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INTRODUCCION

1. Esta obra es la traduccion de las partes 12 y 42 de The
Sound Pattern of English (1). La obra original esta dividida en
cuatro partes relativamente independientes, que forman dos sec-
ciones. Asi, mientras la primera y la cuarta abordan problemas
generales de fonologia, la segunda y la tercera se centran en la
fonologia de la lengua inglesa, desde el punto de vista sincroni-
co y diacronico, respectivamente.

El titulo que encabeza esta edicion es el mismo que escogie-
ron Noam Chomsky y Morris Halle para la traduccion francesa,
que comprende las mismas partes que esta (2). Por esta razon
nos ha parecido adecuado mantenerlo.

2. Desde la aparicion de The Sound Pattern of English hasta
la presente edicion han transcurrido ocho anos. Esto basta para
justificar la necesidad de estas paginas introductorias. Para cual-
quier ciencia moderna —y mas para una tan joven como es la
gramatica generativa— un periodo de ocho anos puede suponer
una revision profunda, e incluso un giro total.

Para la mejor comprension de la trayectoria de la fonologia
generativa en este periodo sera conveniente recordar qué son y
como se desarrollan las teorias cientificas; es decir: preguntar-
nos la razon del surgimiento y evolucion de la gramatica genera-

(1) Nueva York, Harper & Row, 1968.
(2) Principes de phonologie générative, Paris, Seuil, 1973; traduccion
de Pierre Encrevé.
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tiva y transformacional equivale a entrar en el problema general
de la razon de ser y funcionamiento de cualquier ciencia. Nadie
puede pretender ya —por mas que una gran cantidad de manua-
les traten de seguir insistiendo en esta idea— que la ciencia es
un proceso acumulativo, en que los nuevos hallazgos se van su-
perponiendo sobre los antiguos al modo de los ladrillos que
forman una casa. El progreso cientifico consiste enla formacion
de paradigmas, ‘“‘realizaciones cientificas universalmente reco-
"nocidas que, durante cierto tiempo, proporcionan modelos de
problemas y soluciones a una comunidad cientifica” (3). Un pa-
radigma no es una simple coleccion de formulas, sino que cons-
tituye el intermedio a traves del cual el cientifico observa la
realidad y decide que aspectos de ella estudiar, y por qué me-
dios. Un paradigma no necesita, para establecerse, explicar to-
dos los fenomenos que aparecen en su objeto de investigacion;
le basta con poder dar cuenta de algin problema crucial que
paradigmas anteriores no pudieron resolver. Naturalmente, to-
da ciencia presenta algunos enigmas que no puede abordar con
su sistema, pero solo algunos de ellos tienen la suficiente impor-
tancia para provocar un cambio de paradigma.

La gramatica generativa y transformacional es el paradigma
que supera al estructuralismo (sobre todo en su version mas ex-
trema: el estructuralismo americano de Bloomfield). Principal-
mente es la consideracion prioritaria de dos problemas lo que
lleva a este cambio de paradigma: el hecho de que el hablante
pueda emitir v entender un numero infinito de oraciones que
nunca antes ha pronunciado o escuchado, v el hecho de que el
hablante posea una clara conciencia de la relacion entre algu-
nos tipos de oraciones muy distintas superficialmente. El pri-

(3) El término paradigma, asi como lo fundamental de la siguiente
exposicion, esta tomado de Kuhn (1962) (ver apéndice bibliografico). La
cita entrecomillada pertenece alap. 13.
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mer problema hace necesaria una gramatica generativa, que
pueda producir oraciones infinitas con medios finitos, y el se-
gundo hace necesaria una gramatica (ransformacional, dotada
de una estructura profunda y un conjunto de reglas que den
cuenta de las relaciones mencionadas.

El nuevo sistema construido sobre esta base es el que co-
mienza con Estructuras sintacticas (Chomsky, 1957) y se esta-
blece con Aspectos de la teoria de la sintaxis (1965). Pero to-
do nuevo paradigma conlleva la transformacion general de su
campo. El paradigma generativo no sélo revoluciona la sintaxis,
sino que tambien provoca cambios fundamentales en la seman-
tica y fonologia.

En lo que respecta a la fonologia, el nuevo paradigma uti-
liza algunos principios tomados del estructuralismo. Esto ha
provocado —y sigue provocando— mas de un malentendido.
No es extrano escuchar, por ejemplo, que la fonologia genera-
tiva no es mas que una derivacion de la estructural, sin mayor
alcance. Pero la mas breve revision del campo convence de lo
contrario. Por ejemplo, el concepto de rasgo distintivo procede
de Jakobson, pero cuando, ademas, se une al concepto de regla
se convierte en un dispositivo con posibilidad de especificar
clases naturales y predecir cambios foneéticos. Lo mismo po-
demos decir de la ““marca’ —procedente de la escuela de Pra-
ga—, que, en el nuevo contexto, constituye un principio de
economia, que distingue regularidades de irregularidades y qui-
ta informacion redundante del lexicon.

Pero la importancia de The Sound Pattern of English no es-
triba Gnicamente en su caracter de exposicion global de las
aplicaciones de un nuevo paradigma. Como ha senalado Botha
(1971, p. 213), de todas las obras de Chomsky, ésta es la que
enuncia de una forma mas explicita y extensa los principios ge-
nerales que subyacen a la gramatica generativa, ilustrandolos
ademas con ejemplos tomados de una gran cantidad de lenguas
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repartidas por todo el mundo. No creemos apartarnos mucho
de la realidad si afirmamos que The Sound... admite una lectu-
ra paralela que la considere como una obra de exposicion de
un método cientifico de investigacion, ejemplificado en la fo-
nologia. El procedimiento de contrastacion empleado es el hi-
potético-deductivo; las hipotesis se confrontan con los datos
empiricos, y existen ciertos criterios para evaluar esta confron-
tacion. En principio las hipotesis son débiles o fuertes, segin
sean, respectivamente, dificiles o faciles de falsar.

Por razon de este mismo método, The Sound... aparece co-
mo una obra esencialmente abierta y dialéctica, en la medida
en que nunca pretende llegar a soluciones definitivas e incluso
llega a esbozar nuevos tratamientos que podrian llevar a la su-
peracion de lo expuesto en la misma obra.

Quizas sea ilustrativo ofrecer el esquema general del fure-
cionamiento del componente fonologico (4). (Ver cuadro si-
guiente).

3. Si queremos establecer la evolucion de un paradigma
cientifico ya establecido, sera inutil tratar de buscar obras ge-
nerales sobre el tema. Desde el momento en que un paradigma
logra la aceptacion general, la investigacion cientifica dentro
de ese marco va saliendo a la luz en infinidad de articulos re-
partidos por revistas y libros especializados, que se dirigen a un
publico que ya conoce las bases y presupuestos del sistema (5).
En esta segunda época es cuando surgen también los manuales,
cuya mision es precisamente divulgar la linea general del para-
digma.

En la fonologia generativa, la obra que sienta las bases de
toda la nueva concepcion es, como ya hemos visto, The Sound...
Uno de los manuales que mejor acierta a recoger su contenido

(4) Tomado de Botha (1971), p. 230.
(5) Kuhn (cit.), p. 47.
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es el de Schane (1973), Generative Phonology. A la obra de
Chomsky y Halle habria que anadir Historical Linguistics and
Generative Grammar (King, 1969), que se centra en los aspec-
tos diacronicos del paradigma.

Todas las demas aportaciones aparecen en forma de articu-
los breves y cenidos a temas bastante concretos. Para revisarlos
de una forma sistematica sera conveniente dividirlos previa-
mente del siguiente modo: por una parte, aquellas obras que,
respetando el marco general, se limitan a discutir algunos de
sus aspectos, o bien lo aplican a alguna lengua determinada;
por otra parte, aquellas que propugnan la creacion de un nuevo
paradigma, por considerar, por alguna razon, insuficiente el an-
terior.

3.1. En el primer grupo, y relativas a la sincronia, encon-
tramos una serie de obras que tocan distintos aspectos de la
teoria fonologica. A lo largo del texto hemos hecho referencia
a trabajos de este tipo, mediante notas a pie de pagina.

Dentro siempre del paradigma de Chomsky y Halle se ha
abordado un problema que tiene repercusiones tanto para la
sincronia como para la diacronia: el del orden de aplicacion
de las reglas. Como se vera, Chomsky y Halle proponen un or-
den extrinseco, cuyas variaciones diferencian a los distintos
dialectos entre si, e incluso a dos etapas de una misma lengua.
Esta concepcion se remonta, en realidad, a Halle (1962). Ki-
parsky (1968) y Chafe (1968) enuncian el principio de que las
reglas tienden al orden que favorece su maxima aplicacion.
King (1973) opina que las reglas tienden al orden que reduce al
minimo el namero de variantes alofonicas. Koutsoudas, San-
ders v Noll (1974) rompen de raiz con todos estos puntos de
vista. Creen estos autores que es posible prescindir de la orde-
nacion extrinseca, haciendo que el orden dependa de princi-
pios universales, intrinsecos. La fonologia natural (véase mas

a(é%lante) se ha planteado también el problema (cf. Bjarkman,
1974).
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El principio de la “marca” fonologica aparecia propuesto
en el altimo capitulo de The Sound... Esta teoria, como afirma
Harris en el prologo a la traduccion espanola (1975) de su Spa-
nish Phonology, ‘“‘parecia muy prometedora en las primeras eta-
pas de su elaboracion. Sin embargo, no ha sido una teoria pro-
ductiva en el sentido de que en trabajos posteriores no ha con-
tribuido a esclarecer puntos oscuros, y en la actualidad me veo
forzado a poner en duda su valor explicativo en el problema
concreto del espanol”. Efectivamente: apenas podemos encon-
trar aplicaciones posteriores de esta teoria, en principio tan
prometedora. Una de ellas es la de Miller (1973), que aplica la
“marca’ para la explicacion de la motivacion del cambio lin-
gliistico.

Sobre otros problemas de diacronia generativa, pueden con-
sultarse dos resenas de la obra de King (1969): Jasanoff (1971)
y Robinson y Van Coetsen (1973).

Dentro de este paradigma se han realizado algunas aplica-
ciones al estudio de las lenguas romances. En Casagrande y
Saciuk (1969) se encontrara un resumen de los principales lo-
gros en este campo. Entre ellos destaca el de Foley para el es-
panol, en quien se basan en gran medida los estudios de Harris.

Harris (1969) constituye el primer intento serio de abordar
de forma global el estudio de la fonologia del espanol. La edi-

cion espanola de esta obra incluye otros articulos sobre el mis-
mo tema.

Otero (1961) aborda el estudio diacronico de las lenguas
peninsulares.

Para concluir este apartado hemos de mencionar la princi-
pal de las corrientes actuales de la fonologia generativa. Se tra-
ta de la fonologia natural. Hay varias corrientes que reciben
este nombre, entre ellas las de Vennemann y Stampe. Para toda
esta nueva problematica que desborda los limites de esta intro-
duccion, véanse los Papers from the Parasession on Natural
Phonology (1974).
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3.2. Las principales criticas globales al paradigma anterior
provienen fundamentalmente de la psicolingiiistica y de la
sociolingiiistica (6). Dado que gran parte de los principios de
The Sound... tienen grandes repercusiones para la fonologia,
no resulta extrano que investigadores de este campo hayan
tratado de verificar la “realidad’’ de los mecanismos propues-
tos. Los resultados oscilan entre la propuesta de nuevos dispo-
sitivos (por ejemplo, Bever y Langendoen, 1971) y una critica
radical y destructiva de las propuestas chomskianas (Richelle,
1971).

El paradigma de Chomsky y Halle partia de ciertos princi-
‘pios, mas que nada de caracter metodologico, como el de con-
siderar a la lengua una entidad homogénea, la adquisicion del
lenguaje como un proceso instantaneo, etc.; en resumen: el tra-
tar a la lengua en un estado “quimicamente puro”. La reaccion
frente a esto viene de los sociolingiiistas, enfrentados a una
lengua cambiante y heterogénea. Weinreich, Labov y Herzog
(1968) es la obra que constituye el punto de partida de la nue-
va concepcion. Bailey (1971) descubre en esta corriente el sur-
gimiento de un nuevo paradigma, y asi lo reconoce explicita-
mente en el titulo de su articulo (“Trying to Talk in the New
Paradigm”). Dentro de esta tendencia otras aportaciones inte-
resantes son —aparte del resto de la obra de Labov— Fasold
(1970) y Cedergren y Sankoff (1974).

Lecointre y Le Galliot (1973) resumen las criticas de la
psicolingiiistica y la sociolingiiistica al paradigma generativo.

4. Concluimos con algunas advertencias sobre la presente
edicion.

(6) La semantica generativa —el mas importante de los movimientos .
de contestacion a la teoria chomskiana estandar— no parece haber afecta-
do a la fonologia.
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Siempre que Chomsky y Halle hacen referencia a algin ca-
pitulo de The Sound... no incluido en esta traduccion, lo indi-
camos anadiendo SPE al numero del capitulo en cuestion. Asf,
cap. V de SPE debe leerse “‘capitulo V de The Sound..., no in-
cluido aqui”.

Recuérdese que en esta edicion la parte cuarta del original
se convierte en segunda, y los capitulos VII-IX en III-V.

Para mayor facilidad del lector hemos incluido a continua-
cion de los ejemplos ingleses del texto su traduccion espanola.

Nuestras notas a pie de pagina estan recogidas mediante le-
tras minusculas voladas, que siguen su orden correlativo para
cada capitulo. La bibliografia a la que remiten, asi como la que
figura en la presente Introduccion, aparece en el Apéndice bi-
bliografico. Las notas de los autores estan recogidas mediante
numeros.

Aparte de las dificultades intrinsecas de toda traduccion,
esta obra plantea muchos problemas terminologicos. En este
aspectc y en otros muchos queremos expresar nuestro agrade-
cimiento a Violeta Demonte, Victor Sanchez de Zavala y Sole-
dad Paloma Varela.

JOSE ANTONIO MILLAN
PILAR CALVO

Madrid, junio de 1976
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PROLOGO

Esta obra representa el estado provisional de una investiga-
cion en curso, mas que la presentacion exhaustiva y definitiva
de un estudio sobre los procesos fonologicos del inglés. Cree-
mos que nuestra labor en este campo ha llegado a un punto en
el que las lineas generales y los principios teoricos principales
estan lo bastante claros y en el que podemos identificar aque-
llos campos que precisan un profundo estudio adicional, con la
fundada esperanza de que las investigaciones posteriores que se
realicen dentro del mismo marco general no alteren de forma
significativa la vision de conjunto que hemos presentado, aun-
que bien pudiera ser que surgieran concepciones nuevas y dife-
rentes —quizas siguiendo las lineas que discutimos en el ultimo
capitulo— que llevaran a modificaciones importantes. Hemos
decidido publicar este estudio en el estado inacabado en que se
encuentra con la esperanza de que estimule la critica y la dis-
cusion de las tesis fundamentales y de que quizas pueda llevar
a otros investigadores a la inmensa tarea de ampliar este esque-
ma a la totalidad de la lengua inglesa, a trabajar en descripcio-
nes del mismo tipo para otras lenguas y a enriquecer y precisar
(v, sin duda, a revisar de muchas maneras) la teoria fonologica
sobre la que se funda.

Este libro esta organizado del siguiente modo. La primera
parte se abre con un capitulo introductorio, el I, en el que es-
bozamos brevemente las hipotesis que se encuentran en la base
de este estudio. El capitulo II contiene nuestras conclusiones
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principales con respecto a la teoria fonologica y la fonologia
del inglés. Igualmente, discutimos en é€l las posibles implicacio-
nes de esta obra para los procesos perceptivos y las condiciones
en las que se puede adquirir el conocimiento de una lengua (y,
probablemente, otros tipos de conocimiento). En esta primera
parte hemos tratado de presentar de modo informal las princi-
pales conclusiones a las que llegamos, y de presentar los tipos
de datos sobre los que se apoyan. Esto puede bastar para los
lectores interesados inicamente en las conclusiones generales.

La segunda parte de este libro2 constituye el desarrollo de
los temas tratados en el capitulo Il de la primera parte. Los ca-
pitulos III y IV examinan con detalle dos aspectos de la estruc-
tura fonica del inglés que en el capitulo II solo se tocaron bre-
vemente. En el curso de esta investigacion detallada del sistema
fonico del ingles y de su estructurasubyacente se exponen cier-
tas reglas de la fonologia de esta lengua. Estas se encuentran -
recogidas en el capitulo V, con el que concluye la segunda par-
te. El principal objetivo de esta parte es la fonologia del inglés;
la teoria se va desarrollando de modo informal de acuerdo con
las necesidades de analisis y exposicion.

La tercera parteP se ocupa de ciertos aspectos de la evolu-
cion historica de las estructuras fonicas reveladas en el estudio
sincronico de la segunda parte.

La cuarta parte¢ esta dedicada a la teoria fonologica. En
ella se desarrolla la discusion informal de la primera parte, y la
teoria, que se habia presentado de un modo ad hoc, se expone
sistematicamente en la segunda parte. El primer capitulo de la
cuarta parted tiene por objeto la fonética universal, es decir, la
teoria general de la representacion lingiiistica de las senales del

a. No incluida en esta edicion (N. del T.)
b. No incluida (N. del T.)

c. Segunda parte de esta edicion (N. del T.)
d. Capitulo III de esta edicion (N. del T.)
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habla. El siguiente capitulo€ se ocupa de los principios organi-
zativos del componente fonologico de la gramatica, es decir, de
las reglas que relacionan las estructuras sintacticas con las re-
presentaciones fonéticas de las senales del habla. En el ultimo
capitulof proponemos extender la teoria fonologica de modo
que tenga en cuenta el contenido intrinseco de los rasgos. La
cuarta parte no trata de la estructura del inglés, sino que se
propone ser una contribucion a la gramatica universal.

No hemos intentado evitar la redundancia o la repeticion
en aquellos puntos en los que pensamos que supondria una
ayuda para el lector. De esta forma, muchos temas abordados
en la primera parte se repiten en la segunda, y la cuarta parte
recapitula, de un modo mucho mas sistematico, parte del con-
tenido de la primera y de la segunda. Cada una de las cuatro
partes del libro forma un todo practicamente independiente.
En particular, los lectores familiarizados con las bases de esta
obra y con sus principales conclusiones, tal y como han ido
apareciendo en los ultimos anos en conferencias y publicacio-
nes, pueden saltarse la primera parte.

Al escribir esta obra hemos tenido en mente dos clases de
posibles lectores: por una parte, los lectores interesados unica-
mente en las propiedades generales de la estructura fonica del
inglés, en las consecuencias de estas propiedades para la teoria
linguistica general, y en las implicaciones de esta teoria para
los demas cuerpos; por otra parte, los lectores interesados en
-una exposicion detallada de la teoria fonologica y en la teoria
del inglés, es decir, en la gramatica del inglés. La primera parte
de esta obra se dirige a la primera clase de lectores; las partes
segunda, tercera y cuarta, a la segunda.

Hay también otro punto que debe ser aclarado. Hemos tra-

e. Capitulo IV de esta edicion (N. del T.)
f. Capitulo V de esta edicion (N. del T.)
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tado ciertos temas de manera muy detallada, mientras que he-
mos dejado de lado otros, sin otro motivo, se podria pensar,
que nuestras preferencias personales. Por ejemplo, hemos estu-
diado en detalle los contornos acentuales del inglés, pero no
hemos dicho nada sobre las variaciones en el grado de la aspira-
cion que se pueden observar facilmente en las consonantes
oclusivas de esta lengua. Puede que para alguien interesado uni-
camente en los fenomenos de la lengua inglesa resulten menos
importantes los grados del acento que los grados de aspiracion.
La razon de que nos hayamos centrado en los primeros, dejan-
do de lado a los segundos, es que en esta obra los fenomenos
del inglés en cuanto tales no constituyen nuestro inico —ni si-
quiera nuestro principal— objetivo. S6lo nos interesan en la
medida en que iluminan la teoria lingiiistica (lo que, en un pri-
mer periodo, habriamos denominado ‘“‘gramatica universal”) y
por lo que sugieren acerca de la naturaleza de los procesos lin-
giiisticos en general. Nos parece que las variaciones del grado
acentual en inglés se pueden explicar sobre la base de hipotesis
muy profundas y nada triviales sobre la gramatica universal, y
que esta conclusion resulta muy rica en sugerencias para la psi-
cologia, en varios sentidos que luego indicaremos. Por otra par-
te, los grados de aspiracion no parecen arrojar ninguna luz so-
bre estas cuestiones, y por lo tanto no les prestaremos ninguna
atencion. No tratamos de formular ningun juicio de valor: no
estamos afirmando que se deberia atender exclusivamente a la
gramatica universal y no prestar atencion a la gramatica parti-
cular del inglés excepto lo que puede aportar a la gramatica
universal y a la teoria psicologica. Queremos tnicamente dejar
bien claro que este ha sido nuestro punto de partida en la pre-
sente obra; estas han sido las consideraciones que han determi-
nado los temas elegidos y la importancia relativa que hemos
asignado a los distintos fenomenos.

El proyecto general de nuestro libro también explica por
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qué no hemos incluido una discusion completa de las excepcio-
nes e irregularidades. Si nuestro objetivo principal hubiera sido
la gramatica del inglés, hubiéramos dicho muy poco acerca del
principio del “ciclo transformacional” (véase los capitulos Iy
I1I8) y sus consecuencias (en particular, las propiedades de los
contornos acentuales del inglés), pero habriamos presentado
un tratamiento exhaustivo de los verbos irregulares, plurales
irregulares, excepciones a las reglas de acentuacion y alternan-
cia vocalica, etc. Dado que nuestro objetivo principal es la gra-
matica universal, hemos seguido precisamente el camino opues-
to: discutir con todo detalle el ciclo transformacional y sus
consecuencias, y no tratar de las excepciones e irregularidades
mas que en la medida en que estos fenomenos parezcan perti-
nentes para la formulacion de los principios generales de la fo-
nologia del inglés. Dados los objetivos de nuestra investigacion,
las excepciones a las reglas resultan de interés inicamente cuan-
do sugieren un marco-general distinto o la formulacion de re-
glas mas profundas. En si mismas no tienen interés.

Sin duda el fragmento de fonologia del inglés que hemos
elaborado detalladamente resulta inadecuado en ciertos aspec-
tos, quizas fundamentales; podemos también afirmar, casi con
la misma seguridad, que el avance de la investigacion hara nece-
saria una seria revision de nuestra teoria. A lo largo de nuestra
exposicion iremos mencionando numerosas dificultades, ine-
sactitudes v excepciones. La tarea de establecer una lista com-
pleta de excepciones, al menos para las reglas de la fonologia
de la palabra, seria trabajosa pero sencilla. Sin embargo, dado
el proposito general de este libro, tal esfuerzo no tendria senti-
do a menos que condujera a la formulacion de nuevas reglas
mas profundas que explicaran las excepciones, o a una teoria

g. Caprtulo III de SPE (N. del T.)
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general que al tiempo diera cuenta de los hechos regulares que
expresan nuestras reglas y de algunos de sus defectos y limita-
ciones. No vemos ninguna razon para renunciar a las reglas de
caracter muy general so pretexto de que no son todavia mas
generales, sacrificando asi el caracter general alcanzado a cam-
bio del que se puede obtener. Apenas parece necesario decir
que si nos vieramos forzados a elegir entre una gramatica G,
que contuviera una regla general junto con ciertas reglas espe-
ciales para tratar las excepciones, y otra Go, que prescindiera
de la regla general y catalogara todo como excepciones, prefe-
rirtamos Gj. Por esta razon, citar las excepciones presenta
muy poco interés. Los contraejemplos a una regla gramatical
unicamente resultan de interés si conducen a la construccion
de una nueva gramatica todavia mas general o si muestran que
un. principio subyacente es erroneo o esta mal formulado. De
otra forma, la mencion de contraejemplos esta fuera de lugar.
Insistimos sobre este punto porque nos parece que en la
discusion lingliistica persiste una mala interpretacion del senti-
do de las excepciones a las reglas, mala interpretacion que en
parte refleja un malentendido mas profundo acerca del status
de las gramaticas o de la teoria lingiiistica. La gramatica es la
teoria de una lengua. Es evidente que cualquier teoria de una
lengua determinada o cualquier teoria de la lengua que se pue-
da proponer en la actualidad estara muy lejos de la adecuacion,
tanto en comprension como en profundidad. Una de las princi-
pales razones de que la teoria de una lengua determinada se
presente en la forma precisa de una gramatica generativa, o de
que las hipotesis sobre teoria lingiiistica general se presenten
de forma muy explicita, es que esta formulacion, precisa y ex-
plicita, es la Unica que puede conducir a descubrir las insufi-
ciencias graves y a comprender como subsanarlas. Por el con-
trario, un sistema de transcripcion o terminologia, una lista de
ejemplos o la reorganizacion de los datos de un corpus no son
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“refutables” (dejande de lado los errores por inadvertencia,
del tipo de los que suelen presentarse en la correccion de prue-
bas). Esta es la razon de que este tipo de ejercicios tenga un
interés muy limitado para los lingiiistas en cuanto campo de in-
vestigacion racional.

Ademas de los rasgos de la fonologia inglesa que parecen
no tener importancia sistematica general, en nuestra discusion
hemos dejado de lado muchos aspectos sobre los cuales toda-
via no conociamos lo bastante, aunque bien podrian ser de
mucha importancia. Por ejemplo, hemos dejado de lado el to-
no por no tener nada que anadir a los estudios de la fonética
de entonacion, y todavia no hemos intentado abordar la cues-
tion abierta del papel sistematico de los contornos o niveles to-
nales dentro del marco general de la teoria sintactica y fonolo-
gica. (Sobre estas cuestiones, véase Stockwell (1960), Bier-
wisch (1966), Lieberman (1966).) Asi, en los ejemplos que
presentemos no marcaremos el tono ni la juntura final. Hasta
donde hemos podido ver, estas omisiones y lagunas no tienen
repercusiones serias para las cuestiones que estamos tratando,
aunque, evidentemente, es preciso mantener una posicion abier-
ta en esta materia.

El dialecto del inglés que estudiamos es, en esencia, el des-
crito por Kenyon y Knott (1944). Nos apartamos a veces de
sus transcripciones, como se podra ver, y también discutimos
algunas”cuestiones que sus transcripciones no incluyen, como
los contornos acentuales mas alla del nivel de la palabra. Sin
embargo, hemos utilizado casi siempre datos muy familiares
del tipo de los que presentan Kenyon y Knott. De hecho, sus
transcripciones estan muy proximas a nuestra propia habla, de-
jando de lado ciertas idiosincrasias dialectales sin interés gene-
ral, que hemos omitido. Creemos que las reglas que propone-
mos se adaptan sin grandes modificaciones a muchos otros dia-
lectos del inglés, aunque ni hay que decir que no nos hemos

21



propuesto el inmenso y dificil estudio de la variacion dialectal.
Por razones que luego discutiremos con mayor detalle, nos pa-
rece muy probable que las representaciones subyacentes léxi-
cas (o fonologicas) sean comunes para todos los dialectos del
ingles, con raras excepciones, y que también debe ser comin
el marco basico de las reglas. Por supuesto, esto es una cues-
tion empirica, que las investigaciones posteriores deberan
abordar. Unicamente mencionaremos la variacion dialectal en
aquellos casos en que tenga alguna relacion con los problemas
en discusion.

El punto de vista general que subyace a este estudio des-
criptivo es el que varios de nosotros hemos venido desarrollan-
do desde hace mas de quince anos, en el M.I.T. y en otros lu-
gares, al principio de modo independiente, pero despues cada
vez mas en colaboracion. Se encuentra sobre todo en Choms-
ky (1957 a), Syntactic Structures; Halle (1959), The Sound
Pattern of Russian; Chomsky (1964), Current Issues in Lin-
guistic Theory; Katz y Postal (1964), An Integrated Theory
of Linguistic Descriptions; Chomsky (1965), Aspects of the
Theory of Syntax; Matthews (1965), Hidatsa Syntax; Katz
(1966), The Philosophy of Language; Postal (1968), Aspects
of Phonological Theory; y en muchos articulos, informes y te-
sis. La mayor parte de la aparente novedad de este punto de
vista se debe mas que nada a un accidente historico. Aunque,
como es logico, tiene una gran deuda con los importantes estu-
dios que, tanto sobre lingiilstica general como sobre el inglés,
se han venido llevando a cabo durante los ultimos treinta o
cuarenta anos, el enfoque que desarrollan las obras citadas y
que seguimos en esta hunde sus raices en una tradicion mas an-
tigua, muy olvidada y sumamente dispersa. (Sobre esta cues-
tion, vease Chomsky (1964, 1966 a) y Postal (1964 b).) Al
describir el estudio de la gramatica generativa, tal y como se ha
venido- desarrollando durante los ultimos anos, nos parece mas
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exacto hacerlo fundamentalmente como la continuacion de
una tradicion riquisima que como un punto de partida comple-
tamente nuevo.

Hemos estado trabajando en esta obra, con mayor o menor
intensidad, cerca de diez anos, y hemos presentado y discutido
diversos aspectos de ella en distintas etapas de su elaboracion.
En los dltimos siete afios hemos estado exponiendo —uno u
otro— en nuestros cursos del M.L.T. este material. Ni un siste-
ma de reglas de los que hemos propuesto ha sobrevivido intac-
to a la labor de un curso entero, y no nos cabe la menor duda
de que el esbozo gramatical que presentamos aqui correra la
misma suerte.

Nuestras investigaciones se han desarrollado en su mayor
parte en el Research Laboratory of Electronics del M.I.T. y
han sido cubiertas en parte por las subvenciones de la National
Science Foundation, y, mas recientemente, del National Insti-
tute of Health (subvencion 1 PO1 MH 13390-01).

Nos resultaria imposible en este momento reconocer con
detalle la contribucion de nuestros estudiantes y colegas a la
clarificacion y modificacion de nuestras ideas. Nos gustaria
agradecer a Robert Lees y Paul Postal sus inestimables comen-
tarios y sugerencias; a Paul Kiparsky, Theodore Lightner y
John Ross las preguntas que nos han hecho, y sus mismas res-
puestas o las que nos han obligado a buscar; a Richard Carter,
S. Jay Keyser, S. Y. Kuroda, James Sledd, Richard Stanley y
Robert Stockwell por leer y criticar varias partes del libro en
diferentes estadios de elaboracion. Nos sentimos obligados con
Patricia Wanner, que mecanografio las numerosas versiones del
manuscrito, con Karen Ostapenko, Deborah MacPhail y Mi-
chael Brame, que prepararon la Bibliografia y los Indices, y
con Florence Warshawsky Harris, que estos dos ultimos anos
ha dedicado la mayor parte de su tiempo a corregir para la im-
prenta este dificil manuscrito, siempre inacabado.
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Dedicamos este libro a Roman Jakobson para celebrar,
aunque con retraso, su setenta cumpleanos y expresarle nues-
tra admiracion y gratitud por la riqueza de su ensefanza y por
su calida amistad, que durante tantos anos ha enriquecido
nuestras vidas.

NOAM CHOMSKY
MORRIS HALLE
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CAPITULO I
CUADRO GENERAL

1. La gramatica

El estudio descriptivo de una lengua tiene por objeto la
construccion de una gramatica. Podemos considerar la lengua
como un conjunto de oraciones, cada una de ellas con una for-
ma fonética ideal y asociada a una interpretacion semantica in-
trinseca. La gramatica de la lengua es el sistema de reglas que
especifica esta correspondencia sonido-significado.

El hablante produce una senal dotada de un cierto signifi-
cado; el oyente recibe una senal y trata de determinar lo que
con ella se decia y pretendia. La actuacion del hablante o del
oyente es una cuestion compleja en la que van implicitos nu-
merosos factores. Un factor fundamental de la actuacion del
hablante-oyente es su conocimiento de la gramatica, que deter-
mina para cada oracion una conexion intrinseca entre sonido y
significado. Aludiremos a este conocimiento —que, en su ma-
yor parte, es evidentemente inconsciente— como ‘‘competen-
cia” del hablante-oyente. La competencia, en este sentido, no
se debe confundir con la actuacion. La actuacion, es decir, lo
que hace realmente el hablante-oyente, no solo se basa en su
conocimiento de la lengua, sino también en otros muchos fac-
tores, como por ejemplo, las limitaciones de memoria, el grado
de atencion, las creencias y conocimientos no lingiiisticos, etc.
Podemos considerar el estudio de la competencia como el estu-
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dio de la actuacion potencial de un hablante-oyente idealizado
al que no afectarian estos factores sin relevancia gramatical@.
Estamos empleando el término ‘“‘gramatica” con una ambi-
giiedad sistematica. Por una parte, este término hace referencia
a la teoria explicita construida por el lingliista y propuesta co-
mo la descripcion de la competencia del hablante. Por otra par-
te, empleamos este término para hacer referencia a esta compe-
tencia considerada en si misma. El primer uso es de indole fa-
miliar; el segundo, aunque quizas sea menos familiar, también
es apropiado. Toda persona que ha adquirido el conocimiento
de una lengua ha interiorizado un sistema de reglas que deter-
mina las conexiones sonido-significado para un numero inde-
finido de oraciones. Por supuesto, la persona que conoce per-
fectamente una lenguatiene poco o ningun conocimiento cons-
ciente de las reglas que usa constantemente al hablar o escu-
char, escribir o leer, o en el monodlogo interno. Este sistema de
reglas es lo que le permite producir e interpretar oraciones que
nunca antes ha encontrado. Con frecuencia se pasa por alto el
hecho fundamental de que, en el discurso normal y cotidiano,
se entienden y producen enunciados nuevos sin ninguna cons-
ciencia de su novedad, aunque estos enunciados normales no se
parezcan a los que han sido producidos y encontrados anterior-
mente mas que en cuanto que estan formados e interpretados
por la misma gramatica, el mismo sistema interiorizado de re-
glas. Es importante recalcar que no existe ninguna acepcion
significativa del término ‘“‘generalizacion’ que permita describir

a. Como ya hemos senalado en el apartado 3.2. de la Introduccion,
toda la escuela sociolingiifstica (cuyo maximo representante es W. Labov)
cuestionara esta idealizacion de la situacion lingiiistica, sefialando que
existen factores ‘“no lingiiisticos” (pertenencia de clase, edad, etc.) que
pueden tener relevancia gramatical. El dispositivo propuesto para dar
cuenta de estos factores es la ‘“‘regla variable” (véase Weinreich, Labov y
Herzog, 1968 y Labov, 1972). (N. del T.)
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estos enunciados nuevos como generalizaciones de una expe-
riencia previa, ni ningin sentido de la palabra ‘“habito” me-
diante el cual se pueda describir el uso normal de la lengua co-
mo un tipo de “sistema de habitos” o un “comportamiento ha-
bitual”. En otras palabras: no podemos caracterizar el sistema
de reglas interiorizado, representado mentalmente, que deno-
minamos ‘“‘gramatica” mediante ningun otro concepta signifi-
cativo de la psicologra.

Para resumir, pues, emplearemos el término ‘‘gramatica”
para hacer referencia tanto al sistema de reglas representadas
en la mente del hablante-oyente, sistema adquirido normal-
mente en la primera infancia y utilizado en la produccion e in-
terpretacion de enunciados, como a la teoria que construye el
lingiiista como hipotesis de la gramatica real interiorizada del
hablante-oyente. Si se tiene presente esta distincion no surgi-
ra ninguna confusion en el empleo del termino.

2. Los universales lingiiisticos

La linguistica general intenta desarrollar una teoria de las
lenguas naturales en cuanto tales, un sistema de hipotesis sobre
las propiedades esenciales de cualquier lengua humana. Estas
propiedades determinan la clase de las lenguas naturales posi-
bles v la clase de las gramaticas potenciales de ciertas lenguas
humanas. Con frecuencia se alude a las propiedades esenciales
de las lenguas naturales con el nombre de “universales linguis-
ticos”’. Algunos universales lingiiisticos aparentes pueden de-
berse nicamente a un accidente historico. Por ejemplo, si los
habitantes de Tasmania fueran los inicos supervivientes de una
guerra del futuro, todas las lenguas existentes tendrian la ca-
racteristica de que el tono no se emplearia para diferenciar los
elementos léxicos. Los universales accidentales de este tipo no
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tienen interes para la lingiiistica general, que se propone mas
bien caracterizar el campo de las lenguas humanas posibles.
Los universales lingiiisticos significativos seran aquellos de los
que se pueda suponer que vienen dados de forma innata, a
priori, a los ninos que aprenden una lengua. De las siguientes
observaciones empiricas se desprende el hecho de que debe
existir un rico sistema de propiedades a priori, de universales
lingiiisticos esenciales. Todo nino normal adquiere una grama-
tica extremadamente complicada y abstracta, cuyas propieda-
des estan escasamente determinadas por los datos de que dis-
pone. Esta gramatica se implanta con gran rapidez, en unas
~ condiciones que distan mucho de ser las ideales, y existe una
variacion poco significativa entre ninos que se diferencian mu-
cho en inteligencia y experiencia. La busqueda de los universa-
les lingiiisticos esenciales es, de hecho, el estudio de la faculte
de langage a priori que posibilita la adquisicion del lenguaje en
condiciones determinadas de tiempo y acceso a los datosP.
Resulta util dividir los universales lingiiisticos en dos gran-
des categorias. Para empezar, existen ciertos ‘‘universales for-
males” que determinan la estructura de las gramaticas y la for-
ma y organizacion de las reglas. Ademas, estan los “universales
sustantivos” que definen el conjunto de elementos que pueden
figurar en las gramaticas particulares. Por ejemplo, la teoria de
la gramatica generativa transformacional propone ciertos uni-
versales formales que atanen a los tipos de reglas que pueden
aparecer en una gramatica, los tipos de estructura sobre las que
estas pueden operar, y las condiciones de orden bajo las que di-
chas reglas se pueden aplicar. Estudiaremos detalladamente es-
tas cuestiones en relacion con el componente fonologico de
una gramatica generativa. De forma similar, la teoria lingiiistica

b. En Richelle (1971) se puede encontrar la critica al innatismo
chomskiano sobre bases psicolingiiisticas. (N. del T.)
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general podria proponer, como universales sustantivos, que
los elementos léxicos de cualquier lengua se asignaran a catego-
rias fijas como nombre, verbo y adjetivo, y que las transcrip-
ciones fonéticas utilizaran un conjunto particular, fijo, de ras-
gos fonéticos. En este libro trataremos, igualmente, este ultimo
tema. Nos ocuparemos de la teoria de los “‘universales fonéti-
cos”, la parte de la lingiiistica general que especifica la clase
de las “representaciones fonéticas posibles’” de las oraciones,
determinando el conjunto universal de rasgos fonéticos y las
condiciones para su combinacion. En toda lengua, la forma fo-
nética de cada oracion estara contenida en esta clase de las re-
presentaciones fonéticas posibles.

3. Las representaciones foneticas

;,Qué es exactamente una representacion fonética? Supon-
gamos que la fonética universal establece que los enunciados
son secuencias de segmentos discretos, que los segmentos son
subconjuntos de un conjunto particular de rasgos fonéticos, y
que las combinaciones simultaneas y secuenciales de estos ras-
gos estan sujetas a una serie de restricciones especificas. Por
ejemplo, la fonética universal nos puede proporcionar el rasgo
“consonantico”’, que distingue los segmentos fonéticos [+ con-
sonantico], como [p], [t], [0 |, [s], [§], de los segmentos fone-
ticos [—consonantico|, como [u}, [i], [a]; v el rasgo “‘estriden-
te”’, que distingue los segmentos [+ estridente|, como [s]| y
[S], de los segmentos [—estridente]|, como [p], [t] y [6 |. Entre
las “‘restricciones simultaneas” de la fonética universal se en-
contraria la condicion de que ninglin segmento fonético pudie-
ra ser al tiempo [—consonantico| y [+ estridente|; el rasgo “‘es-
tridente” no permite establecer una subclasificacion dentro de
la categoria de los segmentos [—consonantico]. Entre las “res-
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tricciones secuenciales” se encontrarian ciertas condiciones que
asignan una longitud maxima a las secuencias de segmentos fo-
neticos |[+consonantico], es decir, a los grupos consonanticos.
Existen otras restricciones, de uno y otro tipo, que deben sa-
tisfacer las representaciones foneéticas de toda lenguaC.

Mas especificamente, una representacion fonetica tiene la
forma de una matriz bidimensional, cuyas filas contienen los
rasgos foneticos particulares y las columnas los segmentos con-
secutivos del enunciado generado; las entradas de la matriz de-
terminan el caracter de cada segmento en relacion a los rasgos.
En una representacion fonética completa, una entrada deberia
representar el grado de intensidad con el que se presenta un
rasgo dado en un segmento en particular; de esta forma, en vez
de subdividir simplemente los segmentos en [+estridente| y
| — estridente|, como en el ejemplo anterior, en la linea que
corresponde al rasgo “‘estridente’ las entradas podrian indicar
grados en una escala diferenciada de “‘estridencia”. Los simbo-
los fonéticos [p], [t], [6 ], [i], [ul, etc., son simples abreviacio-
nes informales de ciertos complejos de rasgos; por lo tanto, ca-
da uno de estos simbolos representa una columna de una ma-
triz del tipo que acabamos de describir.

Recapitulando, la representacion fonética de un enunciado
en una lengua dada es una matriz cuyas filas llevan los nombres
de los rasgos de la fonética universal. La gramatica de la lengua
asigna a esta representacion fonética una ‘“‘descripcion estruc-
tural” que indica como ha de ser interpretada, idealmente, en

c. Se ha achacado a los estudios de fonologia generativa posteriores
a esta obra el no haber profundizado en el estudio de las “restricciones
fonéticas superficiales’, dispositivos que rigen la aparicion superficial de
los segmentos y rasgos. Funcionarian como condiciones de buena forma-
cion de la estructura fonética, pero resultarian también de utilidad para
otros problemas, como el préstamo léxico, etc. Véase Shibatani (1973).
(N.del T.)
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esta lengua. De un modo mas general, podemos decir que la
gramatica de cada lengua asigna una descripcion estructural a
cada uno de los miembros de la clase universal de las represen-
taciones foneticas posibles. Por ejemplo, la gramatica de cada
lengua asignara descripciones estructurales a las representacio-
nes fonéticas del tipo de (1) y (2)1:
(1) ilvyedrademe (“‘il viendra demain’’)
(2) hiylkam+tamars (‘“‘he’ll come tomorrow”)
[é]l vendra manana|

La gramatica del inglés asignara a (1) una descripcion es-
tructural que indique que no es en absoluto una oracion del
inglés, y a (2) una descripcion estructural que especifique los
elementos que la componen en los distintos niveles lingiiisti-
cos, su modo de organizacion, las interrelaciones de estas re-
presentaciones abstractas, etc. La gramatica del francés pro-
porcionara esta informacion respecto a (1) y designara a (2)
como no-oracion. Muchos elementos de la clase de las repre-
sentaciones foneticas posibles seran designados como “oracio-
nes semigramaticales”’, mal formadas pero, sin embargo, inter-
pretables por analogia con las oraciones bien formadas median-
te procesos que, de momento, no son bien conocidos2.

1. Omitimos muchos detalles foneticos que se deberian especificar
en las representaciones universales, pero que no resultan pertinentes para
esta exposicion. Esta sera nuestra tonica general al discutir los ejemplos
concretos. En la representacion (2), al igual que en otras de este capitulo,
hemos incluido el “simbolo de limite” +, que se debe considerar como la
especificacion de un cierto tipo de transicion entre los elementos fonéti-
cos. Sin embargo, sugeriremos mas adelante que los simbolos de limite
no aparezcan en las representaciones fonéticas.

2. Sobre esta cuestion, que no volveremos a abordar, véase la seccion
IV de Fodor y Katz (1964), y las paginas 148 y ss. de Chomsky (1965).
asi como muchas otras referencias.
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4. Los componentes de una gramdtica

La clase de las representaciones fonéticas es, por supuesto,
infinita. De igual modo, la clase de las representaciones fonéti-
cas designadas como oraciones bien-formadas en cada lengua
humana es infinita. En ninguna lengua humana hay un limite
para el numero de oraciones bien-formadas y que reciben una
interpretacion semantica de acuerdo con las reglas de esta len-
gua. Sin embargo, la gramatica de cada lengua debe ser, eviden-
temente, un objeto finito, realizado fisicamente en un cerebro
humano finito. Por lo tanto, un componente de la gramatica
debe tener una propiedad recursiva; debe contener ciertas re-
glas que se puedan aplicar hasta el infinito, en combinaciones
y disposiciones nuevas, para generar (especificar) las descrip-
ciones estructurales de las oraciones. En concreto, toda lengua
contiene procesos que permiten incrustar una oracion en otra,
como la oracion inglesa John left [Juan se marcho] se incrusta
en I was surprised that John left [Me sorprendio que Juan se
marchase|. Este proceso puede aplicarse indefinidamente para
formar oraciones de una complejidad arbitraria. Por ejemplo,
la oracion I was surprised that John left puede incrustarse a su
vez en el contexto Bill expected [Bill esperaba ], lo
que finalmente da, después que han tenido lugar diversas modi-
ficaciones obligatorias, Bill expected me to be surprised that
John left [Bill esperaba que yo me sorprendiese de que Juan se
marchara]. No existe un limite para el numero de aplicaciones
de estos procesos; con cada nueva aplicacion, derivamos una
oracion bien formada con una interpretacion fonetica y otra
semantica definidas.

La parte de la gramatica que posee esta propiedad recursi-
va es el “‘componente sintactico’’, cuya forma exacta no nos
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interesa en este momento3. Sin embargo, debemos emitir cier-
tas hipotesis sobre los objetos abstractos generados por el com-
ponente sintactico, es decir, sobre las ‘“‘descripciones sintacti-
cas”’ que produce la aplicacion de sus reglas.

El componente sintactico de una gramatica asigna a cada
oracion una “estructura superficial” que determina plenamen-
te la forma fonética de la oracion. También asigna una “‘estruc-
tura profunda” mucho mas abstracta que subyace, y en parte
determina, a la estructura superficial, pero que por lo demas es
irrelevante para la interpretacion fonética, aunque tiene una
importancia fundamental para la interpretacion semantica. Es
importante recordar que las estructuras profundas son muy
distintas de las estructuras superficiales a las que nos limitare-
mos y que proporcionan una gran cantidad de informacion que
no esta presente en las estructuras de superficie.

En resumen, la gramatica contiene un componente sintacti-
co que es un sistema finito de reglas que generan un nimero
infinito de descripciones sintacticas de las oraciones. Cada una
de estas descripciones sintacticas contiene una estructura pro-
funda y una estructura superficial que esta determinada en par-
te por la estructura profunda que la subyace. El componente
semantico de la gramatica es un sistema de reglas que asigna
una interpretacion semantica a cada descripcion sintactica ba-
sandose, sobre todo, en la estructura profunda y teniendo en
cuenta quizas ciertos aspectos de la estructura superficiald. El

componente fonologico de la gramatica asigna una interpreta-
©
3. Para una discusion reciente sobre el tema, cf. Katz y Postal (1964)
y Chomsky (1965).
d. El estudio de fendmenos como el foco y la presuposicion ha con-
ducido a Chomsky (1970) a considerar que la estructura superficial pue-
de influir en la interpretacion semantica. Esta revision de la teoria de As-

peclos... es lo que se ha dado en llamar “teoria estandar extendida” (N.
del T.)
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cion fonética a la descripcion sintactica basandose, hasta don-
de sabemos, solamente en las propiedades de la estructura su-
perficial. La descripcion estructural que la gramatica asigna a
una oracion consiste en su descripcion sintactica completa, asi
como en las representaciones semantica y fonetica asociadas.
De esta forma la gramatica genera un numero infinito de ora-
ciones, cada una de las cuales tiene una representacion seman-
tica y fonética; define una correspondencia sonido-significado
infinita por medio del componente sintactico abstracto y de
las estructuras que éste genera.

No nos ocuparemos de las estructuras profundas y de las
reglas que las generan, ni de las reglas que las relacionan con las
estructuras de superficie, o que asignan interpretaciones seman-
ticas a las descripciones sintacticas. Limitaremos nuestra aten-
cion a las estructuras de superficie, a las representaciones foné-
ticas y a las reglas que asignan una representacion fonética
(quizas varias representaciones foneticas, caso de que exista va-
riacion libre) a cada estructura de superficie€.

5. Las estructuras de superficie

Las estructuras de superficie que genera el componente
sintactico tienen las siguientes caracteristicas. Cada una de
ellas esta compuesta por una secuencia de elementos minimos
que llamaremos “formantes”. Cada formante se asigna a varias
categorias que determinan su forma abstracta subyacente, las

e. En realidad, cada vez parece mas discutible el concepto de ““varia-
cion libre”. Las distintas realizaciones fonéticas que pueden aparecer a
partir de una misma estructura profunda se deben siempre a factores esti-
listicos, de contexto conversacional, o de tipo social. Precisamente las
“reglas variables” de Labov apuntan a este tipo de variacion condiciona-
da. (N.del T.)
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funciones sintacticas que puede cumplir, y sus propiedades se-
manticas. Por ejemplo, el formante boy [muchacho| pertenece
a la categoria de los elementos que presentan una oclusiva so-
nora inicial4, a la categoria “nombre”, a la categoria “anima-
do”, a la categoria “macho”’, etc. Esta informacion sobre los
formantes vendra representada en un ‘“lexicon”, que forma
parte del componente sintactico de la gramatica. La organiza-
cion del lexicon no nos interesa aqui; unicamente supondre-
mos que en la estructura de ‘superficie esta representada la
categorizacion completa de cada formante. De hecho, pode-
mos pensar que la entrada léxica de un formante no es mas
que una lista de las categorias a las que pertenece. Estas ca-
tegorias se denominan a veces ‘‘rasgos’. En lo que sigue ha-
remos referencia a los rasgos fonologicos, sintacticos y seman-
ticos.

La estructura de superficie debe indicar como se subdivide

en ‘“sintagmas’ la secuencia de formantes, siendo cada sintag-
ma una subsecuencia continua de la secuencia de formantes.
El analisis en sintagmas de la secuencia supone una ‘‘parenti-
zacion propia”f; con esto queremos decir que los sintagmas s6-
lo se pueden solapar en el caso de que uno esté contenido en
otro. De esta forma, si A, B y Cson formantes, la essructura su-
perficial de la secuencia ABC no puede especificar AB y BC co-
mo sintagmas, porque la secuencia se puede parentizar ((AB)C)
o (A(BC)), pero no de los dos modos al tiempo.
4. Esta representacion subyacente es abstracta en un sentido que
describiremos detalladamente mas adelante. Por ejemplo, aunque el for-
mante boyv se representa siempre fonéticamente con una vocal posterior,
en SPE presentamos pruebas de que en la estructura de superficie —es de-
cir, antes de la aplicacion de las reglas fonologicas— se deberia represen-
tar con una vocal anterior,

f. Emmesta traduccion empleamos el término ‘“‘parentizacion” con un
sentido amplio, de modo que incluya tanto el uso de paréntesis () como
de corchete [| . (N. del T.)
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Ademas, los sintagmas estan asignados a ciertas categorias,
y esta informacion se puede representar etiquetando los parén-
tesis. Tomemos, por ejemplo, la oracion (3):

3) we established telegraphic communication
[Establecimos comunicacion telegrafical

En (3), la secuencia subyacente a we se asigna a la misma cate-
goria'que lasecuenciasubyacente a telegraphic communication,
es decir, a la categoria ‘‘sintagma nominal”. De forma similar,
los otros sintagmas se asignan a ciertas categorias universales.
Partiremos de la hipotesis empirica de que la estructura su-
perficial de una oracion es precisamente la parentizacion propia
de una secuencia de formantes, cuyas subsecuencias parentiza-
zadas (los sintagmas) se asignan a categorias pertenecientesa un
cierto conjunto universal fijo de categorias.La secuencia comple-
ta se asigna a la categoria “oracion’ (O);los otros sintagmas tam-
bién se asignan a las categorias dadas por la teoria lingliistica
general, como ‘‘sintagma nominal’ (SN) y “sintagma verbal”
(SV). Estas categorias universales son comparables a las catego-
rias foneticas (oclusion bilabial, articulacion anterior, etc.)
proporcionadas por la teoria fonetica universal. Como senala-
mos antes, las categorias de la teoria fonética universal deter-
minan una cierta clase infinita de representaciones fonéticas
posibles de la que se extraen las formas fonéticas de las oracio-
nes de cualquier lengua humana. De forma parecida, el conjun-
to universal de categorias sintagmaticas (SN, SV, etc.), junto
con las categorias léxicas universales (nombre, verbo, adjetivo)
y los rasgos léxicos universales que definen la clase de “for-
mantes posibles”, nos proporciona una clase infinita de estruc-
turas superficiales posibles, a la que pertenecen las estructuras
superficiales de las oraciones de cualquier lengua. En otras pa-
labras, la lingiiistica general debe dar definiciones indepen-
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dientes de toda lengua particular para las nociones “representa-
cion fonética posible” y “‘estructura superficial posible”. La
gramatica de cada lengua relaciona de un modo especifico las
representaciones fonéticas con las estructuras superficiales; y,
ademas, relaciona las estructuras superficiales con las profun-
das, e, indirectamente, con las interpretaciones semanticas, de
una forma que esta mas alla del marco del presente estudio.
Para dar un ejemplo concreto, la gramatica del inglés po-
dria asignar a la oracion (3) una estructura superficial que se
pudiera representar bajo las formas equivalentes (4) y (5)°:

“4)
0
|
! I
SN SIV
I |
N v SF
|
l I |
\ A N

TEMA
~+we-+ establish+ ~+pas. -+ +tele+ ~graph---ic+ -+ communicate+- +-ion-+

LB

5. De nuevo (cf. la nota 1) omitimos los detalles que no resultan per-
tinentes. Para los propositos de este ejemplo suponemos que los forman-
tes son we, establish, pasado, lele, graph, ic, communicale, ion. El nudo
etiquetado como A representa la categoria léxica “adjetivo’; todas las
demas ya han sido mencionadas antes.
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(5) [O[SN [N+we+ ‘N\lSN [SV[V[V Vestablish HV +pasad0
+lylsnlaln Hele+lppp A T8raph+ bppa a Iy Fic+
1o [Ny Fecommunicate+ |y +ion+ Iy lsn Isv lo

La interpretacion del dispositivo notacional utilizado en
(4) y (5) deberia ser evidente. Estas representaciones indican
que el formante we es al tiempo un N y un SN, el formante es-
tablish un V, la secuencia de formantes tele graph un N, la
secuencia de formantes tele graph ic communicate ion un SN,
la secuencia entera una O, etc.® Ademas, cada formante se
analiza en un conjunto de categorias entrecruzadas, de un mo-
do que especificaremos mas adelante con mayor detalle. El
simbolo + representa el limite de formante que, por conven-
cion, marca automaticamente el principio y el fin de cada for-
mante.

5.1. REPRESENTACION LEXICA
Y REPRESENTACION FONOLOGICA.

Recapitulemos: para la descripcion de la estructura fonica
de una lengua, suponemos una gramatica con un componente
sintactico que asigne a cada oracion una estructura de superfi-
cie como la de (4)—(5), es decir, la parentizacion propia eti-
quetada de una secuencia de formantes. Aqui nos ocuparemos
principalmente del ‘‘componente fonologico™, es decir, el siste-
ma de reglas que se aplica a una estructura superficial y le asig-
na una cierta representacion foneética perteneciente a la clase
universal extraida de la teoria lingiiistica general. En concreto,
las reglas fonologicas del inglés deben asignar a la estructura su-

6. Dado que en las representaciones como (4) las etiquetas categoria-
les estan situadas sobre los elementos de la secuencia que pertenecen a di-
chas categorias, se habla con frecuencia de categorias que ‘‘domi-
nan” a una secuencia o a una de sus partes. De esta forma, diremos indis-
tintamente que we “‘es un”’ N o que ‘“‘esta dominado por’’ N.
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perficial (4)—(5) una representacion fonética bastante parecida

a(6):
(6) wiyastablist+telagrafik +kamyliwnakéy$an

La representacion fonética (6), que corresponde a la estruc-
tura superficial subyacente (4)—(5), es una matriz de rasgos del
tipo que antes describimos. En la estructura superficial, los for-
mantes individuales (por ejemplo, los formantes léxicos we, es-
tablish, tele, graph, communicate, etc., y los formantes gra-
maticales pasado, ic, ion) se representaran como matrices abs-
tractas de rasgos, representacion sobre la que debemos decir
algunas palabras. Distinguiremos entre “representaciones léxi-
cas” y “representaciones fonologicas”. Emplearemos el térmi-
no ‘“‘representacion léxica’’ para hacer referencia a los forman-
tes dados directamente por el lexicon, es decir, los formantes
léxicos y ciertos formantes gramaticales que pueden aparecer
en las entradas lexicas. Puede haber otros formantes gramatica-
les que vengan introducidos directamente por las mismas reglas
sintacticas. Asi, las reglas sintdcticas y el lexicon proporcionan
para cada enunciado, de una manera que no nos interesa aqui,
una representacion en forma de secuencia de formantes con es-
tructura superficial.

Sin embargo, es preciso senalar que la estructura superficial
debe cumplir dos condiciones independientes: primera, debe
ser apropiada para las reglas de interpretacion fonologica; se-
gunda, debe ser “motivada sintacticamente’’, es decir, debe re-
sultar de la aplicacion de reglas sintacticas motivadas indepen-
dientemente. De este modo, tenemos dos conceptos de estruc-
tura superficial: entrada (input) del componente fonolégico y
salida (output) del componente sintactico. La coincidencia de
estos dos conceptos es una cuestion empirica. De hecho, coin-
ciden en un grado muy significativo, pero también existen cier-

47



tas discrepancias. Estas discrepancias, algunas de las cuales dis-
cutiremos mas adelante, indican que la gramatica debe conte-
ner ciertas reglas que hagan que las estructuras de superficie ge-
neradas por el componente sintactico adquieran una forma
apropiada para su utilizacion en el componente fonologico. En
concreto, si una expresion lingiiistica alcanza un cierto grado
de complejidad, se dividira en dos partes sucesivas que denomi-
naremos ‘‘sintagmas fonologicos”, cada uno de los cuales sera
el dominio maximo de los procesos fonologicos. En los casos
sencillos, la totalidad de la oracion es un solo sintagma fonolo-
gico; en los casos mas complejos, la oracion puede ser analiza-
da de nuevo como una secuencia de sintagmas fonologicos. El
analisis en sintagmas fonologicos depende en parte de la estruc-
tura sintactica, pero no tiene siempre una motivacion sintacti-
ca en el sentido que acabamos de mencionar. Si el componente
sintactico se tuviera que relacionar con un sistema de salida
ortografico y no fonético, no seria necesario reanalizar la ora-
cion en sintagmas fonologicos. La persona que escribe, a dife-
rencia del hablante, no se queda sin aliento y no esta sujeta a
otras restricciones fisiologicas sobre la salida que requieran un
analisis en sintagmas fonologicos.

Ademas del analisis en sintagmas fonologicos en los casos
complejos, las “reglas de reajuste”, que relacionan la sintaxis
con la fonologia, introducen otras modificaciones en las es-
tructuras superficiales. En general, parece que estas modifica-
ciones comprenden la eliminacion de la estructura, es decir, el
borrado de los nudos en las representaciones del tipo (4) y de
las parejas de corchetes en las representaciones del tipo (5).
Las razones de esto se pueden imaginar facilmente. Siguiendo
los razonamientos de Miller y Chomsky (1963, 22 parte), supo-
nemos que la percepcion pone en juego una memoria de dos
estadios. El primer estadio es un sistema a corto plazo de capa-
cidad bastante limitada y que opera en tiempo real en el sentido
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de que debe estar disponible para recibir la senal siguiente, y el
segundo estadio ‘es un sistema muy amplio que opera sobre la
informacion que le proporciona el sistema a corto plazo en
tiempo real. El primer estadio (de plazo corto) debe proporcio-
nar un analisis inicial de la senal que baste para permitir que el
sistema del segundo estadio derive la estructura profunda y la
interpretacion semantica. Se puede esperar que la lengua esté
organizada de tal modo que un sistema de memoria limitada y
grandes restricciones de acceso pueda analizarla muy superfi-
cialmente en sintagmas. Volviendo al estudio de la estructura
de superficie, parece que el componente sintactico de la grama-
tica genera una estructura superficial > que las reglas de reajus-
te que marcan los sintagmas fonologicos y borran la estructura
convierten en una estructura todavia mas superficial >~ . Esta
ultima sirve entonces de salida al componente fonologico de la
gramatica. Se puede suponer que el primer estadio del proceso
perceptivo implica la actualizacion de >~ a partir de la senal,
utilizando Unicamente la memoria restringida a corto plazo, y
el segundo estadio proporciona el analisis en X y la estructura
profunda subyacente. Desde este punto de vista, seria natural
suponer que las reglas de reajuste que producen ¥ “a partir de
> tienen el objetivo de reducir la estructura. Incidentalmente,
es interesante senalar que las transformaciones que crean las es-
tructuras superficiales a partir de las estructuras profundas
también tienen el efecto caracteristico de reducir la estructura
en un sentido que se puede precisar”.

Volvamos a nuestra discusion de las representaciones léxi-
cas y fonologicas. Hemos empleado el término ‘“‘representacion
léxica” para hacer referencia a la representacion de los formantes

N 7. Cf. Miller y Chomsky (1963). Véase también Ross (1967) para
otro tipo de observaciones acerca de la reduccion de la estructura que
provocan las transformaciones.
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que nos proporciona el lexicon. Pero, como ya hemos indi-
cado, las estructuras generadas por medio de la interaccion de
las reglas sintacticas y léxicas pueden no resultar apropiadas
para la aplicacion de las reglas del componente fonologico. Se
deben modificar por medio de ciertas reglas de reajuste (sobre
uno de cuyos tipos volveremos en el capitulo IV, seccion 6.5.,
senalando, sin embargo, que nuestra investigacion de los efec-
tos de la estructura superficial sobre la representacion fonética
todavia no ha alcanzado el nivel de profundidad y complejidad
que requiere un analisis detallado y formal de estos procesos)8.
Estas reglas de reajuste pueden modificar de algiin modo la pa-
rentizacion etiquetada de la estructura superficial. También
pueden construir nuevas matrices de rasgos para ciertas secuen-
cias de formantes lexicos y gramaticales. Por tomar un ejemplo
evidente, tanto el verbo sing [cantar] como el verbo mend |[co-
rregir | apareceran en el lexicon como una cierta matriz de ras-
gos. Si usamos letras del alfabeto como abreviaturas informa-
les de ciertos complejos de rasgos, es decir, ciertas columnas de
una matriz, podemos representar la estructura superficial gene-
rada sintacticamente que subyace a las formas sang [cantabaly
mended [corregia| como [ [y singly pasado ly y [y [y mendly
pasado |y; respectivamente, donde pasado es un formante con
una estructura de rasgos abstracta introducida por las reglas
sintacticas. Como regla general, las reglas de reajuste sustituyen
pasado por d, pero en el caso de sang borrarian el elemento pa-
sado, junto con sus corchetes etiquetados, y anadirian a la i de
sing la especificacion de un rasgo que indicara que esta sujeta a
una regla fonologica posterior que, entre otras cosas, convierte
alaien @. Si designamos esta nueva columna como*, las reglas
de reajuste tendrran la forma [y s*ngly y ]V]Vmendlv dly,
respectivamente. Llamaremos a esta representacion —y en ge-

8. Véase Bierwisch (1966) para un estudio muy interesante de las re-
glas de reajuste del tipo de las que mencionamos aqui.
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neral a las representaciones que crea la aplicacion de las reglas
de reajuste— ‘“‘representacion fonologica’’8.

Podriamos haber usado en vez de estos términos otros co-
mo ‘‘representacion morfofonémiga” o “‘representacion foné-
mica sistematica”. Sin embargo, hemos evitado estos términos
por el sentido tecnico que se les ha dado en diversas teorias
que se han desarrollado en la lingiiistica moderna sobre la es-
tructura fonica. El termino “representacion morfofonémica”
solo nos parece apropiado si existe otro nivel de representacion
lingli'sticamente significativo de una “‘abstraccion” intermedia
entre el léxico (fonologico) y el fonético, y que satisface las
condiciones que postula la moderna lingiiistica estructural para
la “‘representacion fonemica’. Creemos, sin embargo, que la
existencia de ese nivel no se ha demostrado y que hay razones
de peso para dudar de su existencia?. No volveremos a hablar
de ‘““analisis fonémico’ o de “fonemas’ en este estudio, y tam-
bién evitaremos terminos que, como ‘“‘morfofonémico”, impli-
can la existencia de un nivel fonémico. Notese que no estamos
dirimiendo una cuestion terminologica, sino sustantiva; se tra-
ta de saber si las reglas de la gramatica deben tener tales restric-
ciones que proporcionen, en un cierto estadio de la generacion,
un sistema de representacion que satisfaga las distintas condi-
ciones propuestas. Las referencias de la nota 9 explican nuestra
posicion, por lo que no volveremos sobre el tema.

g. Existen en espanol ejemplos parecidos que probablemente tam-
bién se habran de resolver mediante reglas de reajuste. La alternancia de
la vocal del tema en el perfecto de verbos como caber y tener (cupo y lu-
vo) hace necesario un dispositivo de tipo analogo al de los ejemplos ingle-
ses del texto. (N. del T.)

9. En distintos lugares hemos presentado nuestras razones para dudar
de la existencia de un nivel fonémico, en el sentido que se suele entender
en la lingiiistica moderna. Cf. Halle (1959), Chomsky (1964, 1966 b) y
Chomsky y Halle (1965), asi como Postal (1962, 1968), con argumentos
que nos parecen plenamente convincentes.

o1



5.2. SOBRE EL CARACTER ABSTRACTO
DE LAS REPRESENTACIONES LEXICAS.

Ya hemos dicho que las representaciones subyacentes, tan-
to léexicas como fonologicas, son abstractas comparadas con las
representaciones fonéticas, aunque las dos se dan en términos
de rasgos fonéticos. Aclararemos esto mas adelante. Existe, sin
embargo, un sentido muy evidente en el que las representacio-
nes subyacentes son mas abstractas que las representaciones
fonéticas. Consideremos, por ejemplo, la palabra telegraph,
que presenta distintas variantes en sus representacmnes foneti-
cas reales10:

(7 te]agraefll (aislada)

(8) te lagraaf (en el contexto ic; por ejem-
plo, telegraphic)

9) tal'egraf (en el contexto ¥; por ejem-

plo, telegraphy)

Sin embargo, es bastante evidente que esta variacion fonética
no es fortuita; no es del mismo tipo que la que existe entre [ y
we [yo y nosotros], que depende del hecho de que we se ha
asignado especificamente a la categoria “‘plural”. En la grama-
ticainglesa, quitando toda referencia especifica al elemento we,
no hay ninguna forma de predecir la forma fonética de la va-
riante plural de I. Por otra parte, las reglas de la gramatica inglesa
bastan ciertamente para determinar la variacion fonética de te-
legraph sin mencionar especificamente este elemento léxico,

10. Repadrese en que la oracion (6) tiene todavia otra representacion,
a causa de las variaciones acentuales que tienen lugar en ese contexto.

11. En lo sucesivo representaremos los niveles acentuales mediante
numeros, representando “1”’ al acento primario, “2” al secundario, etc.
(Sobre este tema véase también la nota 3 del capitulo II).
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del mismo modo que pueden predecir la variacion regular entre
cat y cats [gato y gatos| sin mencionar especificamente la for-
ma de plural. Resulta bastante evidente que la gramatica ingle-
sa se complica por la variacion fortuita entre I y we, pero no
por la variacion totalmente predictible entre cat y cats. De for-
ma parecida, la gramatica se complicara mas si telegraph no si-
guiera precisamente la variacion de (7)—(9): si, por ejemplo,
tuviera una forma fonética en todos los contextos, o si tuviera
la forma (7) en el contexto ic,(8) en el contexto v,
y (9) aislada.

Resumiendo: la variacion fonética de telegraph en ciertos
contextos no es una propiedad idiosincrasica de este elemento
léxico en particular, sino que depende de una regla general que
se aplica también a muchos otros elementos lexicos. Las varia-
ciones regulares como esta no son cuestion del lexicon, que s6-
lo deberia contener las propiedades idiosincrasicas de los ele-
mentos, es decir, las propiedades que no se pueden predecir a
partir de una regla general. La entrada léxica de telegraph debe
contener la suficiente informacion para que las reglas de la fo-
nologia del inglés determinen su forma fonética en cada con-
texto; la entrada léxica no debe indicar el efecto del contexto
sobre la forma fonética, ya que la variacion esta plenamente
determinada. De hecho, como veremos, la representacion léxi-
ca de la palabra telegraph deberia ser (10), donde cada uno de
los simbolos t, e.... se debe entender como la abreviatura infor-
mal de un cierto conjunto de categorias fonologicas (rasgos
distintivos)12:

(10) +tele+graef+
12. Ademas, la entrada léxica proporcionara el resto de la informa-

cion sintactica idiosincrasica que se representa en (4)—(5), a saber: que
graph es un tema y telegraph un nombre.
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De esta forma, la representacion léxica es abstracta en un
sentido muy claro; solo se relaciona indirectamente con la se-
nal, por medio de las reglas de interpretacion fonologica que
se aplican a ella segun su representacion abstracta intrinseca y
las estructuras superficiales en que aparece.

Es facil construir una argumentacion analoga en relacion
a la naturaleza abstracta de las representaciones fonologicas, es
decir, aquellas representaciones que estan determinadas por las
representaciones lexicas mediante la aplicacion de ciertas reglas
de reajuste (y que, en su mayor parte, son, de hecho, idénticas
a las representaciones léxicas).

5.3. EL ANALISIS EN PALABRAS.

Hay un aspecto adicional de la estructura de superficie que
resulta de suma importancia para nuestra discusion. Veremos
mas adelante que las reglas fonologicas se dividen en dos clases
muy diferentes. Algunas de estas reglas se aplican libremente a
los sintagmas de cualquier longitud, hasta llegar al nivel del sin-
tagma fonologico; otras se aplican unicamente a las palabras.
Por lo tanto, debemos suponer que la estructura de superficie
de un enunciado proporciona un analisis en secuencia de pala-
bras. Por ejemplo, la oracion (3), we established telegraphic
communication, sera analizada por su estructura superficial en
cuatro palabras sucesivas, we, establish+pasado, tele+graph+ic,
communicate+ion. Esta informacion la deben dar las reglas
que componen la estructura superficial (o, quizas, las reglas de
reajuste que discutiamos antes), ya que es necesaria para la
aplicacion correcta de las reglas del componente fonologico de
la gramatica.

Como una primera aproximacion al problema del analisis
en palabras, supongamos que cada categoria lexica (por ejem-
plo, nombre, verbo, adjetivo) y cada categoria que domina a
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una categoria lexica (por ejemplo, oracion, sintagma nominal,
sintagma verbal) lleva automaticamente un simbolo de limite
# a la izquierda y a la derecha de la secuencia que le pertenece
(es decir, que domina, en las representaciones arboreas como
(4), o que encorcheta, en las representaciones encorchetadas
como (5)). Dentro de esta hipotesis, remplazamos la represen-
tacion (4) por (11) y modificamos (5) de la forma correspon-
diente:

(11) ?
SII\I S\:l
l |
N \'/ SIN
1] I | |
% A N
_ | I
| I
N \%
| [
TEMA
l

# A Hwedt # # # #establish# pas. # # # #tele-;-graph# ic # # #communicate# ion # # # #

Provisionalmente definiremos la palabra como una secuencia
de formantes (uno o mas) dentro del contexto # # ##
y que no contiene ninguna aparicion de # #13. Asi, las palabras
de (11) son we, establish # pasado, tele+graph # ic, y com-

13. Para un analisis mas preciso de la nocion ‘“‘palabra”, véase la sec-
cion 6.2 del capitulo IV.
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municate # ion, segun la condicion que hemos definido ante-
riormente. Este principio se puede considerar, de modo provi-
sional, como un principio universal para la interpretacion de
las estructuras superficiales y, como primera aproximacion,
funciona muy bien. Entre las reglas de reajuste que discutimos
anteriormente habra algunas que modifiquen la representacion
proporcionada por este principio interpretativo de una manera
ad hoc. Por ejemplo, veremos que aunque el limite #, en cuan-
to que se distingue del limite de formante ordinario (que he-
mos_venido representando como +), es apropiado para esta-
blish # ed, se debe sustituir por el limite ordinario de forman-
te en telet+graph # ic, por razones que tienen que ver con la
aplicabilidad de ciertas reglas fonéticas.

Diremos para recapitular que las reglas de la sintaxis gene-
raran estructuras superficiales y un principio universal de in-
terpretacion asignara el simbolo de limite # a ciertos lugares.
Las reglas de reajuste modificaran la estructura superficial de
distintas maneras ad hoc, dividiendola en sintagmas fonologi-
cos, eliminando alguna estructura y sustituyendo alguna apa-
ricion de # por +. El objeto abstracto construido de esta for-
ma (al que nos referiremos también como “estructura superfi-
cial” o, si es necesario ser mas explicito, ‘‘estructura superficial
fonologica’, en oposicion a la estructura superficial sintactica
generada por el componente sintactico) sirve de entrada para el
componente fonologico de la gramatica, y las reglas fonologi-
cas lo transformaran en una representacion fonética, de una
forma que especificaremos con detalle mas adelante. Ciertas re-
glas fonologicas se aplicaran solo a las palabras; otras seran de
aplicacion libre para las secuencias de formantes, ya se trate de
palabras o de subcomponentes de una palabra, o de sintagmas
que incluyen palabras.

Para la representacion de la estructura superficial en la pre-
sentacion de las reglas fonologicas nos resultara util el encor-
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chetamiento etiquetado, como en (5), mejor que los diagramas
arboreos, como los de (4) y (11). Como cada categoria léxica,
o que domine a una categoria léxica, tiene asociados por conven-
cion unos limites # a derecha e izquierda, algunas veces no ha-
remos referencia a estos limites en el enunciado de las reglas.
Por ejemplo, una regla de la forma (12) se debe entender apli-
cada a la secuencia (13):

(12) A-B/X__Yly
(13) XAY # |y

La regla (12) dice que un elemento de tipo A se rescribe
como un elemento de tipo B cuando A aparece en el contexto
X Y (es decir, cuando X esta a la izquierda e Y a la dere-
cha) y cuando el elemento en cuestion es un verbo, es decir,
esta dominado por V o, lo que es igual, esta encorchetado por
[y ]y - Precisaremos mas estas especificaciones informales en el
curso del presente estudio.

6. Resumen

El componente fonologico es un sistema de reglas como la
de (12) que relaciona las estructuras superficiales como la de
(11) con representaciones fonéticas como la de (6). A lo largo
de nuestra discusion propondremos varias hipotesis especificas
sobre la forma exacta de las representaciones tipo (11) y (6), y
también haremos proposiciones mas especificas sobre el siste-
ma de reglas fonologicas que asignan a cada estructura superfi-
cial una interpretacion fonética.

Ya hemos sugerido que una representacion fonética como
(6) es en realidad una matriz de rasgos en la que las filas co-
rresponden al conjunto restringido de categorias fonéticas
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universales o rasgos (sonoridad, nasalidad) y las columnas a los
segmentos sucesivos. Mas adelante propondremos que el ha-
blante y el oyente construyen mentalmente estas representa-
ciones, que subyacen a su actuacion real en el acto de hablar o
“comprender”. También consideraremos la cuestion de la rela-
cion entre estas representaciones fonéticas y las senales reales
del habla, asi como los pasos mediante los cuales el oyente po-
dria construir estas representaciones cuando recibe la sefal
hablada. Ademas, hemos sugerido que cada formante de la es-
tructura de superficie también se puede representar como una
matriz de rasgos, interpretada de una forma bastante similar,
en la que las filas corresponden a las categorias foneticas y gra-
maticales universales. Sin embargo, la estructura de los forman-
tes es mucho mas abastracta; su relacion con la senal hablada
no es tan directa como la de la representacion fonética.

Propondremos que las reglas del componente fonologico
tengan una forma fija y una organizacion especifica, que se
apliquen de un modo fijo determinado por la parentizacion eti-
quetada de la estructura superficial, y que cumplan varias con-
diciones adicionales dependientes de sus relaciones formales.
Propondremos todo lo anterior como condiciones universales,
como aspectos de una teoria lingiiistica general. Trataremos de
mostrar como se pueden explicar, por medio de estas hipotesis,
muchos fenomenos particulares de la estructura fonica del in-
gles.

Despues de estas observaciones sobre las hipotesis de base,
podemos adentrarnos en el analisis de la estructura fonica del
ingles y de la teoria fonologica general.
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CAPITULO II
ESBOZO DE LA FONOLOGIA INGLESA
Y DE LA TEORIA FONOLOGICA

1. El principio del ciclo transformacional vy su aplicacion a
los contornos acentuales del ingles.

A continuacion estudiaremos el problema de como una es-
tructura superficial del tipo descrito en el capitulo anterior de-
termina una representacion fonetica. ’

Es bien sabido que el inglés tiene unos contornos prosodi-
cos complejos que comprenden muchos niveles de acento y de
tonol, e intrincados procesos de reduccion vocalica. Hasta de
un examen superficial se desprende que estos contornos vienen
determinados de algiin modo por la estructura superficial del
enunciado. Ademas, resulta natural suponer que por lo general
la forma fonética de una unidad compleja (un sintagma) estara
determinada por las propiedades inherentes de sus partes y por
la forma en que éstas estan combinadas, y que se aplicaran re-
glas parecidas a las unidades de los distintos niveles de comple-
jidad. Estas observaciones sugieren un principio general para la
aplicacion de las reglas del componente fonologico, lo que de-
nominaremos el principio del “ciclo transformacional”2. Si
consideramos la estructura superficial como una parentizacion
etiquetada (véase la representacion (5) del capitulo I), supon-
dremos como principio general que las reglas fonologicas se

1. Como va advertimos en el Prologo, no abordaremos en este estu-
dio la problematica del tono. ’

2. La primera formulacion de este principio aparecio en Chomsky,
Halle, Lukoff (1956), con una terminologia ligeramente distinta pero
equivalente. Ya se ha aplicado al estudio de una serie de lenguas: francés
(Schane, 1965), ruso (Halle, 1963; Lightner, 1965 a), japonés (McCawley,
1965).
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aplican en primer lugar a las secuencias maximas que no con-
tienen corchetes, y que después que se aplican todas las reglas
significativas se borran los corchetes mas interiores; entonces,
se vuelven a aplicar las reglas a las secuencias maximas que no
contienen corchetes, y tras su aplicacion se suprimen de nuevo
los corchetes mas interiores; y asi sucesivamente, hasta que se
alcanza el dominio maximo de los procesos fonologicos. En
terminos de representacion arborea de la estructura superficial
(véase la representacion (4) del capitulo I), las reglas se aplican
a las secuencias dominadas por un determinado nudo A sélo
cuando ya se han aplicado a las secuencias dominadas por cada
uno de los nudos dominados por A.

[lustraremos a continuacion el funcionamiento real del ci-
clo transformacional por medio de algunos ejemplos simples.
Para empezar, esta claro que en inglés hay por lo menos dos
procesos de asignacion de acento. Asi, blackboard [pizarra]3,
con un contorno acentual descendente, se debe distinguir de
black board [tabla negra], con un contorno ascendente. Los
constituyentes elementales, black, un adjetivo, y board, un
nombre, son los mismos para los dos casos; la diferencia esta
en el modo en que se combinan estos constituyentes, tal y co-
mo se refleja en sus diferentes estructuras superficiales, que

3. En la actualidad existen una serie de convenciones para represen-
tar el acento, convenciones que, al menos en parte, parecen diferir en
contenido real. En esta obra (como ya mencionamos en la nota 11 al ca-
pitulo I), en vez de los simbolos convencionales *, ~, *,~ para el acento
primario, secundario, terciario y cuaternario (cero), respectivamente, uti-
lizaremos simplemente nimeros, comenzando por el 1 para el acento pri-
mario. Repdrese en que cuando los nimeros disminuyen el acento au-
menta, lo cual reconocemos como un inconveniente de esta notacion. Pa-
ra reducir al minimo la confusion hablaremos de reforzar y debilitar los
acentos, en vez de aumentarlos y disminuirlos.
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ofrecemos a continuacion con las dos notaciones del capitulo
precedente:

1) (a) N
|
N |
# #black# #board# #
[N # [ #black# |5 - N #board# 1\ # In
(b) SN
|
X \
# #black# ' #board# #
[gn # [ o #black# |5 [n #board# Iy # lgn

En el caso (1a), donde el sintagma completo pertenece ala cate-
goria “nombre”, las reglas fonologicas deben dar el contorno
13; en el caso (1b), donde pertenece a la categoria ‘‘sintagma
nominal”’, las reglas deben dar el contorno 21. De acuerdo con
el principio del ciclo transformacional, las reglas se aplican en
primer lugar a las secuencias dominadas por A y N, los nudos
categoriales del nivel mas bajo de (1);en otras palabras, las reglas
se aplican primero a black y a board. Aisladamente, cada
una de ellas recibiria el acento primario. Por lo tanto, podemos
proponer la regla:
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(2)  En los monosilabos, la vocal recibe el acento primario.

Si aplicamos esta regla a las estructuras de (1), y a continua-
cion suprimimos los corchetes mas interiores de acuerdo con el
principio del ciclo transformacional, tendremos, en la notacion
parentizada, las representaciones (3a) y (3b):

3) (a) [N # x/:blblck# #bq}zrd# #ln
(b) [SN ff/ f/blackf/ #board# # ISN

Debemos aplicar ahora las reglas que debilitan el acento prima-
rio de la derecha en el caso (3a) y el de la izquierda en el caso
(3b). Por muchas razones, es necesario enunciar las reglas que
determinan los contornos acentuales como reglas de coloca-
cion de acento primario, en vez de como reglas de debilitacion
del acento. Por lo tanto, formularemos las reglas que se aplican
a (3) como reglas que colocan el acento primario sobre las sila-
bas de mas a la izquierda y mas a la derecha, respectivamente,
y adoptamos la siguiente convencion: cuando el acento prima-
rio se coloca en una cierta posicion, entonces todos los demas
acentos de la cadena en cuestion quedan debilitados automati-
camente en una unidad. Y ya estamos en disposicion de enun-
ciar las siguientes dos reglas:

(4) Asignar el acento primario a una vocal que lleva el acen-
to primario en el contexto LV In

(5)  Asignar el acento primario a una vocal que lleva el acento
primario en el contexto . wlgn

En las reglas (4) y (5) el simbolo V representa la ‘“‘vocal” y \Y%
representa una vocal que lleva el acento primario. La barra ho-
rizontal indica la posicion del segmento al que se aplica la re-
gla. Asi, la regla (4) asigna el acento primario a una vocal que

62



lleva el acento primario y que esta seguida por otra vocal que
lleva el acento primario en un nombre; y la regla (5) asigna el
acento primario a una vocal que lleva el acento primario y que
esta precedida por otra vocal que lleva el acento primario en
un sintagma nominal. Segun la convencion enunciada arriba, el
efecto real de estas reglas es debilitar los otros acentos en las
secuencias a las que se aplican. De este modo, aplicando la re-
gla (4) a (3a) derivamos la representacion (6a), y aplicando la
regla (5) a (3b) derivamos la representacion (6b):

(6) (a) # #black# #—bo?ard%/ #
(b) # #black# #board# #

Llamaremos a (4) “regla de los compuestos” y a (5) “regla del
acento nuclear”.

Es importante observar que las reglas (4) y (5) emplean la
parentizacion dada en su estructura superficial por su propia
operacion ciclica, y que para aplicar correctamente las reglas se
necesitan las etiquetas de los corchetes, es decir, las categorias
sintacticas indicadas en la estructura superficial.

Para derivar el contorno acentual de blackboard debemos
aplicar una regla mas, que pase el acento secundario de la se-
gunda silaba a terciario. Este proceso se puede formular del
siguiente modo (C, representa una secuencia de cero o mas
consonantes):

(7) Asignar el acento primario a una vocal %w lleva el acento
primario en el contexto W H#H#C, VG # N

La aplicacion de la regla (7) a (6a) da lugar a la estructura
acentual deseada 13, segin las convenciones establecidas ante-
riormente; la primera silaba recibe un acento primario, y el
acento de la segunda silaba se debilita automaticamente, pa-
sando a terciario.
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Esta claro que tanto la regla de los compuestos como la re-
gla del acento nuclear tienen una generalidad mucho mayor de
lo que indica la formulacion que hemos dado. Asi, la regla (4)
se aplica realmente no solo a los nombres compuestos como
blackboard sino también a los adjetivos compuestos (heart-
-broken [desconsolado]) y a los verbos compuestos (alzr condi-
tion [climatizar]). Por lo tanto, se debe extender a las catego-
rias léxicas en general. Igualmente, la regla del acento nuclear
no solo se aplica a los sintagmas nominales, sino a cualquier
sintagma que no sea una categorla lexica; por ejemplo, los sin-
tagmas verbales (read the book [leer el libro]), los sintagmas
adjetivos (eager to please [deseoso de complacer]|) y a las ora-
ciones completas (John left [John salio]). Por lo tanto, susti-
tuiremos las reglas (4) y (5) por las formulaciones (8) y (9):

(8) Asignar el acento primario a una vocal que lleva el acento
primario en el contexto V... INAV

(9) Asignar el acento primario a una vocal que lleva el acento
primario en el contexto V... (o

donde ], representa un corchete provisto de una etiqueta
cualquiera excepto N, A o V. Podemos precisar la nocion de
“excepto” de una forma muy simple: con la condicion de que
las reglas (8) y (9) se apliquen en el orden dado. Entonces po-
demos considerar el o de (9) como una variable que domina to-
das las categorias. Si se ha aplicado la regla (8), la secuencia
resultante solo contendra un acento primario y de esta forma
no se ajustara al contexto que requiere (9). Por lo tanto, (9)
nunca se aplicara cuando a=N, Ao V.

Con las notaciones habituales podemos, ahora, formular la
regla de los compuestos y la regla del acento nuclear del si-
guiente modo:
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(10) acento 1 —-—---v---]NAV (a)
[ ] - [acento 1] } )
| v Vo] (b)

(a) regla de los compuestos
(b) regla del acento nuclear

En la regla (10) suprimimos la variable «. Interpretamos esta
regla como una secuencia de dos reglas, de acuerdo con la si-
guiente convencion, de caracter general: una regla de la forma
(11) es la abreviacion de una sucesion de reglas de la forma (12).

(11) Z, )
Z2
Z,

12) X - Y/ 2

X - Y/ Z

La regla numero i de (12) se interpreta de modo que enuncie
que todo simbolo que satisfaga la condicion X adquiere los
rasgos enumerados en Y cuando se encuentra en un contexto
que satisface la condicion Z;. De acuerdo con estas convencio-
nes, que iremos generalizando segun avancemos, las reglas (10a)-
-(10b) tendran exactamente-el mismo contenido que la secuen-
cia (8)-(9).

Las reglas discutidas hasta el momento ilustran dos obser-
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vaciones generales que se han demostrado validas en todos los
estudios serios sobre el proceso fonologico que hasta ahora se
han realizado dentro del marco de la gramatica generativa:

(13) Siempre es posible ordenar las reglas en una secuencia y
respetar estrictamente este ordenamiento sin que resulte
ninguna pérdida de generalidad si se compara con un
conjunto de reglas ordenado segun un principio diferente.

(14) Este ordenamiento lineal hace posible formular princi-
pios gramaticales que de otra forma no se podrian ex-
presar con una generalidad comparable?.

Ninguna de estas proposiciones es cierta por necesidad®;

4. Veremos mas adelante que la formulacion de (13) y (14) precisa
de algunas modificaciones.

Las observaciones (13) y (14) estdan implicitas en la ‘“Menomini Mor-
phophonemics” de Bloomfield (1939). Bever (1967) ha demostrado que
en la descripcion gramatical de Bloomfield el orden tiene una profundi-
dad por lo menos de once. Esto quiere decir que de la secuencia lineal de
reglas que constituyen esta gramatica se puede extraer una subsecuencia
de once reglas con la propiedad de que si se intercambian dos reglas su-
cesivas la gramatica se hace mas compleja. Dentro de este mismo concep-
to de profundidad del orden, en Chomsky (1951) se demuestra una pro-
fundidad, de por lo menos, veinticinco.

5. En el caso de (13) este hecho se pasa por alto algunas veces. Para
ilustrar el caracter empirico de (13), supongamos tres lenguas hipotéticas
Ly, Lo, Lg, todas las cuales contienen los segmentos fonologicos A, B,
X, Y y las entradas léxicas ABY, BAX. Supongamos, ademas, que en to-
das estas lenguas se cumple que B se realiza como X delante de Y, y que
A se realiza como Y delante de X. Las gramaticas contendran las reglas
(@) y (B), que constituyen la forma mas general de enunciar los hechos:

() B>X/ Y
B) A=Y X
Supongamos ahora que las entradas 1éxicas ABY y BAX se realizan foné-
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cada una de ellas representa una hipotesis interesante y, hasta
el momento, confirmada empiricamente de una manera razo-

nable. Con la modificacion que ya hemos formulado con el

ticamente en las tres lenguas del siguiente modo:

En L, ~ ABY se realiza como YXY, BAX como BYX
En Lg ABY se realiza como AXY, BAX como XYX
En Lg ABY se realiza como AXY, BAX como BYX

Podemos dar cuenta de los fenomenos de Ly y Lo permitiendo que las
reglas (&) y (B) se apliquen en orden diferente: en L, (&) precede a (f),
y en Lg () precede a (&). Asi pues, L; tendra las derivaciones (I) para
las entradas léxicas ABY y BAX,y Lo tendra las derivaciones de (II) pa-
ra las mismas entradas:

() ABY BAX
AXY por la regla (@)
YXY BYX por la regla (8)

(1) ABY BAX
BYX por la regla ()
AXY XYX por la regla (@)

Por lo tanto, las lenguas hipotéticas Ly y Lg confirman las generalizacio-
nes empiricas (13) y (14). Sin embargo, no podemos explicar de la misma
forma los fenomenos que se dan en Lg. Como acabamos de ver, ni el or-
den (@), (), ni el orden (), (¢Y), producen los resultados que se reque-
rian, a saber: que ABY se realice como AXY y que BAX se realice como
BYX. A pesar de todo, las reglas (&) y () enuncian los hechos del modo
mds simple y general. Por lo tanto, la lengua hipotética Lg refuta la hi-
potesis empirica (13). De hecho, L3 apoya una hipotesis empirica dife-
rente acerca del orden de las reglas, a saber: que las reglas no estan orde-
nadas y que se aplican simultaneamente, de modo que cada derivacion
consta unicamente de dos pasos. Con esta convencion (que denominare-
mos de “aplicacién simultdnea”), tendremos la derivacion (III) que pro-
duce los resultados requeridos para Lg:

()  ABY BAX
AXY porlaregla () BYX por la regla (8)
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nombre de ciclo transformacional aceptaremos la hipotesis em-
pirica de que las reglas estan ordenadas linealmente como base
para el trabajo que presentamos aqui, y daremos mas ejemplos
en apoyo de esta hipotesis. Partiremos, entonces, de los siguien-
tes principios: ‘

(15) (a) Las reglas del componente fonologico estan orde-
nadas linealmente en una secuencia R,...R,,.
(b) Cada regla se aplica a una secuencia maxima que
no contiene internamente corchetes.
(c) Después de haber aplicado la regla R,, volvemos a
laregla R, .
El primero que enuncié explicitamente la hipotesis de la aplicacion si-
multanea fue Z. S. Harris (1951, Apéndice a § 14.32), al discutir un
ejemplo de Bloomfield (1939) en el que se aceptaba explicitamente el
enunciado (13). Lamb (1964 y otros) ha vuelto a formular varias veces
esta hipotesis, aunque introduciendo un nuevo elemento en la discusion
con su suposicion de que la hipdtesis de la aplicacion simultanea es mas
simple, en algin sentido absoluto, que la hipotesis de que las reglas se
aplican en secuencia, en un orden fijo. No vemos ninguna justificacion
para estas afirmaciones a propdsito de un sentido absoluto de la simplici-
dad, en este caso, y si se le pudiera dar algiin sentido, no le veriamos nin-
guna pertinencia. Para nosotros este problema tiene caracter empirico;es
decir, la cuestion es saber si el caso que hemos presentado en la lengua hi-
potética Lg realmente es representativo de los que aparecen en las len-
guas naturales. Hasta donde sabemos, esto no ocurre. Antes al contrario:
las pruebas empiricas de las reglas de las lenguas naturales estdn en contra
de la situacion hipotética de Lg, y por lo tanto en contra de la hipotesis
de la aplicacion simultanea y a favor de las hipotesis (13) v (14). Mas
adelante volveremos sobre esta cuestion. En concreto, senalaremos que
existen algunas situaciones, bien definidas desde el punto de vista formal,
en las que resulta pertinente algo parecido a la hipotesis de la aplicacion
simultanea. Se trata de las reglas que cambian los valores de un rasgo
(véase el capitulo IV, secciones 3.y 4.). Asi pues, la situacion es comple-
ja, pero creemos que bastante clara.
Para ampliar esta discusion, véase Chomsky (1964, 4.2; 1967) y
Chomsky y Halle (1965). | Véase también nuestra Introduccion (N.de T.)]
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(d) A menos que intervenga la aplicacién de R,,, no
podemos aplicar la regla R; después de que la re-
gla R; se haya aplicado (j<i).

(e) La regla R,, es la que suprime los corchetes mas in-
teriores.

El efecto de estos principios unidos es que las reglas se aplican
en secuencia lineal al sintagma minimo de la estructura superfi-
cial, y luego se vuelven a aplicar en el mismo orden al sintagma
inmediatamente mayor de la estructura superficial, y asi suce-
sivamente. Cuando hablamos del principio del “ciclo transfor-
macional”, estamos haciendo referencia a la hipotesis empirica
(15). El enunciado del principio (15) todavia no es lo suficien-
temente preciso como para resolver todas las cuestiones que se
puedan plantear sobre la aplicacion de las reglas, por lo que ire-
mos precisando y refinando en las paginas siguientes.

En la terminologia técnica de la teoria de la gramatica ge-
nerativa, la expresion ‘‘transformacion gramatical’ hace refe-
rencia a una regla que se aplica a una secuencia de simbolos en
virtud de alguna representacion categorial de esta secuencia.
Usaremos el término “transformacional’ para hacer referencia
al principio que acabamos de establecer, ya que las reglas del
ciclo son transformacionales en el sentido habitual; es decir,
que su dominio de aplicacion y la manera en que ellas se apli-
can vienen determinados por la estructura sintagmatica de la se-
cuencia, y no por la sucesion de simbolos elementales de los
que se compone la secuencia®. Mds especificamente, la aplica-
cion de las reglas ciclicas no s6lo depende de los formantes de
la estructura superficial sino también de la forma en que estos

6. Sin embargo, las reglas implicadas aqui son transformaciones de
una clase muy restringida, la clase que Chomsky (1965) denomina de las
“transformaciones locales”.
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-se agrupan en categorias. Por ejemplo, se necesita la especifica-
cion N, A o V para determinar la posibilidad de aplicacion de
la regla de los compuestos.

Adviértase, una vez mas, que el principio del ciclo transfor-
macional tiene un caracter muy natural. Lo que afirma, intui-
tivamente, es que la forma de una expresion compleja esta de-
terminada por un conjunto fijo de procesos que toman en cuen-
ta la forma de sus partes. Esto es precisamente lo que se espe-
raria de un principio interpretativo que se aplica a los indica-
dores sintagmaticos, en este caso las estructuras de superficie?.

Volviendo a los ejemplos reales, consideremos los sintag-
mas mas complejos black board-eraser (‘“board eraser that is
black’) [borrador negro (“borrador que es negro”) |, blackboard
eraser (“‘eraser for a blackboard’’) [borrador de pizarra (“borra-
dor para una pizarra”)], y black board eraser (‘“‘eraser of a
black board’’) [borrador de tabla negra (‘“borrador de una ta-
bla negra’’)], con los contornos acentuales 213, 132 y 312, res-
pectivamente®. La aplicacion de las reglas que hemos discutido
a las estructuras superficiales de estas formas nos proporciona

7. Obsérvese que las reglas de la semantica interpretativa se deben
aplicar, en esencia, de acuerdo con el mismo principio que hemos enun-
ciado para las reglas fonologicas, como sefialaron Fodor y Katz (1963)
y Katz y Postal (1964). Sin embargo, las reglas semanticas basicas se apli-
can a las estructuras profundas, y no a las de superficie. En cierto senti-
do, las reglas transformacionales de la sintaxis también se ajustan a una
condicion ciclica parecida. Para una discusion sobre esta cuestion, véase
Chomsky (1965, capitulo 3).

8. Al describir los contornos de estos sintagmas los distintos fonetis-
tas podrian presentar ligeras divergencias. Mas adelante volveremos sobre
la cuestion de si estas discrepancias se deben a los hechos o a las conven-
ciones utilizadas. En cualquier caso, esto tiene poca importancia de mo-
mento. Nuestras reglas se podrian modificar ligeramente de modo que se
ajustaran a decisiones distintas. Por ¢jemplo, una pequeiia revision de la
regla (7) daria en el ultimo caso un contorno 313, en vez de 312.
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las siguientes derivaciones (en las que se han suprimido todos
los limites #):

(16)  (a) [gy[sblack], [y [yboard]y [yeraser]y 1y lsw
1 1

REGLA (2)
1
1 2 REGLA (10a)
2 1 3 REGLA (10b)

(b) [N [N [ablack]p [Nboard]y 1N [Neraser]y IN
1 1

REGLA (2)

1
1 2 REGLA (10a)
1 3 2 REGLA (10a)

(c) [N [sN [ablack]p [nboard]y 1gN [Neraser]n IN
1 1

REGLA (2)

1
2 1 REGLA (10b)
3 1 2 REGLA (10a)

Estas derivaciones ilustran las convenciones de exposicion que
utilizaremos de ahora en adelante. A continuacion las conside-
raremos en detalle.
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En el caso de (16a), en el primer ciclo el acento primario
recae sobre los sintagmas minimos black y board, que son mo-
nosilabos y por lo tanto estan sujetos a la regla (2). También
en el primer ciclo, el acento primario recae sobre eraser en vir-
tud de una regla que todavia no hemos presentado. Entonces
se borran los corchetes mas interiores y volvemos al principio
de la sucesion lineal de reglas transformacionales. La secuencia
que consideramos ahora es (17), la Unica secuencia maxima de
(16a) que, en este punto de la derivacion, no contiene corche-
tes internos.

(17) [y board eraser 1y

La regla (10a), la regla de los compuestos, es aplicable a (17),
y asigna el acento primario a la primera palabra, dando el con-
torno acentual 12 a esta secuencia, segun las convenciones es-
tablecidas anteriormente. Por ser inaplicable (10b), terminamos
este ciclo, borrando los corchetes mas interiores. La secuencia
que ahora se considera es

(18) [an black board erzaser]SN

La regla (10a) no se puede aplicar a esta secuencia, por lo que
pasaremos a la (10b), la regla del acento nuclear, que asigna el
acento primario a board, debilitando todos los demas acentos
de (18) en una unidad. Esto deja el contorno 213 como linea
final de derivacion de (16a).

La derivacion (16b) tiene el mismo primer ciclo que
(16a), pero en el segundo ciclo la secuencia que se considera es
el nombre blackboard, y no board-eraser. La regla de los com-
puestos asigna a este ultimo nombre el contorno 12. Tras bo-
rrar los corchetes mas interiores, continuamos con el siguiente
ciclo, considerando el nombre blackboard eraser (mientras que
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en el estadio andlogo de la derivacion (16a) considerabamos el
sintagma nominal black board-eraser). Por ser un nombre, esta
cadena esta sujeta a la regla de los compuestos, de modo que la
primera palabra recibe el acento primario, dando el contorno
132.

Consideremos ahora la derivacion (16¢). El primer ciclo es
exactamente el mismo que en las otras dos derivaciones de (16).
Pero en el segundo ciclo no consideraremos el nombre board-era-
ser, como en (16a), ni el nombre blackboard, como en (16b),
sino el sintagma nominal black board, que significa “board
that is black’ [tabla que es negra]. A este solo se aplica la regla
del acento nuclear, que asigna el acento primario a la segunda
palabra. Con esto acaba el segundo ciclo. En el tercer ciclo
consideramos el nombre black board eraser, que en este esta-
dio tiene el contorno 211. A esta secuencia se aplica la regla
de los compuestos (10a), que asigna el acento primario a la
vocal con acento primario de mas a la izquierda y debilita to-
das las demas. Esto nos proporciona el contorno deseado 3129,

9. Aunque los ejemplos (16a) y (16c¢) pueden parecer artificiales, no
se puede dudar de la realidad de los modelos sintdcticos que ilustran.
. Aparecen, por ejemplo, en sintagmas como American history-teacher, con
el significado de ‘“American teacher of history” [profesor americano de
historia|, analogo a (16c), y que también tiene el mismo contorno acen-
tual 312 (o 313, véase la nota 8). Nuestra hipdtesis es que la palabra
American recibe el acento primério sobre la segunda silaba, aunque to-
davia no hemos dado las reglas que determinan esto. De modo parecido,
los sintagmas civil rights bill [ley sobre los derechos civiles| y excess pro-
fits tax [impuesto sobre los beneficios excesivos| son de la forma de
(16c), mientras que uncivil game warden [guarda de caza descortés| o
excessive profils tax [impuesto excesivo sobre los beneficios| son de la
forma de (16a). Se encuentran muchos otros pares minimos o casi mi-
nimos, por ejemplo: civil engineering student (‘student of civil enginee-
ring” [estudiante de ingenieria civil] o “polite student of engineering”
|estudiante cortés de ingenierial), small boys school (‘“‘school for small
boys” [colegio para nifios pequefios| o “boys school that is small’’ [co-
legio de niflos pequefio]).
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- Para ilustrar el ciclo transformacional con un ejemplo mas,
consideremos el sintagma nominal John s blackboard eraser
[borrador de pizarra de John], que esta sujeto a la siguiente de-
rivacion (donde D representa la categoria ‘“‘determinante’):

(19)
[SN [DJohn S]D [N [N [Ablack ]A [Nboard ]N ]N [Neraser]N ]N ]SN
1 1 1 REGLA (2)
1
1 2 REGLA (10a)
1 3 2 REGLA (10a)
2 1 4 3 REGLA (10b)

El sintagma blackboard eraser esta sujeto a la derivacion en
tres ciclos (16b); el determinante John s recibe su acento pri-
mario en el primer ciclo. En el cuarto ciclo la secuencia que se
considera es el sintagma nominal John s blackboard eraser, con
el contorno acentual 1132. La regla del acento nuclear asigna
el acento primario a la vocal con acento primario de mas a la
derecha, debilitando todos los demas, y dando el contorno
acentual 214310,

Supongamos que el sintagma John s blackboard eraser apa-
rece en el contexto was stolen [ fue robado]. En este
caso la secuencia esta constituida por una oracion, es decir, es-
ta limitada por [ ... ]g. La palabra stolen recibira el acento
primario en el primer ciclo, y John s blackboard eraser tendra
la derivacion (19). En el dltimo ciclo, a nivel de [ ... |g, la

10. Cf. la nota 8.
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regla del acento nuclear emplaza el acento primario en stolen,
dando John s blackboard eraser was stolenll,

Supongamos que el sintagma John s blackboard eraser apa-
rece en el contexto take [coge ], el resultado sera una
oracion (en este caso, un imperativo). La palabra take recibe el
acento primario y John s blackboard eraser recibe el contorno
2143 en virtud de la derivacion (19). En el estadio final del ci-
clo, la regla del acento nuclear (10b) asigna el acento primario
a black, resultando el contorno final 23154.

Estos ejemplos muestran como unas reglas muy simples de-
terminan unas representaciones fonéticas complejas y variadas
cuando se presupone el principio del ciclo transformacional; en
otras palabras, ilustran el tipo de evidencia que se puede ofre-
cer en apoyo de la hipotesis de que el principio del ciclo trans-
formacional subyace a la interpretacion fonética de los enun-
ciados. Obsérvese que no se necesitan mas reglas que las que
requieren los sintagmas mas elementales. La interaccion de es-
tas reglas en los sintagmas mas complejos esta determinada por
el principio del ciclo transformacional, que no es una regla de
la gramatica del inglés, y esto debemos senalarlo, sino un prin-
cipio general que rige la aplicacion de las reglas fonologicas de
cualquier gramatica.

Notese que las reglas, tal y como las hemos presentado,
asignan un contorno acentual distinto al sintagma John s black-
board eraser dependiendo de si en la estructura superficial apa-
rece en la posicion de sujeto o de objeto. En la posicion de su-
jeto, como en el contexto was stolen, el contorno del sin-
tagma es 3254, con las mismas relaciones acentuales que en el

11. Cf. la nota 8. Para impedir que was reciba el acento primario en
virtud de la regla (2), limitaremos esta regla, como primera aproximacion,
a las categorias léxicas: nombre, adjetivo, verbo. Nuestra hipotesis, basa-
da sobre los hechos sintacticos, es que el auxiliar be no se introduce co-
mo miembro de una categoria léxica.
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sintagma aislado, aunque en este caso con los acentos debilita-
dos en un grado. Por otra parte, en la posicion de objeto, como
en el contexto take , el contorno de la oracion es 3154,
cuyas relaciones internas son diferentes de las del sintagma ais-
lado. De forma similar, una simple construccion de adjetivo-
-nombre como sad plight [triste condicion| tendra, cuando esté
aislada, el contorno 21, el contorno 32 en el contexto his
shocked us |su nos afecto|, y el contorno 31, con diferen-
tes relaciones internas, en el contexto consider his [consi-
dera su |. Segtin la estructura de la oracion se vaya hacien-
do mas compleja, las relaciones acentuales internas de un sin-
tagma de este tipo se modificaran continuamente. Asi, en la
oracion my friend can "t help being schocked at anyone who
would fail to consider his sad plight |mi amigo no puede impe-
dir ser afectado por cualquiera que no tome en consideracion
su triste condicion], la estructura superficial indicaria que la
palabra plight va al final de siete sintagmas a los que se aplica
la regla del acento nuclear, de forma que las aplicaciones suce-
sivas de esta regla darian el contorno sad pli'ghl. Es probable
que las relaciones acentuales internas de sad plight fuesen en
este caso las mismas que en consider his sad plight, o incluso
que en sad plight aislado.

Este problema hace necesarias varias observaciones. Para
empezar, parece probable que, antes de la aplicacion de las re-
glas fonologicas, se deban aplicar a las estructuras superficiales
ciertas reglas de reajuste del tipo que mencionamos en el capi-
tulo I, pagina 48, con el objeto de borrar la estructura y res-
tringir el namero de aplicaciones del ciclo transformacional (y,
por lo tanto, la finura de las distinciones acentuales). En segun-
do lugar, es necesario formular un principio de interpretacion
de las representaciones fonéticas que anule las distinciones que
vayan mas alla de un cierto grado de refinamiento. En tercer
lugar, pueden existir perfectamente principios adicionales que
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modifiquen la convencion de debilitar el acento cuando el
acento primario recae sobre una construccion compleja. Para
terminar, es necesario tomar nota de las consideraciones sobre
la representacion fonética en general que discutiremos en la si-
guiente seccion.

Antes de abandonar el tema de los contornos acentuales
en los sintagmas, debemos dejar bastante claro que las reglas
que acabamos de discutir solo dan resultados exactos cuando se
trata de construcciones muy simples. No hemos investigado el
problema de la determinacion de los contornos acentuales de
sintagmas complejos de distintos tipos sintacticos; nuestra in-
vestigacion se ha limitado a los pocos tipos de construcciones
que se han discutido en los trabajos de fonética y de fonologia
inglesa en estas ultimas decadas. De momento, existen pocos
datos utiles sobre las construcciones mas complejas. Observa-
ciones como las que hemos hecho sugieren que el problema de
extender esta descripcion a una clase mas amplia de casos po-
dria no ser trivial. Por ejemplo, Stanley Newmann, en su im-
portante articulo sobre entonacion inglesa (1946), senala que
en la oracion he has plans to leave, el contorno de plans to lea-
ve es ascendente si la oracion significa, aproximadamente, “he
intends to leave” [tiene la intencion de salir|, pero es descen-
dente si el sentido es “he has documents to leave” [tiene docu-
mentos que dejar|. No esta del todo claro que rasgos de la es-
tructura sintactica determinan esta diferencia. Otra clase de fe-
nomenos para los que no hay explicacion son los que exigen
un acento de contraste (algunas veces un cambio de acento) de-
terminado por el paralelismo sintactico, en oraciones como he
wanted to study electrical rather than civil engineering [ queria
estudiar para ingeniero de electricidad y no para ingeniero ci-
vil], o instead of encouraging the teacher to make the work in-
teresting, the school administrators actually discourage her [en
vez de animar ala maestra para que hiciera interesante el trabajo,
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los administradores del colegio de hecho la desanimaron]. Po-
driamos citar muchos otros problemas que indican que en este
area todavia quedan sin resolver muchas cuestiones de hecho
y, quizas, de principio.

2. La realidad de la representacion fonética

Por medio del principio del ciclo transformacional, el ha-
blante .de inglés puede determinar la forma fonética de un
enunciado basandose en reglas como la de los compuestos y la
del acento nuclear, aun en el caso de que un enunciado en par-
ticular pueda resultar completamente nuevo para él. No necesi-
ta tratar el contorno acentual como una propiedad del enun-
ciado independiente, en todo o en parte, de su organizacion
sintactica. No cabe duda de que los hablantes determinan con
mucha coherencia los contornos acentuales y muchas otras
propiedades fonéticas de los enunciados nuevos. Este es un he-
cho del que debe dar cuenta una gramatica empiricamente ade-
cuada. En el caso del inglés podemos llegar a una explicacion
incorporando a la gramatica reglas como la de los compuestos
y la del acento nuclear, y postulando el principio del ciclo
transformacional. Antes de seguir investigando con mayor de-
talle las reglas del inglés, consideremos brevemente la cuestion
de como relacionar estas reglas y los principios que rigen su
aplicacion con los procesos psicologicos y los hechos fisicos.

Basandonos en lo que hemos sugerido hasta ahora pode-
mos suponer que las lineas siguientes representan una descrip-
cion adecuada de los procesos de la percepcion. El oyente uti-
liza ciertos indicios y previsiones para determinar la estructura
sintactica y el contenido semantico de un enunciado. Dada una
hipotesis en lo que respecta a su estructura sintactica —sobre
todo su estructura superficial—, emplea los principios fonolo-
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gicos que controla para determinar su forma fonética. La hipo-
tesis se aceptara si no se aparta demasiado del material acusti-
co, y el grado de discrepancia permitido variara de acuerdo con
las condiciones y con muchos factores individuales. Si se acep-
ta esta hipotesis, lo que el oyente “oye” es lo que generan las
reglas internamente. Es decir, “oira’ la forma fonética que de-
terminen la estructura sintactica postulada y las reglas interna-
lizacas.

Entre las reglas interiorizadas hay algunas exclusivas de la
lengua en cuestion, y que se han aprendido como tales; existen
otras cuyo papel es simplemente definir las condiciones que
afectan al contenido de la experiencia lingiiistica. En este caso
seria razonable sugerir que las reglas de los compuestos y del
acento nuclear se aprenden, mientras que el principio del ciclo
transformacional, que esta mas alla de los limites de cualquier
método concebible de “aprendizaje’, es una de las condicio-
nes, intrinsecas al sistema de adquisicion del lenguaje, que de-
terminan la forma de la lengua adquirida. Si esta suposicion es
correcta, es de esperar que el principio del ciclo transformacio-
nal sea un universal lingiifstico, es decir, que sea compatible
con los hechos empiricos en todas las lenguas humanasl2; por

12. En cierto sentido, un principio general se considera universal lin-
glifstico si es compatible con los hechos en todas las lenguas humanas. Es-
ta claro que, como lingiiistas, no nos interesan aquellos principios que,
por accidente, se convierten, en este sentido, en universales, sino aquéllos
otros que 'son universales para todas las lenguas humanas posibles, es de-
cir, los que son realmente condiciones previas para la adquision del len-
guaje. (Véase sobre esta cuestion la discusion del capitulo I, seccion 2.).
Estos principios, y sdlo estos, son los que pueden servir para explicar y
dar cuenta de los fendémenos de las lenguas particulares. No es facil deli-
mitar claramente ambos tipos de principios, pero esto no hace que la dis-
tincion sea menos importante.

Reparese, de pasada, en que podria haber ciertas lenguas en las que
el ciclo transformacional se aplicara en el vacio, sobre todo si en esas len-
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otro lado, la regla de los compuestos y la del acento nuclear se-
rian, en parte, particulares de una lengua dada.

No dudamos del hecho de que los contornos acentuales y
otros fenomenos fonéticos que han sido registrados por fone-
tistas cuidadosos y que estudiaremos en estas paginas, constitu-
yen un tipo de realidad perceptual para los que conocen la len-
gua en cuestion. En realidad, lo que estamos sugiriendo es una
explicacion de principio para esta conclusion. Una persona que
conociera la lengua deberia “oir’ las formas foneéticas predi-
chas. En particular, el fonetista impresionista meticuloso y so-
- fisticado que conoce la lengua deberia ser capaz de llevar al ni-
vel de consciencia esta realidad perceptual, y tenemos abun-
dantes pruebas de que efectivamente son capaces de hacer es-
to. Entonces, damos por hecho que las representaciones fonéti-
cas describen una realidad perceptual. Nuestro problema es ex-
plicar este hecho. Sin embargo, es preciso senalar que no hay
nada que sugiera que estas representaciones fonéticas describen
también con algin detalle una realidad fisica o acustica. Por
ejemplo, hay pocas razones para suponer que el contorno acen-
tual que se percibe deba representar alguna propiedad fisica
del enunciado punto por punto;el hablante que utiliza el prin-
cipio del ciclo transformacional y la regla de los compuestos y
del acento nuclear deberia “oir” el contorno acentual del enun-
ciado que percibe y entiende, tanto si éste esta fisicamente
presente en alguna forma como si no. De hecho, la fonética ex-

perimental no proporciona ninguna informacion que sugiera
que estos contornos estan realmente presentes en tanto que
propiedades fisicas de los enunciados en todos los detalles con
guas la estructura de superficie fuera muy simple. Asi, es de esperar que
una lengua muy aglutinante ofrezca escasas o nulas pruebas en apoyo del
principio del ciclo transformacional, al menos dentro de los limites de la
palabra. Si esto es cierto, no afectara para nada el caracter de universal
lingiiistico de este principio.
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que son percibidos. Por consiguiente, no parece haber razon
para suponer que un fonetista bien entrenado pudiera detectar
estos contornos con alguna seguridad o precision en una lengua
que no conoce, una lengua en la que no puede determinar la
estructura superficial de los enunciados.

Este tipo de consideraciones nos lleva a poner en duda la
importancia del problema de saber hasta qué punto en una re-
presentacion los contornos acentuales se deben diferenciar. Pa-
ra un enunciado complejo que tenga una estructura superficial
rica, las reglas esbozadas anteriormente conduciran a un con-
torno acentual de muchos niveles. La cuestion de saber si la
representacion que resulta de ello es correcta en todos sus de-
talles no puede tener sentido empirico. Dado el caracter total-
mente impresionista de los juicios que comparan diferentes
acentos, las decisiones sobre un grado amplio son de escaso va-
lor. No es sorprendente que existan grandes dificultades en el
marco de la fonética impresionista a la hora de determinar
cuantos niveles de acento se pueden indicar y cual es la distri-
bucion en enunciados que superan un cierto grado de compleji-
dad. La forma y el grado de diferenciacion de un contorno
acentual estan determinados en gran parte por reglas obligato-
rias y, por lo tanto, estan bajo el nivel de la representacion sis-
tematicamente significativa. Una vez que el hablante ha selec-
cionado una oracioén con una estructura sintactica en particular
y ciertos elementos léxicos (no-marcados amplia o totalmente
por el acento, como veremos), la eleccion del contorno acen-
tual no es una cuestion sujeta a una posterior decision indepen-
dientel3. Es decir, que el hablante no necesita escoger entre va-
rios “fonemas acentuales” o seleccionar un “‘superfijo” u otro.

13. Suponemos que la posicién del acento enfatico esta marcada en
la estructura de superficie, y prescindimos de aquellos aspectos que he-
mos asignado a la teoria de la actuacion (cf. el capitulo I, apartado 1.).

81



Dejando de lado algunas excepciones, la eleccion de éstos esta
tan determinada como lo pueda estar, por ejemplo, el grado de
la aspiracion. De forma parecida, un oyente que ha comprendi-
do la estructura y la constitucion en morfemas de un enuncia-
do a partir de una muestra aproximada de la salida fisica no
necesita prestar atencion a la variacion acentual, en cualquier
medida que ésta pueda ser realmente una propiedad fisica del
enunciado.

Puede ser bastante dificil para el usuario de la lengua apren-
der a identificar determinados rasgos fonéticos, si incluyen el
acento o el grado de aspiracion (en los que existen sin duda
muchos niveles, que las reglas generales pueden predecir, al
menos de un modo aproximado)l4, La aparente facilidad con
la que los fonetistas entrenados en las mismas convenciones se
pueden poner de acuerdo, en una gran medida, en la asignacion
de cuatro o cinco acentos en los enunciados se puede relacio-
nar bien con su capacidad, en cuanto hablantes de la lengua,
para comprender la estructura sintactica de los enunciados y
asignarles un contorno acentual “ideal” por medio de las reglas
del ciclo transformacional. Este logro puede tener poco que
ver con la realidad fisica. Por otra parte, esta es una cuestion
que podria ser objeto de una investigacion experimental1®.

14. Como hemos sefialado, no hay ninguna prueba de tipo acusti-
co a favor de la opinion de que los contornos acentuales percibidos co-
rresponden a propiedades fisicamente definibles de los enunciados. Sin
embargo, incluso si estas propiedades se manifestaran a lo largo de una
sola dimension de la sefal acustica, habria razones para dudar de que los
fonétistas las pudieran identificar. Esta demostrado que, incluso en con-
diciones experimentales, en las que hay que clasificar estimulos comple-
jos segin varias dimensiones, mas de dos o tres distinciones en la misma
dimension sobrepasan la capacidad perceptiva. Cf. Pollack y Ficks (1954)
y Miller (1956).

15. P. Lieberman (1965) ha demostrado que un fonetista que es capaz
de describir con gran precision un contorno tonal aislado, puede repre-
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Para resumir esta discusion sobre la representacion fonéti-
ca, no ponemos en duda que las representaciones de los con-
tornos acentuales y otros fenomenos predictibles parecidos co-
rresponden, hasta cierto punto, a alguna realidad perceptual
que se puede hacer consciente mediante la practica y la aten-
cion. El hecho de que los fonetistas entrenados en el mismo
sistema de convenciones puedan lograr un acuerdo considera-
ble al transcribir enunciados nuevos en lenguas que conocen es
una prueba de la verdad de lo anterior. Estos fenomenos de la
percepcion pueden ser de interés solo en cuanto proporcionan
datos para comprobar las hipotesis empiricas, como el princi-
pio del ciclo transformacional. Por consiguiente, la percepcion
de los contornos acentuales tiene un interes lingiiistico muy
grande porque ofrece pruebas en apoyo de esta hipotesis,
mientras que el grado de aspiracion no tendra interés lingiiisti-
co si, como podemos sospechar, esta determinado por princi-
pios de poca profundidad o generalidad. Ademas, es probable
que la representacion de los hechos perceptuales esta regida en
parte por convenciones arbitrarias o por limitaciones cogniti-
vas irrelevantes cuando se ha alcanzado un cierto grado de
complejidad. De esta forma, es imposible exigir (y, para propo-
sitos de investigacion de las estructuras lingiiisticas, es inutil
esperar) una correspondencia completa entre los registros de
los fonetistas impresionistas y lo que puede predecir una teoria
sistematica que trata de dar cuenta de los hechos perceptuales
que subyacen a estos registros.

sentar este mismo contorno de una forma muy diferente cuando se le
presenta asociado a un enunciado de su lengua. Esto es una fuerte razon
para suponer que lo que el fonetista “oye” en los enunciados depende en
gran medida de las reglas interiorizadas que predicen la forma fonética
percibida. Para el acento se obtuvieron resultados similares.
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3. El ciclo transformacional en la palabra

Volvamos al problema de la organizacion del componente
fonologico de una gramatica, y, mas concretamente, a la cues-
tion de las reglas de la fonologia inglesa. En las derivaciones
que dimos en la seccion 1, no indicamos reglas que determina-
ran el lugar del acento en la palabra eraser o, mas generalmen-
‘te, en ninguna palabra que no fuera un monosilabo (véase la
regla (2)). En realidad, es evidente que eraser es una forma
compuesta del verbo erase |borrar| y un afijo de agente. De
esta forma, en el nivel donde se aplican las reglas fonologicas
del tipo que estamos considerando, la estructura del elemento
sera algo como (20)16:

(20) [N= [y=erase =]y r =]y

Si el principio del ciclo transformacional es muy general, esta
palabra deberia tener una derivacion que incluyera mas de un
ciclo. Las reglas se deberian aplicar en primer lugar al verbo
subyacente erase y a continuacion, en el siguiente ciclo, al
nombre eraser. El verbo erase es bisilabo y se puede compro-
bar que el acento recae sobre la segunda silaba. Como aproxi-
macion previa para la regla de colocacion del acento en los ele-
mentos léxicos, podemos formular la regla (21), que coloca el
acento primario en la vocal final de la secuencia en la que el
elemento en cuestion aparece como nombre, adjetivo o verbo.
El simbolo C_ representa, como antes, una secuencia de cero o
mas consonantes.

(21) V = lacento 1]/ X

16. Para el emplazamiento de los limites #, véase el capitulo I, apar-
tado 5.3.

Colnav
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Notese que la regla (21) incluye ahora, como caso particu-
lar, la regla (2), que asignaba el acento primario a la unica vo-
cal, y por lo tanto a la ultima, de un elemento monosilabico.
De esta forma, podemos prescindir de la regla (2), y las reglas
de asignacion del acento seran la (21), (10a) y (10b) (las reglas
de los compuestos y del acento nuclear), y la (7), que parece
ser bastante marginal.

Pero existe, sin embargo, una dificultad. Si estas reglas se
aplican en ciclo, la regla (21) se podra aplicar a nombres como
blackboard, blackboard eraser, etc., asignando incorrectamente
el acento primario a la vocal final. Por lo tanto, debemos esta-
blecer ciertas restricciones sobre la regla (21), de modo que se
elimine esta posibilidad. E] modo mas simple de hacer esto es
poner la condicion de que la secuencia a la que se aplique (21)
no debe contener el elemento =. Por lo tanto, anadiremos a la
regla (21) la condicion (22):

(22) X no contiene ninguna aparicion interna de #.

Y una vez que la regla (21) sustituya a la (2), ya tenemos
la informacion suficiente para completar las derivaciones que
dimos como ejemplo de la forma de operar del ciclo transfor-
macional. En el primer estadio, la regla (21) asigna el acento
primario a la vocal final de cada uno de los siguientes-elemen-
tos: black, board, John, erase. El segundo ciclo sera nulo en el
caso de John s o de eraser, cuyo acento simplemente se volve-
ra a asignar a la vocal acentuadal’. Por lo demas, las derivacio-
nes se llevan a cabo como antes.

17. La razon de la inaplicabilidad de ciertas reglas en el segundo ciclo
de estas formas es en realidad muy diferente de lo que sugerimos aqui.
En ambos casos lo que bloquea la aplicacion de todas las reglas fonologi-
cas que, de otra forma, serian aplicables es el limite # que precede al
afijo.
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El ciclo transformacional opera dentro de los limites de la
palabra de un modo mucho mas amplio y extenso dé¢ lo que su-
gieren ejemplos como los anteriores. En las formas derivadas
complejas, por ejemplo, parece muy natural suponer que la
forma fonetica de la forma plena esta determinada por una re-
gla general que parta de una representacion ideal de sus com-
ponentes de una forma muy parecida a la de las construcciones
sintacticas. Las investigaciones realizadas en el inglés y en otras
lenguas confirman esta suposicion, y permiten formular el
principio del ciclo transformacional en toda su generalidad,
aplicandolo a todas las estructuras superficiales, ya sean inter-
nas o externas a la palabra. La palabra es, como veremos, una
unidad fonologica significativa, pero sus propiedades Unicas
no llevan a la violacion del principio del ciclo transformacio-
nal. Supondremos, entonces, que el ciclo opera desde las uni-
dades minimas incluidas en (a veces constituidas por) las pala-
bras hasta el dominio maximo de los procesos fonologicos, sin
discontinuidad.

4. La fonologia segmental del ingles. Primera aproximacion

Hemos descrito el componente fonologico como un siste-
ma de reglas, organizado de acuerdo con el principio del ciclo
transformacional, que convierte las estructuras superficiales en
representaciones foneticas, donde la estructura superficial es el
encorchetamiento etiquetado de una secuencia de formantes.
Ademas, hemos supuesto también que los formantes se pueden
considerar secuencias compuestas de consonantes y vocales. El
lexicon, que es parte del componente sintactico de la gramati-
ca, determina la estructura interna del formante en términos
de las propiedades fonologicas: en concreto, el lexicon deter-
mina como representar un formante en forma de secuencia de
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consonantes y vocales. Denominaremos ‘‘segmentos’ a las con-
sonantes y vocales que constituyen un formante. Las reglas fo-
nologicas modifican la estructura segmental de una secuencia
de formantes de acuerdo con el encorchetamiento etiquetado
especifico. Cuando termina el ciclo transformacional se han
borrado todos los corchetés etiquetados, y queda una secuen-
cia de elementos fonologicos a los que denominaremos seg-
mentos, en este caso ‘“‘segmentos fonéticos”. Estos segmentos
también se pueden analizar como consonantes o vocales de dis-
tintos tipos. Suponemos que la teoria lingiiistica incluye un
alfabeto fonético universal —de un tipo que mas adelante des-
cribiremos con detalle— que proporciona un sistema uniforme,
independiente de cualquier lengua, para la representacion de
los segmentos fonéticos. Por lo tanto, en resumen, el compo-
nente fonologico convierte una estructura superficial en una
secuencia de segmentos fonéticos universales.

De momento utilizaremos un sistema fonético estandar pa-
ra la representacion de las consonantes y volveremos nuestra
atencion al sistema vocalico del inglés.

Para nuestros propositos inmediatos, consideraremos al
formante como una secuencia de consonantes y ‘“nuclees voca-
licos”. Los nucleos vocalicos pueden ser ‘“simples”’, como en
los caracteres en negrita de pit, pet, pat, put, putt, analyze [ho-
yo, mascota, caricia, poner, cierto golpe (en el golf), analizar].
Emplearemos los simbolos vocalicos i, e, &, u, A, a, para sim-
bolizar, respectivamente, estos nucleos vocalicos simples, de-
jando para mas adelante un analisis detallado. Llamaremos
“vocal reducida” al segmento representado pors.

Ademas de los nucleos vocalicos simples, hay ‘“‘nicleos vo-
calicos complejos”’, como los que aparecen con caracteres en
negrita en confide, feed, fade, feud, road [confiar, alimento,
marchitarse, rina, carreteral, y otros. De momento, usaremos
los simbolos I, E, A, U, O, respectivamente, para el nuicleo
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complejo de las formas citadas; es decir, emplearemos las letras
mayusculas con su nombre convencional para su valor fonético.

Siguiendo esta convencion tendremos las transcripciones
cuasi-fonéticas siguientes:

(23) erase . ErAs [borrar]
irate TrAt [irritado]
mutation gnUt l§an [mutacion |
ecumenical ekUmenikal ~ [ecuménico]18
cupidity kUpiditE [deseo]
citation sItASan [citacion]
maintain mAntAn [mantener] °
collapse kalaeps [colapso]

- En los capitulos III y IV de SPE nos ocuparemos de la re-
presentacion de otros nucleos vocalicos y de un analisis mas
detallado de todos estos elementos. Alli descubriremos que las
representaciones que acabamos de proponer son, en realidad,
algo mas que meras convenciones de notacion.

Empleando las notaciones anteriores, podemos distinguir
entre ‘“‘grupos débiles” y “‘grupos fuertes” del siguiente modo.
Un grupo débil es una secuencia compuesta por un grupo voca-
lico simple seguido de una consonante, y so6lo una; un grupo
fuerte es una secuencia compuesta por un nucleo vocalico se-
guido de dos 0 mas consonantes o un nucleo vocalico complejo
seguido de cualquier nimero de consonantes. En cualquier ca-
s0, suponemos que a continuacion del grupo viene una vocal o

18. O, tal vez, [2ekUm:snaka‘l]. Como ya indicamos en el Prologo,
normalmente seguiremos las representaciones fonéticas de Kenyon y
Knott, que en muchos aspectos concuerdan bastante bien con nuestra
propia habla. Aunque existen algunas diferencias, que comentamos en los
capitulos III y IV de SPE, ninguna de ellas es crucial, y d¢ ' momento po-
demos ignorarlas.
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el simbolo de limite # (o quizas el limite +). Mas adelante co-
rregiremos y precisaremos mas estas definiciones.

Empleando el simbolo S para el grupo fuerte (strong clus-
ter) y W para el grupo debil (weak cluster), los elementos de
(23) tendrian la siguiente forma fonética, en lo que respecta
a los grupos, y prescindiendo de las consonantes iniciales:

(24) ErAs SS
TrAt SS
mUtAsen SSW
ekUmeniksl WSWWW
kUpiditE SWWS
sItASan SSW
mAntAn SS
kelaeps WS

5. El ciclo transformacional en la palabra. Continuacion

Y ya estamos en condiciones de profundizar en el tema de
la asignacion del acento en el interior de las palabras. La regla
(21), la unica regla entre las que hemos dado hasta ahora que
asigna el acento en el interior de la palabra, situa el acento pri-
mario en la vocal final de la secuencia en cuestion. De esta for-
ma, asignara el acento primario a la silaba final de palabras co-
mo evade, supreme, exist, absurd [evitar, supremo, existir, ab-
surdo]. Obsérvese, sin embargo, que todas estas palabras pre-
sentan una forma fonética con grupos fuertes en posicion final.
De hecho, si un verbo o adjetivo presenta un grupo débil en
posicion final, el acento recae sobre la pentltima silaba, Yy no
sobre la ultlma De esta forma, tenemos palabras somo reltsh
couet develop, stolld common clandestine [gusto, desear, de-
sarrollar, estolido, comun, clandestino], todas ellas con acento
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en la peniltima silaba y acentos débiles en posicion finall9a,
Estas observaciones sugieren que la regla (21) se deberia di-
vidir en dos casos. El primero consistiria en asignar el acento
primario a la vocal que preceda a un grupo débil en posicion
final; el segundo seria asignar el acento primario a la vocal fi-
nal de la cadena en cuestion. Esta regla puede adoptar la si-
guiente forma:

(25) V - lacento 1]/ X

Co (W)]

donde X no contiene apariciones internas de # (véase la con-
dicion (22)) y W representa un grupo débil. Interpretaremos
(25) como la abreviacion de dos reglas, de acuerdo con la con-
vencion general de que una regla del tipo (26), con una secuen-
cia entre paréntesis, es la abreviacion de las dos reglas de (27)

(donde tanto Z como Q contienen ):

(26) X>Y/Z(P)Q

27) (a) X ~>Y/ZPQ
b)YX~->Y/ZQ

En el caso de (27) el orden tiene una importancia crucial: en
una sucesion de reglas abreviadas mediante la notacion del pa-
réntesis, como (26), (27a), que incluye la secuencia entre pa-

19. Se encontraran facilmente excepciones a las reglas que estamos
esbozando. En su mayor parte seran recogidas por la formulacion mas
cuidadosa que damos en el capitulo III de SPE; pero incluso en este caso
seguira habiendo excepciones (véase el Prologo para la cuestion de las ex-
cepciones). '

Obsérvese que las reglas que estamos estudiando es, de hecho, la co-
nocida regla del acento latino.

a. Harris (1969), siguiendo a Foley, propone también para el espa-
fiol la regla del acento latino. Véase el apartado 4.3.1. de la obra citada.
(N.del T.)
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réntesis, se debe aplicar antes que el caso (27b), sin la secuen-
cia parentizada. De acuerdo con estas convenciones, la regla
(25) es la abreviacion de las dos reglas (28a) y (28b) en este
preciso orden:

(28) (a) V—lacento 1]/ X C, W]
(b) V—[acento 1]/ X —C_]

Palabras como relish, develop, common, que tienen grupos
deébiles en posicion final, estan sujetas a (28a), y por lo tanto
reciben el acento en la penultima silaba. Por su parte, evade,
supreme, exist, con grupos fuertes en posicion final, no estan
sujetas a (28a) y reciben el acento en la silaba final, en virtud
de (28b).

Debemos senalar una condicion mas para la regla (25).
Supongamos que aplicamos esta regla a una palabra con un
grupo débil en posicion final, como edit [editar]. Por (28a) el
acento recae sobre la penultima silaba, dando edit. Pero, en-
tonces, por aplicacion de (28b), el acento primario se cambia
a la silaba final y la primera silaba se debilita en [acento 2],
resultando la forma incorrecta *edit. La forma maés simple y
mas general de evitar esto es poner una condicion a la misma
convencion del paréntesis. En realidad, en todas las obras des-
criptivas de la gramatica generativa que conocemos, se supone
tacitamente que el caso de una regla como (26), los dos subca-
sos (27a) y (27b) no solo tienen el orden que hemos mostrado,
sino que estan ordenadas “‘disyuntivamente” en el sentido de
que si se aplica la regla (27a), entonces no se puede aplicar la
(27b). De esta forma, una secuencia de reglas abreviadas me-
diante la notacion del paréntesis constituye un bloque ordena-
do disyuntivamente; tan pronto como se aplica una de estas re-
glas, se saltan las demas reglas hasta el siguiente ciclo de deriva-
cion. Podemos poner esto como una convencion general en lo
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que respecta a la notacion del paréntesis, que ampliaremos y
generalizaremos mas adelante. De esta forma ampliamos la teo-
ria general de la organizacion de una gramatica, expresa en el
principio del ciclo transformacional, observando que ciertas
subsecuencias de las reglas ordenadas linealmente pueden tener
un ordenamiento disyuntivo?. Volviendo a las reglas que esta-
bamos discutiendo, los casos (28a) y (28b) abreviados en (25)
tendran una ordenacion disyuntiva, con lo que no surgira la di-
ficultad senalada al comienzo de este parrafo; una vez que ge
ha aplicado (28a) dando la forma correcta edit, el principio del
ordenamiento disyuntivo impide que se aplique a esa forma
(28Db).

La convencion que acabamos de proponer, al igual que
otras condiciones generales sobre la organizacion de la grama-
tica constituye una hipotesis empirica, que los hechos lingiiis-
ticos pueden falsar. En este caso la hipotesis es que si una se-
cuencia de reglas esta abreviada mediante la convencion del pa-
réntesis20, esta secuencia forma un bloque ordenado disyunti-

to del orden disyuntivo en esta obra, basandose en fendmenos como el
acento en el cheremis oriental y la palatalizacion en karok. Como alter-
nativa propone un conjunto de principios generales, a los que se refiere
como ‘‘elsewhere condition”.

Howard (1975) revisa las pruebas a favor de la ‘“‘elsewhere condi-
tion” y sus posibles implicaciones, y concluye que hay pocos datos a fa-
vor de incorporarla a la teoria lingiiistica, y buenas razones para dudar
de su validez. Con esto deja la cuestion abierta, ya que mantiene las cri-
ticas al tratamiento de Chomsky y Halle. (N. del T.)

20. La cuestion de cuando se debe abreviar una sucesion de reglas
mediante la convencion del paréntesis no depende de una simple elec-
cion, sino de los hechos. Es decir, la convencion de los paréntesis es so-
lo uno de los procedimientos de evaluacion que se aplican a las grama-
ticas. Este procedimiento es perfectamente general (independiente de las
lenguas determinadas) y cumple la funcion de determinar cual de las
gramaticas que estan de acuerdo con los datos se debe seleccionar como
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vamente. Evidentemente, esta no es, ni mucho menos, una ver-
dad necesaria.

No es de esperar que sea facil de encontrar un caso comple-
tamente decisivo para probar esta hipotesis. En cualquier caso
real habra probablemente otros aspectos de la descripcion gra-
matical cuya modificacion permitira conservar esta hipotesis a
pesar de una evidencia que la anule superficialmente. Esta es
la situacion normal cuando se quiere comprobar una hipotesis
empirica de esta generalidad. Todavia mas: esta bastante claro
que este tipo de prueba es un factor significativo para aumen-
tar o disminuir la plausibilidad de la hipotesis.

Volviendo al problema de la asignacion de acento, vemos
inmediatamente que la regla (25) necesita cierto refinamiento
y elaboracion si queremos que dé cuenta de los hechos. Cada
uno de los ejemplos que hemos dado para ilustrar esta regla
contiene un solo formante. En los casos en que una palabra se
pueda analizar internamente en formantes, la regla (25) se apli-
cara de un modo ligeramente distinto. Para ver esto, considere-
mos las formas derivadas person+al, theatr+ic+al, anecdot+al,
dialect+al [personal, teatral, anecdotico, dialectal]. Si la regla
(25) se aplicara directamente a estas formas, asignaria el acen-
to primario a la penultlma 51laba (por ser debll el grupo final
-al), dando *personal, *theatrical, *anecdotal *dialectal, de
las que solo son correctas las dos tltimas. Notese que estas cua-
tro palabras recibirian correctamente el acento primario por

la gramatica de la lengua de la cual los datos constituyen una muestra. Pa-
ra la discusion de esta cuestion, véase Chomsky (1965), asi como muchas
otras referencias anteriores. [Véase también la nota c al capitulo IV. (N.
del T.)]

El definir la “representacion optima’ no es una cuestion trivial. En
la discusion inmediata postulamos ciertas hipotesis tacitas acerca del “ca-
racter optimo” de las representaciones, hipotesis que examinamos con
mas detenimiento en el capitulo III de SPE, seccion 1. Para ampliar la
discusion, véase Chomsky (1967).
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medio de la regla (25) si en el momento de aplicarla no se to-
mara en consideracion el sufijo -al. Las formas restantes person-
y theatric-, que tienen grupos débiles en posicion final, recibi-
rian el acento primario sobre su peniltima silaba en virtud de
(28a); las formas anecdOt- y dialect-, por otra parte, no esta-
rian sujetas a (28a), porque presentan al final un grupo fuerte,
y recibirian el acento primario en la ultima silaba por aplica-
cion de (28b). Esta observacion se puede aplicar de hecho a to-
dos los afijos, por lo que sustituiremos la regla (25) por la si-
guiente secuencia de reglas:

(29) (a) V-~ [acento 1]/ X
(b) V- [acento 1]/ X

C, (W)+afijo]
Co (W) ]

Evidentemente, con la formulacion (29) se pierde generali-
dad, porque no se expresa el evidente parecido que existe entre
los dos casos. Para poder expresar generalizaciones de este tipo
_ampliamos nuestra notacion de modo que permita reglas como

(30):
(30) X->Y/Z__R/P___Q@Q

En general, una regla de la forma (31) se puede considerar la
abreviacion de la regla (32), donde Z y R son secuencias?!:

21. En el capitulo IV definiremos con mas precision estas nociones.
De momento, podemos considerar a la regla (31) (o, lo que es igual, a la
(32)) como una notaciéon que indica que un elemento de la forma X se
amplia hasta contener los rasgos Y (o es modificado de forma que con-
tenga a Y, si Y difiere en algin aspecto de X) cuando este elemento de la
forma X aparece en un contexto de la forma Z____R. Esta notacion tie-
ne todavia algunas ambigiiedaces, que resolveremos mas adelante, y que
de momento no produciran ningiin malentendido.
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(31) X->Y/Z__R
(32) ZXR > ZYR

De acuerdo con esta convencion, interpretaremos (30) como
una abreviacion de (33), donde Z y R son secuencias:

(33) ZXR—~ZYR/P__Q

Esta es ya una regla de forma familiar. Volviendo a aplicar la
convencion que define (31) en términos de (32), interpretamos
(33) como una abreviacion de (34):

(34) PZXRQ — PZYRQ

De esta forma, cuando Z y R son secuencias, la notacion (30)
esta bien definida. Supongamos, sin embargo, que Z y R no
son secuencias, sino notaciones de cierta complejidad, como
llaves, paréntesis, etc. Entonces no diriamos que (31) es una
abreviacion de (32), sino mas bien que (31) es la abrevracion
de la secuencia de reglas (35), determinada por las convencio-
nes que rigen para las llaves, paréntesis, etc. La secuencia de re-
glas (35) sera, por lo tanto, una abreviacion de (36), segun las
convenciones que acabamos de exponer.

(35) X->Y/Z, — Ry
X->Y/Zy R,

X->Y/Z, — R,
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(36) Z,XR, > Z,YR, )

\ z,xR, > 2, YR,
{ ' »

\ Z,,XR,, > Z,, YR,, |

Soélo nos resta el problema de explicar el sentido de (30) en
el caso de que Z y R incluyan notaciones como llaves y parén-
tesis. Ya que (31), en este caso, es una abreviacion de (35) (y
en ultimo extremo de (36)) las convenciones ya expuestas in-
terpretaran (30) como una abreviacion de (37):

(37) X-Y/Z Ry
X->Y/Zy——R,

{ - ) /P @Q

X-Y/Z, R,

Lo anterior se puede considerar como (35) (o su equivalente
(36)) en el contexto P Q. De acuerdo con las convencio-
nes habituales sobre las llaves, podemos interpretar (37) como
una abreviacion de (38):

(38) X->Y/Z — Ry /P—Q
X->Y/Zy— Ry /IP—__Q

X-Y/Z,— R, /P___Q
En (38) cada Z; o R; es una secuencia de simbolos, de modo
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que (38) se puede interpretar, por medio de la convencion (30),
como una abreviacion de (33).

Vemos, entonces, que existe un modo muy natural de in-
terpretar las convenciones familiares de modo que una regla de
la forma (30) tenga de hecho el siguiente significado intuitivo:
primero, desarrollar el contexto P ®, de acuerdo con las
convenciones que afectan ala llave y el paréntesis, en la secuen-
cia de casos especiales P;. Qq, - Py Q) ; ademas,
aplicar las reglas abreviadas como X Y/ Z Renla
secuencia habitual, con la condicion de que el elemento ZXR
que consideramos esté en el contexto P, Q;; ademas,
aplicar las mismas reglas bajo la condicion de que el elemento
ZXR este en el contexto P, Q. ;ete.

Con estas observaciones sobre la notacion, podemos volver
a la generalizacion que dejamos sin expresar en la regla (29),
que ahora podemos capturar por medio de la siguiente regla:

(39) V - lacento 1]/ X C,(W)/ —— (+afijo)]

donde W es un grupo deébil, C, es una cadena de cero o mas
consonantes, y X no contiene ningtin limite interno =22, Nues-
tras convenciones interpretan (39) como la abreviacion de la si-
gulente secuencia de reglas:

(40) (a) V [acento 1]/ X C,W-afijo|
(b) V [acento 1]/ X C, tafijo|
(e)V lacento 1]/ X _____C W]
dyVv lacento 1]/ X C, |

22. En realidad, el afijo se debe limitar a una glide o a un formante
monosilabo con un nucleo vocdlico simple, por razones que se indican en
el capitulo III de SPE. |Para el concepto de glide, vid. notad,p.113.T.].
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La convencion del paréntesis que propusimos antes impone las
siguientes condiciones de ordenamiento a (40a-d): (1) el orden
de aplicacion es el dado, es decir, (a), (b), (c), (d); (2) si se apli-
ca el caso (a) no se puede aplicar el caso (b); (3) si se aplica el
caso (c¢) no se puede aplicar el caso (d); (4) si se aplica el caso
(a) o el (b) ya no se pueden aplicar los casos (¢) y (d). Resu-
miendo: la convencion hace que el ordenamiento de (40) sea
completamente disyuntivo; si un caso se aplica, deben dejarse
los demas.

En casos como person+al y theatric+al, la regla (40a) asig-
na el acento primario a la antepenultima silaba. El caso (b) de
(40) se aplica a palabras como dialect+al y anecdOt+al, po-
niendo el acento primario en pentltima posicion, que contiene
un grupo fuerte. Los casos (¢) y (d) son simplemente los dos
casos de la regla (25); se aplican a palabras como edit y deve-
lop, asignando el acento a la penultima silaba, y a otras como
evade y supreme, emplazando el acento primario en la silaba
final. De esta forma, la regla (39) expresa de una forma preci-
sa el caso general de significacion lingiiistica que subyace a esta
clase de ejemplos.

Notese que algunos de estos ejemplos presentan mas de un
ciclo. La palabra theatrical, por ejemplo, es un claro derivado
de theatre [teatro], que en el primer ciclo recibira el acento
principal en la silaba inicial (por una regla que figura en el ca-
pitulo III de SPE); asi pues, si la palabra esta aislada el acento
estara en esa posicion. Pero en el segundo ciclo, el acento cam-
bia a la segunda silaba (antepenultima) en virtud de la regla
(39). De esta forma tenemos la derivacion (41). (Es preciso re-
cordar que hemos planteado la hipotesis de que todos los for-
mantes estan limitados automaticamente por +, por conven-
cion. Por lo tanto, no es preciso indicar todas las apariciones
de este limite en la derivacion.)
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(41) (A [Nntheatr|y ictal]p
1 (REGLA NO INCLUIDA

AQUI)
21 REGLA (39), CASO (40a)

A continuacion se debilita el acento de la primera silaba como
caso especial de unas reglas que daremos mas tarde.
Supongamos que tenemos una forma todavia mas comple-
ja, como thealricality [teatralidad], por ejemplo. Para esta for-
ma las mismas reglas proporcionan la siguiente derivacion23:

(42) [N | A [Ntheatr]y ictal]p + I+ty N
1 (REGLA NO INCLUIDA
- AQUI)
21 REGLA (39), CASO (40a)
32 1 REGLA (39), CASO (40a)

23. Se podria discutir el analisis de -ily como i+y, pero parece bien
motivado sobre bases morfologicas. Para empezar, existe un sufijo no-
minalizador -ty (loyally, novelty, etc. [lealtad, novedad]). Ademas, las
formas en -ity tienen a menudo otras formas derivadas con afijos que
comienzan por -i (sanclily-sanclify-sanclitude, clarity-clarify, etc. [san-
tidad-santificar-santidad, claridad-clarificar]), lo que sugiere que -i- es un
aumento derivacional. De hecho, ya veremos que existen buenas razones
para suponer que no hay afijos polisilabos.

Este analisis de -ity se hace necesario cuando se enuncia la regla (39).
Sin embargo, a partir de consideraciones que presentamos en el capitulo
IIT de SPE se puede demostrar que, incluso en el caso de que -ily se ana-
lizara como un solo formante, las reglas seguirian proporcionando la de-
rivacion (42). Por lo tanto, en este ejemplo al menos, las consideraciones
de tipo fonolodgico no precisan un analisis en dos formantes.
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Existe una convencion generalmente aceptada segun la cual el
acento secundario no aparece en una palabra si ésta no contie-
ne ya un acento primario. De acuerdo con esto, anadimos la si-
guiente regla:

(43) En el interior de una palabra todos los acentos no
principales se debilitan en una unidad.

Volveremos mas tarde (capitulo III de SPE) sobre el status
exacto de esta regla, que denominaremos regla de ajuste del
acento. Veremos que, en realidad, es un caso especial de la re-
gla del acento nuclear (10b), cuando esta ultima se for‘rglula
al(iecuadamgr}te. ILa regla de ajuste del acento convierte theatri-
cality en theatricality, que podemos tomar como la representa-
cion fonética de esta palabra hasta el grado de detalle que he-
mos discutido en las paginas precedentes.

Del mismo modo, la regla (39) asigna contornos acentuales
a formas muy complejas, de acuerdo con el principio del ciclo
transformacional. De este modo podemos dar cuenta de un im-
portante grupo de casos de una manera simple y general.

En realidad, la regla (39) se podria extender un poco mas.
Consideremos los siguientes pares de palabras:

(44) photograph photosynthesis [fotografia, fotosintesis]

monolith monomania [monolito, monomania |
telescope telekinesis [telescopio, telekinesis |
proloplasm protozoa [ protoplasma, protozoo |

Cada una de estas formas esta compuesta de un prefijo (photo-,
mono-, lele- proto-) y un tema (que en ciertos casos puede
funcionar como palabra independiente). Algunas hipotesis mi-
nimas sobre las estructuras superficiales nos permiten represen-
tar photograph por ejemplo, de esta forma: [yphoto [tEya
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graph|ppna In- En el caso de photosynthesis, el encorcheta-
miento seria el mismo, pero synthesis se etiquetaria como
nombre, y no como tema.

Hacemos notar que el acento primario recae sobre el prefi-
jo si el tema es monosilabico2? | y sobre el tema si éste es poli-
silabico. Podemos aceptar esta observacion como primera apro-
ximacion, aunque la modificaremos levemente cuando conside-
remos una mayor variedad de casos. Hemos de senalar ademas
que el lugar del acento en el prefijo viene dado porla regla (39);
es decir, que el acento primario esta asignado a la silaba que
precede al grupo final débil del prefijo, de acuerdo con (40c)
( (28a)). (Por razones que veremos mas adelante, la vocal fi-
nal de pholo, mono, etc., es léxicamente relajada, aunque en
algunas posiciones es foneticamente tensa.)

Empleando estas observaciones y la estructura superficial
propuesta, podemos dar cuenta de las formas de (44) median-
te una regla que cumple lo siguiente: despues de que el acento
primario se ha asignado a un tema (o a un nombre interno) en
el primer ciclo, pasara al prefijo si el tema (o el nombre inter-
no) es un monosilabo, es decir, si la forma tiene una silaba fi-
nal acentuada cuando entra en el segundo ciclo. Por ejemplo,
photograph entrara en el segundo ciclo como photogr}zph, con
silaba final acentuada, y a continuacion nuestra-nueva regla
movera el acento hacia la izquierda para dar ph'ologrizph. Por
otra parte, la forma photosynthesis entrara en el segundo ciclo
como photos‘{/nlhesis ;no se aplica lanueva regla porque la silaba
acentuada no es la final, y el acento quedara en el nombre in-

24. En este contexto estamos empleando el término “monosilabico”
en un sentido fonologico, y no fonético. De esta forma, plasm es mono-
silabico desde el punto de vista fonologico (cf. plasma) pero bisilabico
desde el punto de vista fonético, ya que las nasales postconsonanticas se
hacen silabicas en posicion final.
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terno. Podemos proceder a formular la regla del siguiente mo-
do:

C,(W) / — x|

(45) V - [acento 1]/ X

donde W es el grupo débil y Y una silaba acentuada, es decir -
una secuencia de la forma C_ \]700. Planteando las hipotesis
minimas sobre la estructura superficial, como anteriormente,
tendremos las derivaciones de (46):

(46)  [yphoto [rpmagraphlrema IN
1 REGLA (39), CASO (40)
1 2 REGLA (45)
1 3 REGILA (43)

En los casos en que el tema (o el nombre interno) es polisilabi-
co, la silaba acentuada no sera la final, y no se aplicara la regla
(45). Esto da cuenta del hecho de que en los ejemplos de la co-
lumna derecha de (44) el acento primario permanece en la raiz
(o en el nombre interno)2®.

Antes de seguir investigando otras aplicaciones de la regla
(45), podemos observar que tiene una relacion evidente con la
regla (39). Combinando (39) y (45) tenemos, entonces, la si-
guiente regla:

(47) V -—lacentol]/X

WV

Co(W) / —( %“‘fijo% )]

donde W es un grupo débil, Co es una secuencia de cero o mas

25. Todavia no hemos dado las reglas que asignan el acento primario
en el primer ciclo a estos temas y nombres internos.
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consonantes, * es una silaba con la forma CO\]/'CO, y X no con-
tiene ninguna aparicion interna del limite =. En adelante nos
referiremos a esta regla, con sus distintas elaboraciones, como
regla principal del acento, ya que es la mas importante de las
reglas que se aplican a las categorias lexicas. Volveremos sobre
esto en el capitulo III de SPE.

De acuerdo con nuestras convenciones de notacion, la regla
(47) es el resumen de la secuencia de reglas:

(48) (a) V—lacento 1]/ X C,W+afijo]
(b) V—[acento 1]/ X __C_ +afijo|
(¢c) V—lacentol]/X —_C, W]

(d) V — [acento 1]/ X C, ¥
(e) V—Jacento 1]/ X C W]
(f) V—lacento 1]/ X C,l

Los casos (a), (b), (e), (f), son, respectivamente, los casos (a)-
-(d) de (40). Igual que antes, constituyen un bloque ordenado
disyuntivamente; si se aplica un caso cualquiera de los de (40),
no se podria aplicar ninguno de los otros. Ademas, las conven-
ciones de notacion que hemos dado implican que si se aplica el
caso (48c), entonces no se puede aplicar el caso (d), y si se
aplican el caso (c¢) o el (d), no se pueden aplicar los casos (e) y
(f). No hay otras restricciones disyuntivas. Las unicas secuen-
cias que se permiten en la aplicacion de reglas son, entonces,
las siguientes:

(49) (a), (c)
(a), (d)
(b), (c)
(b), (d)

Fuera de estas posibilidades se puede aplicar a lo mas una de
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las reglas de (48). El orden en que se deben aplicar sera, dejan-
do de lado la restriccion anterior, el orden lineal de (48). Estas
hipotesis empiricas se derivan de la hipotesis general de las no-
taciones, asi como del hecho de que (47) es la representacion
optima del proceso que hemos venido discutiendo hasta ahora
(vease la nota 20).

Antes de seguir con el analisis del emplazamiento del acen-
to en ingles, debemos clarificar el caracter de nuestras hipotesis
sobre la organizacion de las gramaticas y las condiciones de
aplicabilidad de las reglas gramaticales. Hasta el momento he-
mos impuesto las siguientes condiciones a la gramatica: la gra-
matica es una secuencia lineal de reglas de la forma que hemos
ilustrado en (48), que se aplican de acuerdo con el principio
del ciclo transformacional (vease (15)). En ciertos pares de re-
glas de esta secuencia se define la relacion de ordenacion dis-
yuntiva, en virtud de sus similitudes formales. Para determinar
la ordenacion disyuntiva aplicamos todo lo que sea posible las
convenciones de notacion que comprenden la parentizacion, el
encorchetamiento y la notacion de barra inclinada-barra hori-
zontal tal y como se definio en (30)«(34). De este modo for-
mamos un esquema subyacente que representa la secuencia de
reglas, y que se puede desarrollar dand o esta secuencia mediante
aplicaciones sucesivas de las convenciones de notacion. (Cuan-
do formalicemos este proceso en un punto posterior de nuestra
discusion, garantizaremos que el orden de desarrollo sea Gnico.)
Si en algun estadio del desarrollo llegamos a un esquema de la
forma Z(X)Y, que a su vez se puede desarrollar en la secuencia
de esquemas ZXY, ZY, todas las reglas que se deriven del desa-
rrollo de ZXY (o la misma ZXY, si es una regla) estaran orde-
nadas disyuntivamente con respecto a las reglas que se deriven
de la expansion ZY (o de la misma ZY, si es una regla). De esta
forma, el orden disyuntivo se define sobre las reglas de la se-
cuencia que constituye la gramatica. Notese que las reglas se
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pueden ordenar disyuntivamente una en relacion a otra, inclu-
so si no ocupan lugares advacentes en la ordenacion; por ejem-
plo, en (48) la regla (a) esta ordenada disyuntivamente con res-
pecto a la regla (f), pero no con respecto a la regla (c).

Las convenciones relacionadas con la ordenacion disyunti-
va hacen uso de la notacion para enunciar esquemas gramatica-
les de una forma bastante nueva dentro de la teoria de la gra-
matica generativa. En una obra anterior, estas notaciones solo
se consideraban parte del sistema de evaluacion de las gramati-
cas. Se han propuesto como explicacion de la nocion “genera-
lizacion lingiiisticamente significativa’’; el grado de generaliza-
cion lingliisticamente significativa de una gramatica —su “‘sim-
plicidad”, en el sentido técnico del término— se mide por el
numero de simbolos que aparecen en el esquema subyacente
que se desarrolla en esta gramatica conforme al empleo de las
notaciones. (Véase Chomsky (1965) y muchas otras referen-
cias anteriores). Pero en este caso también podemos emplear
las notaciones para determinar como se aplican las reglas, y en
particular para determinar la ordenacion disyuntiva. Es decir,
proponemos que ciertas relaciones formales entre reglas, que
se pueden formular en términos de las notaciones empleadas
para la evaluacion de las gramaticas, son significativas en la de-
terminacion del modo en que la gramatica genera las deriva-
ciones. Si la hipotesis empirica que implica la definicion del
“orden disyuntivo’’ es correcta, entonces este hecho aporta un
argumento poderoso en apoyo de la realidad empirica de los
procedimientos evaluativos que se han desarrollado dentro de
la teoria de la gramatica generativa, tal y como ha evoluciona-
do en los ultimos anos.

Podemos volver al papel de la regla de la silaba acentuada
—como la denominaremos en lo sucesivo— es decir, los casos
(¢) y (d) de la regla principal del acento. Denominaremos a los
casos (a) y (b) de (48) regla del afijo.
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Consideremos ahora los siguientes conjuntos de palabras:

(50) torment torment  torrent [atormentar, tormento,
1 Lo ] torrente|

convict convict verdict [declarar culpable, con-

victo, veredicto |

exp(l)rt ]exp?)rt effort [exportar, exportacion,
| o | esfuerzo]

progress progress  tigress [progresar, progreso,
tigresa |

Las palabras de la columna de la izquierda son verbos, con
acento sobre la silaba final;las de las dos ultimas columnas son
nombres, con acento primario en la penultima silaba¢. Com-
parando las palabras de la columna central con las de la co-
lumna de la derecha, podemos ver que se diferencian en el
grado del acento de la silaba final y, en consecuencia, en la ca-

c. Estos pares nombre-verbo en los que alterna el acento dependien-
do de la funcion se suelen denominar, dentro del campo de la lingiiistica
inglesa, dialones. Chomsky y Halle presentan una caracterizacion sincro-
nica, pero resulta muy interesante examinar su origen.

Sherman (1973), utilizando gramaticas y diccionarios ingleses desde
el siglo XVI, comprobo para 1570 la existencia de 3 diatones; en 1660
habia 24;en 1700, 35;en 1800, 70;y en 1934, 150; numero que persiste
en la actualidad. Asi pues, parece existir una tendencia historica a distin-
guir por medio del acento los pares bisilabos isotonicos. Esta tendencia
puede perfectamente seguir viva, ya que los 150 dialones actuales del in-
glés no son mas que un 11% del total de:1.315 candidatos potenciales a la
regla del cambio de acento.

El fenomeno de los pares diatonicos no es desconocido en espafnol, y
tiene importantes repercusiones para el tratamiento de la acentuacion
esta lengua. Harris (1969, apartado4.3.1.) presenta una lista muy comple-
ta de los pares diatonicos nombre/adjetivo-verbo (publico-publico, niu-
frago-naufrago, etc.), asi como las reglas que rigen su comportamiento
acentual. (N. del T.)
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lidad del nucleo vocalico final, que se reduce a [s] en la colum-
na de la derecha pero no en la columna central.

Podemos explicar los nombres de la columna central, es de-
cir, de los que tienen el contorno acentual 13, considerandolos
derivados de los verbos correspondientes. De esta forma, pode-
mos considerar la relacion existente entre torment y torment
como mas o menos parecida a la que se da entre advertisement
y advertise |aviso y avisar| o impression e impress [impresion e
impresionar |. Tendremos una derivacion como la siguiente:

(51) [N [vitormently Iy
1 REGLA (47), CASO (48f)
1 2 REGLA (47), CASO (48d)
1 3 REGLA (43)

En el primer ciclo, la regla principal del acento se aplica al ver-
bo subyacente, asignando un acento primario al grupo fuerte
final. Como la regla principal del acento no se vuelve a aplicar
al verbo, cuando esta aislado, conserva el acento primario en
esta posicion. Pero el nombre derivado debe sufrir una segunda
aplicacion de la regla principal del acento de acuerdo con el
principio del ciclo transformacional. Esta vez se aplica la regla
de la silaba acentuada, moviendo el acento primario hacia la
izquierda. Entonces se debilita el acento secundario de la sila-
ba final, dando un acento terciario en virtud de la regla de ajus-
te del acento, quedando el contorno 13. De esta forma, las di-
ferencias entre los elementos de la columna de la izquierda y la
central de (50) se pueden atribuir al ciclo extra que 'i)resenta
la derivacion de los nombres. Las diferencias entre los elemen-
tos de la columna central y la de la derecha se pueden atribuir
al hecho de que los elementos de la derecha no se derivan de
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verbos, y por lo tanto nunca reciben el acento primario en la
silaba final26. De este modo, la regla de la silaba acentuada da
cuenta de la diferencia entre el acento terc1ar10 y cero en las si-
labas finales de las parejas torment-lorrent- eo«pm teffort27,
Todavia no hemos explicado por queé recae el acento sobre
la silaba final del verbo progress de (50), aunque contiene un
grupo débil. Como mostraremos en el capitulo III de SPE, sec-
cion 10, debemos suponer que existe un limite especial en cier-
tos verbos —entre pro y gress, en este caso— que bloquea la
aplicacion de (48e) en el primer ciclo, pero no de (48d) en el
segundo. Por ello la derivacion del nombre progress a partir del
verbo subyacente progress seraidentica a la de torment en (51).

26. Todavia no hemos dado la regla que determina el emplazamiento
del acento en nombres del tipo de los de la columna de la derecha de (50).
El hecho es que en los nombres, a diferencia de los verbos y adjetivos, no
se toma en cuenta la silaba final con nucleo vocalico simple, para efectos
de la acentuacion, y la regla principal del acento se aplica a lo que queda
del modo habitual. De esta forma. en lo que respecta a los nombres, la si-
laba final con nucleo vocalico simple sufre la misma aplicacion de la regla
(47) que un afijo o una silaba acentuada. No presentamos aqui esta regla
porque lleva implicitas ciertas hipotesis respecto a la notacion y al orden,
y hemos creido mas conveniente, por razones de exposicion, incluirla en
el caprtulo III de SPE. Sin embargo, los hechos estan claros. Si amplia-
mos de esta forma la regla principal del acento podemos explicar el hecho
de que en la penultima silaba de los nombres de la columna de la derecha
de (50) aparezca el acento primario, asi como en palabras como phlQOgis-
ton 'y hor Izon [flogisto, horizonte |, que presentan un grupo fuerte en
posicion intervocalica; que aparezca en la antepenultima silaba de pala-
bras como vénison, cannibal, ¢lephant |venado, canibal, clefante |, con
grupo débil intervocdlico v nucleo vocalico simple en la silaba final; y
que recaiga sobre la silaba final (en virtud de la regla (48f)) en palabras
como machine, caréer |maquina, carreral, que presenta en la silaba final
un ntcleo vocalico complejo.

27. Obsérvese que en el caso de lorrent sabemos que la vocal de la si-
laba final es ¢ (cf. lorrential). En el caso de ¢ffor{ no hay forma de deter-
minar la cualidad fonologica de la vocal subyacente, que, por lo tanto, no
necesita estar especificada en la entrada léxica de este formante.
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Ya hemos visto dos efectos bastante dlferentes de la regla
de la silaba acentuada. En el caso de photograph frente a pho-
tosyntheszs da cuenta de la diferencia entre el contorno descen-
dente y el contorno ascendente en la combmamon prefijo-te-
ma, igual que en el caso del nombre export frente al verbo ex-
port en el caso de export frente a effort o de torment frente a
torrent da cuenta de la diferencia entre el acento terciario y el
acento cero en las silabas finales.

Consideremos ahora las siguientes palabras:

(52) (a) relaxation, annexation, emendation, conneclicity,
[reposo, anexion, correccion, conjuntividad,
domesticity, authenticity
domesticidad, autenticidad |

(b) devastation, demonstration, contemplation,
[devastacion, manifestacion, contemplacion,
oportunity
oportunidad |

Obseérvese que en todos los casos el grupo que precede al acen-
to primario tiene la forma VC,, y que por lo tanto es un grupo
fuerte, y que en todos los casos la silaba lleva un acento de-
bil2®. Sin embargo, la calidad de la vocal se conserva en la sila-
ba que precede al acento primario en los ejemplos de (52a), pe-
ro se pierde en la misma posicion en los ejemplos de (52b). Esta

28 En este caso, como de costumbre, seguimos las representaciones
fonéticas de Kenyon y Knott, con las precauciones que ya indicamos,
que coinciden con nuestro propio dialecto. El acento de la silaba que pre-
cede a la que lleva el acento primario no puede ser mas fuerte que [acen-
to 4] en ningun caso, ya que en todos ellos la primera silaba tiene acento
terciario y la segunda (la que precede al acento principal) es obviamente
mas débil que la primera. Nosotros asignariamos el contorno 3415 para
(52a) y 3515 para (52b).
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diferencia se relaciona claramente con el hecho de que los ejem-
los de (52a) se derivan de formas subyacentes en las que esta
vocal tiene el acento primario, mientras que en los ejemplos de
(52b) se derivan de formas subyacentes en las que esta vocal
no lleva acento. De esta forma, tenemos derivaciones como la
siguiente29 :

(G3) () [y [yrelax]y At+ion]y

1 REGLA (47), CASO (48f)

2 1 (Véase nota 29)
23 1 (Véase nota 29)
34 1 REGLA (43)

(b) [y [ydevastAt]y, ionly

1 2 (Véase nota 29)
2 1 (Véase nota 29)
3 1 REGLA (43)

Aunque en estas derivaciones no presentamos todos los deta-
lles, existe la informacion suficiente para dar cuenta de la cali-
dad de la vocal en la silaba con acento debil que precede al

29. Estas derivaciones llevan implicitos varios principios que discu-
timos en el capitulo III de SPE. En concreto, el afijo -ion invariablemen-
te sitiia el acento en la silaba que le precede inmediatamente, y existe
una regla que cambia un contorno ~~ 21 en 231, como caso especial de
procesos mads generales que abordamos en el capitulo mencionado. Tam-
bién omitimos aqui las reglas que asignan el contorno acentual adecuado
17 2 (que la regla de ajuste del acento transforma en 1™~ 3) a devastAt,
en el primer ciclo. Pero el analisis de los hechos que estamos discutiendo

no cambiaria en nada si incluyéramos aquellos aspectos que hemos omi-
tido.
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acento primario. Esta claro que el proceso de reduccion vocali-
ca depende fundamentalmente del acento; en concreto, una
vocal suficientemente acentuada esta protegida de la reduccion
vocalica, de algin modo que precisaremos mas tarde. De esta
forma el grado del acento en la silaba final de torment (veéase
la derivacion (51)) basta para impedir la reduccion vocalica,
pero el de la silaba final de torrent no. Igualmente, la segunda
silaba de relaxation, que ha recibido el acento primario en el
primer ciclo, es inmune a la reduccion vocalica, pero la segun-
da silaba de devastation, que no ha recibido ningin acento, su-
fre el proceso de reduccion vocalica. Asi es muy facil dar cuen-
ta de las diferencias entre los ejemplos de (52a) y (52b).

En algunos dialectos (en particular en el nuestro), podemos
encontrar pares casi minimos que ilustran los efectos fonéticos
de largo alcance de las reglas del ciclo transformacional. Conside-
remos, por ejemplo, las palabras compensation-condensation
[compensacion, condensacion |30. La vocal de la segunda silaba

30. Este ultimo término es el verbo nominalizado que significa “acto
de condensar”, no el nombre que significa “estado o forma condensado”
o “materia condensada’ y que, aunque de alguna forma esta relacionado
con el verbo condense, no es un derivado como condensalion, en su pri-
mer sentido. Kenyon y Knott dan unicamente una forma de condensa-
lion: la que no presenta reduccion de la segunda silaba, mientras que pre-
sentan las variantes reducida y no reducida de compensation, como hacen
también para la forma subyacente compensale. En estas posiciones existe
una divergencia dialectal bien conocida. Por lo general, y en lo que res-
pecta a minucias fonéticas de este tipo, es imposible esperar un acuerdo
total entre distintos hablantes, o incluso entre distintas realizaciones de
un mismo hablante. Tampoco es preciso suponer que las transcripciones
que, a este nivel de detalle, sugieren los fonetistas se corresponden clara-
mente con una realidad actstica. Como ya sefialamos en la seccion 2. de
‘este capitulo, nos estamos ocupando de las formas ideales que pueden
subyacer a las distintas modificaciones de la actuacion,y que pueden es-
tar mas estrechamente relacionadas con una realidad perceptiva que con
una realidad acustica.
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de condensation ha recibido el acento en el primer ciclo de la
derivacion por su verbo subyacente condense [condensar|: por
esa razon no, se, reducira y tendremos la representacion fonéti-
ca [kandensAsan] La vocal correspondiente de compensation,
que no ha llegado a recibir el acento, esta sujeta a la reduccxon
vqcallca con lo queresulta la representacion fonética [/eampan-
sAsan]

Para terminar esta discusion preliminar sobre los principios
que determinan los contornos acentuales y el fenomeno rela-
cionado de la reduccion vocalica, pasaremos a estudiar el con-
junto de las palabras inglesas que presentan el afijo nominaliza-
dor -y (que no se debe confundir con el adjetivador -y, que
aparece en palabras como stringy y brawny [fibroso, musculo-
so], que representa efectos fonéticos muy diferentes y una re-
presentacion subyacente distinta). Se trata del afijo que encon-
tramos en palabras como aristrocrac+y, econom+y, galax-+y
[aristocracia, economia, galaxia|. Antes de estudiar el efecto
de este sufijo sobre el emplazamiento del acento, veamos su
representacion fonologica.

Foneticamente, el afijo puede ser [i| o [E|; dependiendo
del dialecto; es decir, se trata de una vocal alta anterior cuyo
grado de tension y diptongacion varia de acuerdo con el dialec-
to. La tension y la diptongacion no aportan ninguna informa-
cion sobre la representacion fonologica subyacente, porque en
esta posicion no existe un contraste significativo. Como vere-
mos en el capitulo III de SPE., incluso las vocales fonologica-
mente no tensas (es decir, los nucleos vocalicos simples) en los
dialectos en cuestion se hacen tensas y se diptongan en posi-
cion final. Pero de hecho sabemos que fonologicamente el
afijo no puede ser un nucleo vocalico complejo [E| si ha de es-
tar sujeto a la regla principal del acento (47)), porque los casos
de esta regla en los que intervienen afijos estan limitados, co-
mo veremos, a los afijos de nucleo vocalico simple.
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Una vez que hemos eliminado esta posibilidad, podemos
preguntarnos si el afijo -y puede estar representado fonoldgica-
mente por el nicleo vocalico simple i. Un argumento en contra
de esto surge del hecho de que la vocal tematica [i| aparezca,
junto a la vocal tematica paralela [u], en la forma derivada de
pares como proverb-proverbial, professor-professorial, habit-
-habitual, tempest-tempestuous |proverbio-proverbial, profe-
sor-profesoral, habito-habitual, tempestad-tempestuoso]|. Las
formas subyacentes deben venir representadas en el lexicon de
modo que indiquen que toman el argumento tematico [i] o [u]
en sus formas derivadas. Una solucion natural, y aparentemen-
te la mas simple, es incorporar al lexicon estas palabras con la
forma profesor+i, habit+u, etc., borrando el argumento en po-
sicion final mediante la regla (54):

(54) {i}—>¢/+____#

Pero si seguimos esta hipotesis, palabras como economy no po-
drian entrar con la representacion econom+i, porque la regla
(54) borraria incorrectamente el afijo.

Estas consideraciones sugieren que la representacion del
afijo -y en la entrada léxica deberia ser +y. Es decir, deberia
entrar como una glided alta anterior, que luego se convierte en

racterizan a las glides con los rasgos

[——vocélico ]
—consonantico

En la presente traduccion hemos mantenido el término inglés (aunque,
evidentemente, no es la mejor solucion), por la gran cantidad de proble-
mas que plantea el escoger un término espanol equivalente. Las obras cla-
sicas sobre fonética (como el Manual de T. Navarro Tomas) distinguen
entre semiconsonantes (muerte, miedo) y semivocales (neuiro, peine),
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una vocal por medio de una regla extremadamente simple. De
hecho, veremos que la regla que se necesita para convertir y en
I tiene relacion con otras necesarias por motivos independien-
tes. De esta forma, en lo que respecta al analisis en vocales y
consonantes, la palabra economy tendra la forma fonologica
VCVCVCC, lo que esta de acuerdo, de hecho, con su represen-
tacion ortografica.

Una vez adoptada esta propuesta, que cuenta a su favor
con buenos argumentos, trataremos el efecto del afijo -y sobre
la acentuacion. Ya hemos dado una regla muy general que des-
cribe la influencia de un afijo sobre la situacion del acento pri-
mario: los casos (48a) y (48b) de la regla principal del acento
(47). Pero el afijo -y no parece entrar en esta generalizacion,
como podemos ver si tenemos en cuenta datos como los que
presentamos en (55), donde los simbolos W, S y A representan
silabas que terminan en grupo débil, fuerte y arbitrario, respec-
tivamente, y donde la formula situada a la izquierda de los dos
puntos describe la forma subyacente de los ejemplos de la de-
recha:

(55) (a) AW+y: ecbnomy, pblicy, aristbcracj/
[economia, politica, aristocracia |
(b) = AS+y: ;ndustry, gblaxy, m(‘)desty
[industria, galaxia, modestia |

aunque segun la caracterizacion anterior, tanto w como v se considera-
rian glides, en cualquier posicion.

C.P. Otero (1971) propone paravocal, pero, a la vista de los rasgos
caracteristicos, ;por qué no paraconsonante?

Por otra parte, tanto el articulo de Harris (1971), escrito original-
mente en espafiol, como la mayoria de las traducciones que aparecen en
la actualidad, conservan el término inglés. (N. del T.)
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(¢) AWSHy: Iorthod‘c‘)xy, tézstimz)ny, rhzlnop[;zsty,
[ort0d0x1a testlmonlo rinoplastia,
promlssory, audttory

) promisorio, aud1tor10]

(d) ASS+y: advlsory, compulsory, refractorv
[consultor compulsorio, refractario,
trajectory3l
trayectoria |

Los ejemplos del caso (a) son compatibles con la hipotesis
segun la cual -y es simplemente un afijo regular sujeto a la regla
del afijo, que forma parte de la regla principal del acento (47).
Como la silaba que precede al afijo contiene un grupo deébil,
el caso (48a) de (47) asignara el acento primario a la silaba que
precede a este grupo, como hemos venido haciendo. Sin em-
bargo, los ejemplos de (55b) no parecen estar de acuerdo con
esta hipotesis. Si -y estuviera sujeto a la regla del afijo, el acen-
to primario recaeria sobre el grupo fuerte que precede inme-
diatamente al afijo, de acuerdo con el caso (48b) de (47), mien-
tras que en estos ejemplos el acento primario realmente recae
sobre la silaba que precede a este grupo fuerte. Este tipo de
ejemplos podria llevar a proponer otra regla, especifica del
sufijo -y, segn la cual éste asignaria el acento primario a la se-
gunda silaba a su izquierda. Con esta regla dariamos cuenta de
los ejemplos de (55a) y (55b).

Sin embargo, las formas de (55¢) muestran inmediatamente
que esta nueva propuesta es incorrecta. En estos ejemplos, el

31. Nuestra hipotesis es que estas palabras tienen el mismo afijo
-Or+y que promissory, audilory. Para muchas de estas palabras, tomadas
aisladamente, se podrian sugerir otros analisis, pero los que hemos pro-
Puesto aqui estan tan bien motivados, independientemente de la acentua-
Cion; como cualquier otro. Veremos directamente cémo los fendmenos
de acentuacién confirman plenamente los analisis propuestos.
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acento primario se sitlia a tres silabas de distancia del afijo -y,
y en la silaba inmediatamente anterior a este afijo existe un
acento terciario sin explicacion (obsérvese que la silaba en cues-
tion presenta un grupo fuerte). No podemos anadir simplemen-
te un caso especial que exija que cuando un grupo fuerte ante-
cede a -v, el acento se situe a tres silabas de distancia, porque
los ejemplos de (55d) excluyen esta posibilidad.

Veamos cuanto nos podemos acercar a los hechos si, dejan-
do de echar parches a la solucion anterior, planteamos la hipo-
tesis mas debil y mas general: que -y es siempre un afijo regu-
lar, que obedece a la regla principal del acento tal y como esta
formulada en este momento.

Como ya hemos senalado, los ejemplos de (55a) estan de
acuerdo con este analisis. Es decir, el afijo -v, como todos los
afijos, asignara el acento a la silaba anterior al grupo débil
final.

Veamos ahora los ejemplos de (55b). En la hipotesis de
que -y es un afijo regular, el caso (48b) de la regla principal del
acento (47) asignara el acento primario a la silaba final de la
secuencia que precede a -y, ya que esta silaba contiene un gru-
po fuerte. Esto nos proporciona, por ejemplo, la forma indus-
try. Llamamos la atencion sobre el hecho de que las restriccio-
nes de txden de los subcasos (48a-f) de la regla (47) permiten
que, después de la aplicacion de (48b), se aplique el caso (¢) o el
(d) (vease (49)). El caso (48d) se aplica a una secuencia de la for-
ma VC_ X |,donde X representa unasilaba acentuada, asignando
el acento primario a lavocal. Pero, como ya hemos senalado an-
tes, la representacmn subyacente del afijo -y es una glide. Por
lo tanto, industry es una secuencia de la forma VC,VC, |, que
es un caso espec1al de VC,x|. De esta forma, el caso (48d) es
aplicable a mdustry, dando la configuracion acentual zndustry,
desgues de que se aplica la regla de ajuste del acento para dar
zndustry Otras reglas, sobre las que volveremos mas tarde, de-
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termman que toda vocal con acento terciario en el contexto de
la it de lnduslrv pierda su acento y se reduzca. Esto da la con-
figuracion acentual deseada. Porlo tanto, los ejemplos de (55b)
son plenamente compatibles con la hipotesis de que -y es un
afijo regular.

Veamos ahora las formas de (55¢), que, como ya hemos se-
nalado, no estan de acuerdo con la hipotesis de que -v asigna
el acento primario a la segunda silaba a la izquierda. Si escoge-
mos orthodoxy como ejemplo tipico, la regla principal del
acento, tal y como esta formulada, nos da la siguiente deriva-
cion:

(56) [N [aortholrgmadox|TemMa 1A Y IN

1 REGLA (47), CASO (48f)
1 2 REGLA (47), CASO (48c)
2 1 REGLA (47), CASO (48b)
1 2 REGLA (47), CASO (48¢)
1 3 REGLA (43)

En el primer ciclo, el acento primario recae sobre el tema mo-
nosilabo dox (del mismo modo que recaia sobre el tema mo-
nosilabo graph en la derivacion (46) de photograph). El siguien-
te ciclo afecta al adjetivo orthodox |ortodoxo|. La regla de la
silaba acentuada (48c) asigna el acento primario a la silaba an-
terior al grupo débil, igual que ocurriaen el casode photograph.

De esta forma, el adjetivo aislado tendria el contorno acentual
O)thodox (la regla de ajuste del acento ha debilitado el acento
final, reduciéndolo a terciario). Pero en el caso de (56) tene-
mos todavia un ciclo mas. En este tercer ciclo la regla del afijo
(48b) asigna el acento primario ala silaba de grupo fuerte que
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precede al afijo. El resultado es una secuencia que termma con
la silaba acentuada a'oxy silaba que tiene la forma CVCCC. En
este punto se aplica otra vez la regla de la silaba acentuada
(48¢), como ya se hizo en el ciclo anterior, volviendo a asignar
el acento primario a la primera vocal. A continuacion se aplica
la regla de ajuste del acento (43), dando la forma deseada or-
thodoxy. Los demas ejemplos de (55¢) son similares. En resu-
men, estos ejemplos son compatibles con la hipotesis de que -y
es un afijo regular. Los ejemplos de (55d) se derivan de forma
paralela a los de (55b), aplicando en el Gltimo paso transforma-
cional el caso (48d) de la regla de la silaba acentuada.

Vemos, entonces, que si consideramos al afijo -y como no
vocalico desde el punto de vista fonologico, todos los casos de
(55) se explican con la hipotesis de que es un afijo perfecta-
mente regular, sujeto sin excepciones a la regla principal del
acento. Este hecho bastaria para proponer una glide como for-
ma subyacente del afijo -y pero, como hemos visto, existen
otros hechos independientes que apoyan esta conclusion. La
presentacion de los datos de (55) sigue esta hipotesis, sin modi-
ficacion de las reglas generales. Se trata, pues, de un ejemplo
sorprendente de la efectividad del principio del ciclo transfor-
macional, junto con el principio de la ordenacion disyuntiva,
para explicar unos datos que, de otra forma, serian refractarios
a toda solucion.

Hay otras formas en -y que apoyan estas conclusiones. Sin
embargo, antes de examinarlas estudiaremos los siguientes
ejemplos:

(57) investigative, generative, illustrative, demonstrative
[investigador, generativo, ilustrativo, demostrativo |

Esta claro que las formas subyacentes seran:
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(58)  invéstigAt, generAt, illustrAt, déemonstrAt

Pero reparese en que el afijo -ive asignaria en todos los casos el
acento primario a la ultima silaba fuerte -At, dando las formas
incorrectas *investigative, *generative, *illustrative, *demons-
trative. Lo que sucede realmente es que el afijo -ive asigna el
acento primario a la silaba que precede inmediatamente a -At,
si dicha silaba contiene un grupo fuerte, o a la silaba anterior
a ésta si la silaba que precede a -At contiene un grupo débil.
En otras palabras, el acento primario se asigna como si el afijo
no fuera -ive, sino mas bien -Ative. De hecho, veremos que por
lo general, para efectos de la acentuacion, el elemento -At se
considera parte del afijo. Podemos lograr este efecto reformu-
lando la regla principal del acento (47) del siguiente modo:

(59)

V — lacento 1] / X

Co(W) / ——((A2) )132

3+afij0
z

Para impedir la ambigiiedad en el desarrollo del esquema (59),
supondremos, como principio general, que las llaves se desarro-
llan antes que los paréntesis. Con esta hipotesis, el esquema
(59) se desarrolla como (60), que a su vez se desarrolla de la
forma habitual en una secuencia de reglas.

(60) [ At+atio)] ()
+afijo] (b)

V - [acento 1]/ X CoW) /—— (Atx] ¢ (c)
x] (d)

] J (e)

32. Reparese en que en este caso entraen juego el orden que conlleva
la utilizacion de los paréntesis, como cabria esperar. De esta forma, si la
regla del afijo se aplica en el contexto At+ive (dando, por ejemplo,
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Hay un orden disyuntivo entre las siguiente reglas: (60a) y
(60b), (60c) y (60d), y entre cada una de las comprendidas en
(60a)-(60d) y (60e).

Consideremos el efecto de esta leve modificacion de la re-
gla en los ejemplos con el afijo -y. De esta forma, tenemos las
derivaciones tipicas (61) y (62) para confiscatory [que confis-
ca| (e igualmente para compeénsatory, reformatory [compensa-
torio, reformador|, etc.) y anticipatory [que anticipa] (e igual-
mente reverberatory, conciliatory [que reverbera, conc1llador]
etc.) respectivamente:

(61) |4 |yconfiscAt)y Or+y]a

1 2 (REGLA NO DADA AQUI)
2 3 1 REGLA DEL AF1JO (60b)
314 2 REGLA DE LA SILABA

ACENTUADA (60c)
4 15 3 REGLA (43)

(62) [ |yanticipAtly Or+y]p

1 2 (REGLA NO DADA AQUI)
2 3 1 REGLA DEL AFIJO (60b)
1 4 2 REGLA DE LA SILABA

ACENTUADA (60c)
1 5 3 - REGLA (43)

Las dos derivaciones se corresponden punto por punto. En

T . . .
illustrAtive), ng se permite que se vuelva a aplicar en el contexto ive

(dando *illusirAltive).
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ambos casos se asigna el contorno acentual al verbo subyacen-
te, en virtud de reglas que flguran en el capltulo IIT de SPE.
Los verbos, aislados, serian confzscate anttupate En el segun-
do ciclo, la regla de los afijos cambia, en la forma habitual, el
acento primario a la silaba fuerte inmediatamente anterior -al
afijo -y. En este punto se aplica la regla de la silaba acentuada,
modificada en la forma (59)-(60); es decir, considerando al ele-
mento -Af como parte del contexto de aplicacion, y no como
sujeto de la aplicacion de la regla. Por consiguiente, -Atory no
se toma en consideracion, y la regla asigna el acento primario
a la silaba final fuerte de la secuencia residual confisc- en (61),
y a la silaba anterior a la silaba final debil de la secuencia resi-
dual anticip- en (62). Entonces se debilita el acento y las voca-
les se reducen de acuerdo con reglas muy evidentes sobre las
que volveremos. En este ejemplo, una vez mas, interactuan los
distintos casos de la regla principal del acento para generar es-
tructuras fonéticas mucho mas complejas, de acuerdo con el
principio general del ciclo transformacional y las hipotesis em-
piricas generales sobre el orden que hemos formulado.

6. Gramatica particular y gramatica universal

En la seccion 2., basandonos en algunas observaciones pre-
liminares sobre los contornos acentuales del inglés, sugerimos
que ciertos principios de organizacion de la gramatica podrian
servir como condiciones previas para la adquisicion del lengua-
je, y discutimos algunos hechos psicologicos y fisicos que se re-
lacionaban con esta hipotesis. Ahora, tras una investigacion
mas detallada de los contornos acentuales del inglés, se han
fortalecido las conclusiones provisionales de la seccion 2.

Hemos visto que las reglas simples que se aplican en condi-
ciones muy generales pueden explicar datos muy ricos y de
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tipos muy distintos. Este hecho trae a colacion cuestiones im-
portantes e interesantes. Para facilitar su discusion, podemos
invocar la distincion tradicional entre ‘“‘gramatica particular”
y “‘gramatica universal”. La gramatica particular de una lengua
dada es un compendio de propiedades especificas y accidenta-
les (es decir, no esenciales) de esta lengua. Una gramatica uni-
versal es un sistema de condiciones que caracterizan cualquier
lengua humana, una teoria de las propiedades esenciales del
lenguaje humano. Es razonable suponer que el principio del ci-
clo transformacional y los principios de organizacion de la gra-
matica que hemos formulado en términos de ciertas convencio-
nes de notacion son parte, en el caso de que sean correctos, de
la gramatica universal, y no de lagramatica particular del inglés.
Mas especificamente, es dificil imaginar como cada hablante
de la lengua podria ‘“aprender” o “‘inventar” tales principios,
basandose en los datos de que dispone33. Por lo tanto, parece
necesario suponer que estos principios son parte del esquema
que sirve de condicion previa para la adquisicion del lenguaje
y que determinan el caracter general de lo adquirido. Aunque
los principios generales de organizacion de la gramatica que he-
mos venido discutiendo se pueden considerar plausiblemente
parte de la gramatica universal, parece que reglas como la prin-
cipal del acento deben considerarse, al menos en su mayor par-
te, como constituyentes de la gramatica particular del ingles.
Una hipotesis razonable, entonces, seria que la regla del acento

33. Ademas, en la medida en que una transcripcion fonética se corres-
ponde con una realidad perceptiva, mas que con una realidad acustica,
(cf. la seccion 2.) las infracciones a las reglas no son detectables. Por otra
parte, resulta dificil imaginar que los adultos, cuyo sistema perceptivo es
extremadamente fuerte, y cuya precision fonética es muy limitada, pudie-
ran notar y corregir las desviaciones en las formas fonéticas de bajo nivel,
aun en el caso de que éstas tuvieran una contrapartida directa en la for-
ma fisica del enunciado.
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nuclear, la regla de los compuestos, y la regla principal del acen-
to las aprende el nino que adquiere la lengua, mientras que las
condiciones que rigen las formas de las reglas, el principio del
ciclo transformacional, y los principios de organizacion impli-
citos en las distintas convenciones de notacion que hemos esta-
blecido son simplemente parte del aparato conceptual que apli-
ca a los datos.

La regla del acento nuclear, la regla de los compuestos, y la
regla principal del acento, con sus distintos casos, hacen recaer
el acento primario en ciertas posiciones. Para justificar estas re-
glas basta un corpus muy pequeno de datos respecto a la posi-
cion del acento primario en enunciados simples. Del mismo
modo, un corpus pequeno de este tipo bastaria para que el que
aprende una lengua pudiera postular que estas reglas forman
parte de la gramatica de la lengua a la que esta expuesto. Una
vez aceptadas estas reglas, el que aprende una lengua puede:
aplicar los principios de la gramatica universal para determinar
sus efectos en una amplia variedad de casos. Como habiamos
visto, unas reglas muy simples pueden tener efectos extremada-
mente complejos cuando se aplican de acuerdo con estos prin-
cipios generales. El hablante nativo o el que aprende una len-
gua podria perfectamente no detectar estos efectos en si mis-
mos; pero cuando vienen determinados por un marco de prin-
cipios generales internalizados, se hacen bastante accesibles.

Los hablantes sin formacion fonética parecen encontrar
bastante facil determinar la posicion del acento principal en los
enunciados simples, pero extremadamente dificil establecer
contornos acentuales complejos de una manera detallada y co-
herente. Existen, por lo tanto, ciertas dudas en lo que respecta
a la realidad fisica de estos contornos, aunque no cabe duda de
que un hablante con formacion fonética puede identificar los
contornos acentuales y otros detalles fonéticos con una cohe-
rencia razonable. Estas observaciones son precisamente las que
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se podrian esperar dadas las hipotesis provisionales a que hemos
llegado sobre la gramatica particular y universal. Un pequeno
corpus de datos relacionados con la posicion del acento prin-
cipal pueden llevar a la formulacion de las reglas de acentuacion
mas importantes. Sus efectos en los enunciados complejos es-
tan determinados por los principios universales, no aprendidos,
de la organizacion de una gramatica. El hablante u oyente no
necesita atender a estos aspectos del enunciado determinados
automaticamente, incluso en aquellas ocasiones en que tienen
realidad fisica; pero con la practica los puede situar en el nivel
de consciencia, tanto si tienen realidad actustica como si no. En
concreto, los contornos acentuales se puden “oir” con un alto
grado de coherencia, incluso cuando no se corresponden en de-
talle con ninguna propiedad fisica de los enunciados.

7. Del caracter abstracto de la representacion lexica

El componente sintactico de la gramatica contiene un lexi-
con que registra los elementos léxicos con sus propiedades in-
herentes, en concreto aquellas propiedades fonologicas que no
vienen determinadas por la regla general. Las consideraciones
de las secciones anteriores sugieren que estas formas subyacen-
tes no tendran por lo general ninguna indicacion del contorno
acentual de los elementos o de la distincion entre vocales redu-
cidas y no reducidas. A este respecto, las representaciones lé-
xicas de una forma subyacente seran muy diferentes de las re-
presentaciones foneéticas de sus variantes en sus contextos par-
ticulares. Como estudiaremos mas adelante, existen ejemplos
mucho mas dramaticos de esta discrepancia entre formas sub-
yacentes y sus realizaciones fonéticas.

En la nota 26 (p. 108) apuntamos que la asignacion del
acento primario a los nombres esta gobernada por la siguiente
regla (en la que V representa un nucleo vocalico simple):
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(63) V ~lacento1]/X ___C_ (W) / V.C, In

Esta regla esta claramente relacionada con la regla principal del
acento, de una forma que estudiamosen el capitulo III de SPE.
Como ya apuntamos en la nota 26, esta regla da cuenta de la
colocacion del acento en palabras como vénison, horlzon, éle-
phant. Para asignar el acento primario a estas palabras no ten-
dremos en cuenta el nucleo vocalico simple final ni las conso-
nantes que le siguen, y asignaremos este acento a la penultima
silaba de la secuencia restante si su grupo final es débil, o a es-
te mismo grupo final si es fuerte. Asi, la regla es precisamente
del tipo que ya nos resulta familiar. Si la silaba final de un
nombre contiene un nucleo vocalico complejo, entonces la
regla (63) es inaplicable, y se aplica en la forma habitual el
caso (48f) de la regla principal del acento, asignando el acento
primario a la silaba final de palabras como machine, career.
Aparentemente, las palabras que terminan en vocal parecen
estar en contradiccion con esta regla. Asi, en palabras como
country, menu, window, [campo, menu, ventanal, el nuicleo
vocalico final es complejo (a saber, E, U, O, respectivamente)
en muchos dialectos. Sin embargo, el acento no recae sobre el.
Esto parece dificil de explicar dentro del presente marco, hasta
que observamos que en posicion final de palabra no hay oposi-
cion entre nucleo vocidlico simple y complejo (véase la p. 112).
En consecuencia, no hay ningiin impedimento para que en el
lexicon las palabras como country, menu, window estén repre-
sentadas con un nucleo vocalico simple en posicion final. Esto
hara que las formas queden sujetas a la regla (63), que deja de
lado la silaba final y asigna del modo habitual el acento prima-
rio a la secuencia restante. Una regla posterior determinara la
calidad del nucleo vocalico en la posicion de final de palabra.
Esta ultima regla esta bien motivada, independiente de toda

Cuestion de acentuacion. Asi pues, estas palabras no contradi-
cen la regla (63).
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Una investigacion posterior de las vocales finales sin acento
revela que en el sistema existe una laguna. A estas alturas de la
exposicion no tenemos medios de justificar esta observacion,
pero podemos demostrar que de los seis nucleos vocalicos sim-
ples que podrian aparecer en posicion final, solo aparecen en
realidad i, @, u, o y 2. No existe ningliin ejemplo en el que apa-
rezca e como vocal final de la representacion léxica.

Dejando estas observaciones en un segundo plano, pode-
mos volver al problema de la acentuacion. Consideremos las
palabras ellipse, eclipse [elipse, eclipse|. Si la representacion
léxica fuera elips, eklips, entonces se podria aplicar la regla
(63), dejando de lado la silaba final (ya que contiene un nu-
cleo vocalico simple) y asignando el acento primario a la pri-
mera silaba, con lo que quedarian las formas fonéticas *Elips,
*Eklips. Recordemos las observaciones del parrafo anterior.
Supongamos que asignaramos a estas palabras las representa-
ciones léxicas elipse, eklipse, respectivamente. La regla (63) de-
jaria de lado el nicleo vocalico simple final e y asignaria el
acento primario al grupo fuerte que le precede, con lo que que-
daria elipse, eklipse. Para obtener las formas fonéticas correc-
tas hemos de anadir a la gramatica la regla de elision de e:

(64) e—>¢/

#

Esta regla da las formas finales correctas. También explica la
laguna que senialabamos en el parrafo anterior, que ahora pode-
mos ver que no residia en las representaciones lexicas subya-
centes, sino en la salida fonética.

Como ya veremos, la regla (64) tiene motivaciones inde-
pendientes, aparte de las consideraciones que acabamos de
mencionar. Por dar otro ejemplo, consideremos la palabra Nep-
tune, cuya representacion fonética es [néptUn |34 . El grupo final

34. Por el momento, dejamos de lado las variantes dialectales.
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de la representacion fonética es fuerte y por lo tanto, en virtud
de la regla principal del acento,sobre €l debe recaer el acento
primario. En este caso no podemos anadir simplemente una e
final a la representacion léxica, como hicimos en los ejemplos
anteriores, porque si Neptune entrara en el lexicon como nep-
tUne, el acento primario recaeria sobre la segunda silaba, esta
vez en virtud de la regla (63). Aparentemente, la unica alterna-
tiva que nos resta es entrar Neptune con la representacion lé-
xica neptune, es decir, con el nucleo vocalico simple u en la
segunda silaba. Ahora la regla (63) asignara el acento primario
a la primera silaba, porque la segunda contiene un grupo débil.
Entonces podemos anadir la regla (65) (en la que C representa
una sola consonante):

(65) u—-U/___CV

De esta forma obtenemos la siguiente derivacion:

(66) neptune
1 REGLA (63)
U REGLA (65)
¢ REGLA (64)

La forma fonética final es [néptUn |, como se requeria.

En realidad, la regla (65) también se justifica por motivos
independientes. Asi, en el contexto CV encontramos so-
lamente la [U] fonética, y no los otros reflejos fonéticos de la
u subyacente3® (por ejemplo, en music, mutiny, mural [musi-
ca, motin, mural]).

35. Normalmente el niicleo vocalico simple u de las representaciones
subyacentes se realiza fonéticamente como [A]delante de consonantes, en
virtud de reglas generales que describimos en el capitulo IV de SPE.
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En este caso, como en las demas formas que hemos discuti-
do en esta seccion, hemos llegado de nuevo a una representa-
cion subyacente muy abstracta (y que, una vez mas, se corres-
ponde directamente con la ortografia convencional).

Consideremos ahora los verbos del tipo de caress y harass.
[acariciar, acosar]3%. La silaba final de las representaciones fo-
néticas de estas formas tiene un grupo deébil acentuado, lo que
va en contra de la regla principal del acento (47). Supongamos,
sin embargo, que asignamos a estas palabras las representacio-
nes léxicas kVress, hVraess, en las que V representa, en este ca-
so, un ntcleo vocalico simple no especificado37. Ahora las dos
consonantes finales hacen que el grupo final sea fuerte. Para
obtener las formas correctas necesitamos otra regla que borre
una de las dos s, a la que denominaremos regla de simplifica-
cion de los grupos:

(67)  Borrese la primera de dos consonantes idénticas38.

Esto nos da las formas fonéticas |karés|, [haras|, eliminando
‘otra aparente excepcion a las reglas de acentuacion.

Una vez mas, nos encontramos con que la regla que postu-
lamos (en este caso la regla (67)) esta bien motivada sobre ba-
ses independientes, como veremos por las siguientes considera-
ciones. Examinaremos en primer lugar el caso de las palabras
como cunning, currency, y mussel |[astuto, circulacion, meji-
llon], en las que el reflejo fonético de la u subyacente de la

36. Esta ultima con la representacion fonética [haraés |. La forma al- .
ternativa, [haras |, derivara de la representacion lexica harVs.

37. Volveremos mas tarde sobre el contenido exacto de esta observa-
cion, _

38. Hemos de senalar que esta regla, en rigor, no se podria formular
dentro del sistema que hemos establecido hasta el momento. Mas adelan-
te volveremos sobre esta cuestion.
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primera silaba es [a], y no [U] (véase la nota 35). De acuerdo
con la regla (65), en el contexto CV la u subyacente de-
beria dar la [U] fonetica, como ocurre en punitive [represivo],
mural, music, etc... Podemos impedir que esta regla se aplique
a formas como cunning suponiendo que en la representacion
subyacente existen consonantes dobles. Estas se simplificaran
por la regla (67). Como alternativa tendriamos que suponer
que en las representaciones subyacentes existe oposicion entre
u y U. Esto no es nada plausible no solo por los ejemplos ya
expuestos que motivan la regla (65), sino también por el siste-
ma de alternancias vocalicas que describiremos mas adelante.

Obsérvese que en el par music-mussel, que antes senalaba-
mos, la forma con [U] fonética tiene una consonante intervo-
calica sonora, mientras que la forma con [A] tiene una conso-
nante intervocalica sorda. De esta forma, la oposicion se esta-
blece entre [Uz] y [As] en posicion intervocalica. Esta correla-
cion es general. Podemos dar cuenta de ella postulando una re-
gla que sonorice la [s| en posicion intervocalica, aplicandose
esta regla antes de la (67):

(68) s = [+sonoro] /V —_V

Dada la regla (68), que precisaremos mas adelante, tenemos las
derivaciones (69):

(69) musik mussel
U REGLA (65)
A ~ (VEASE NOTA 35)
VA REGLA (68)

¢ REGLA (67)

La regla (68) esta motivada independientemente por otros
muchos fendmenos. Por ejemplo, comparense los pares resent-
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-consent, resist-consist |estar resentido-consentir, resistir-consis-
tir|. En ellos se observa que la consonante inicial de cada uno
de los temas -sent y -sist se sonoriza intervocalicamente, pero
no en posicion postconsonantica. Estos ejemplos justifican to-
davia mas directamente la regla (67), la regla que borra la pri-
mera de dos consonantes identicas. Asi, consideremos palabras
como dissemble, dissent |disimular, disentir|, con el prefijo
dis- (cf. distrust, disturb |desconfiar, perturbar|, etc.) y un te-
ma que comienza por s. La regla (67) se necesita evidentemen-
te para dar cuenta del hecho de que el grupo intervocalico fo-
néticamente es una sola consonante |s|; no le afecta la sonori-
zacion de (68) por la s final del prefijo, frente a resemble | pa-
recerse| y resent, etc... Del mismo modo, podemos basarnos en
la regla (67) para explicar el hecho de que el prefijo ex- sea fo-
néeticamente [ek| cuando el tema comienza por [s|, como en
exceed |sobrepasar| frente a extend |extender|. De esta forma,
para apoyar el analisis propuesto convergen varias considera-
ciones.

Consideremos ahora las palabras radium, medial |radio, in-
termedio| frente a radical, medical |radical, medico|. Estos
ejemplos presentan los nucleos complejos [A], [E] en el con-
texto CiV, y los nucleos simples [&], |e] en el contexto
CiC. Un gran numero de ejemplos de este tipo, que estu-
diaremos con detalle mas adelante, nos lleva a postular reglas
del siguiente tipo (donde C es una consonante simple):

(70) e AL

e E Civ

Observese que cuando la vocal en cuestion va seguida de dos
consonantes (calcium, compendium |calcio, compendio|), no
estasujeta a la regla (70) y, por consiguiente, permanece simple.

Continuemos con otro tipo de palabras, que podemos
ejemplificar con potassium, gymnasium, magnesium |potasio,
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gimnasio, magnesio|. Como en el caso de music-mussel, se ad-
vierte que cuando tenemos una [s| no sonora (en este caso en
el contexto iV) el nucleo vocalico que lo precede es sim-
ple, pero cuando tenemos una |[z| sonora el nucleo vocalico
que lo precede es complejo. Podemos dar cuenta de esta orga-
nizacion de datos por medio de formas subyacentes y deriva-
ciones del tipo siguiente:

(71) potessium gimnasium
A REGLA (70)
Z REGLA (68)
0 REGLA (67)

Una vez mas, la regla (67), entre otras, da cuenta de datos sig-
nificativos.

Por ultimo, obsérvese que existen palabras como confetti,
Mississippi, Kenltucky que aparentemente violan la regla (63),
que asigna el acento de la silaba antepenultima de los nombres
que terminan en un nucleo vocalico simple precedido de un
grupo deébil. Podemos evitar esta violacion de la regla dando las
representaciones lexicas kVnfetti, mississippi, kVntukki, res-
pectivamente. La penultima silaba, que es fuerte, tomara el
acento primario en virtud de la regla (63). Las consonantes do-
bles impiden la sonorizacion de [s| por la regla (68) y el cam-
bio de u a [U| por la regla (65). La regla (67) la simplifica, lle-
gado este punto, como anteriormente. Como un apoyo mas a
este analisis, observamos que con mucha frecuencia los grupos
obstruyentes intervocalicos del inglés son sordos; de modo se-
mejante, en aquellas posiciones donde se debe postular una
consonante doble para dar cuenta de las peculiaridades de la
localizacion del acento, de la calidad de la consonante, y de la
calidad de la vocal, como en los ejemplos de esta seccion, apa-
rece, salvo raras excepciones, una obstruyente sorda.
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Recapitulando, la regla de elision de e (64), la regla de sim-
plificacion de los grupos (67) y las demas que hemos discutido
aqui forman un sistema de reglas que se confirman mutua-
mente, que se pueden justificar de muchas formas indepen-
dientes, y que dan cuenta de un grupo muy-extenso de datos.
Estas reglas nos llevan a postular formas subyacentes muy abs-
tractas. Ademas, estas representaciones abstractas subyacentes
estan muy proximas, por lo general, a la ortografia convencio-
_nal.

Podemos terminar con dos ejemplos mas. Consideremos la
palabra giraffe [jirafa], que tiene la forma fonética [ jaraéf]. En
este caso tenemos un grupo deébil final acentuado. Podemos ex-
plicar esto postulando la representacion léxica subyacente gi-
raeffe. La regla de acentuacion (63) hace que el acento prima-
rio recaiga sobre la penultima silaba. Por medio de la regla de
elision de e y de la de simplificacion de los grupos (notese que
una vez mas esta en juego un grupo sordo) derivamos [giraef].
Evidentemente, debemos tener una regla que debilite la g, dan-
do []] (v k, dando [s]) delante de las vocales anteriores no ba-
jas, con algunas precisiones que anadiremos mas tarde.

R I TR
/ —_—
k—s e

Con la regla (72) y la regla general de reduccion vocalica deri-
vamos [ jeraf], como se pedia. Otra alternativa podria ser que
la representacion subyacente fuera jVraeffe; hay otras posibi-
lidades para derivar la forma fonética mediante procesos regu-
lares. :

Por ultimo, veamos el caso de palabras como courage [karaj]
y courageous [kerA jas]| [valor, valiente]. Aparentemente, pa-
recen entrar en contradiccion con las reglas que rigen la coloca-
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cion del acento y la calidad de la vocal, tal y como las hemos
presentado en este capitulo. Sin embargo, supongamos que to-
mamos como forma subyacente korage3®. A partir de esta hi-
potesis, tenemos las siguientes derivaciones:

(73) koraege koraege +2s

1 REGLA (63)
1 (REGLA (47), CASO (48)
. A REGLA (70)40
] ) (REGLA (72)

¢ 0 REGLA (64)41
(VEASE NOTA 39)
) ) s (REDUCCION DE LA
VOCAL)

39. Cuando en el capitulo IV de SPE discutimos la regla de ajuste del
redondeamiento se observa que, en ciertas condiciones, las vocales poste-
riores relajadas pierden el rasgo “redondeado”. Una de las consecuencias
de esta regla es el cambio 0 —> A, donde [A]se considera una vocal media
posterior no redondeada y relajada, que se diferencia de [o] por carecer
del rasgo “redondeado”.

Hay que sefalar, incidentalmente, que una representacion mejor se-
ria corwge, donde ¢ representa un simbolo con una configuracion de ras-
gos idéntica a k, excepto en que aparece en una clase de formas léxica-
mente diferenciada, sujeta a ciertos procesos sintacticos y fonologicos
(toman afijos derivativos de los sistemas romance y griego y estan sujetas
a reglas como (72)). (Cf. la parte final del capitulo IV de SPE).

40. En realidad, generalizamos (70) de modo que se aplique al con-
texto CaV, donde (o representa una vocal anterior no baja, o una gli-
de, es decir, [i], [e], [i], [¢], o las glides correspondientes. Ya veremos que
se trata, para nuestro sistema, de una simplificacion de la regla.

41. Generalizamos la regla (64) de modo que elida la e final no solo
ante limite de palabra, sino también ante cualquier limite de formante.
Una vez mas, se trata de una simplificacion en nuestro sistema, como ya
veremos.
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En el caso de courage, tomado aisladamente, el acento prima-
rio esta asignado por la regla del nombre (63); en el caso de
courageous, por la regla de los afijos (47), del modo acostum-
brado. La segunda silaba de courageous se convierte en un nu-
cleo complejo en virtud de la regla (70), delante de una vocal
anterior no baja seguida de otra vocal. A continuacion se suavi-
za la consonante g en [} ], por la regla (72), y se borra la e final.
A continuacion la reduccion vocalica da las formas deseadas.
Una vez mas, una forma subyacente muy abstracta, muy pare-
cida ‘a la ortografia convencional, da cuenta de las variantes
por medio de reglas de una gran generalidad y un campo de
aplicacion muy extenso.

Senalemos, de pasada, que no tiene nada de sorprendente
el hecho de que la ortografia convencional constituya, como
sugieren estos ejemplos, un sistema casi optimo de representa-
cion léxica de las palabras del inglés. El principio fundamental
de la ortografia es el de no indicar la variacion fonética en
aquellos casos en que se puede predecir mediante una regla ge-
neral. Por esta razon no se suele reflejar la colocacion del acen-
to ni las alternancias vocalicas o consonanticas regulares. La or-
tografia es un sistema creado para lectores que conocen la len-
gua, que entienden las oraciones y, por lo tanto, conocen su es-
tructura superficial. Estos lectores pueden producir las formas
fonéticas adecuadas, dada la representacion ortografica y la es-
tructura superficial, por medio de las reglas que utilizan para la
produccion e interpretacion del habla. Tendria poco sentido
para la ortografia indicar las variantes predecibles. Excepto en
lo que respecta a las variables impredecibles (por ejemplo, man-
-men, buy-bought |hombre-hombres, compro-compreé|), una
ortografia Optima tendria una representacion para cada entra-
da lexica. Por no tener ambigiiedades, este sistema mantendria
una estrecha correspondencia entre unidades semanticas y re-
presentaciones ortograficas. Un sistema de este tipo resultaria
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de escasa utilidad para quien deseara producir unos enunciados
aceptables sin conocer la lengua, por ejemplo un actor que le-
yera unas lineas escritas en una lengua que no le fuera familiar.
Para este proposito seria superior un alfabeto fonético, es de-
cir, las representaciones fonéticas regularizadas que se conocen
como ‘“‘“fonémica” en la lingiiistica moderna. Sin embargo, esta
no es la funcion de los sistemas ortograficos convencionales,
que estan destinados al uso de los hablantes de la lengua. Es un
hecho digno de mencion, aunque no sorprendente, que la orto-
grafia inglesa, a pesar de sus incoherencias, citadas a menudo,
se aproxima considerablemente a un sistema ortografico opti-
mo del inglés. Correspondientemente, no seria sorprendente
descubrir que una teoria adecuada de la produccion y la per-
cepcion del habla debe dejar lugar a un sistema de representa-
cion semejante al ortografico, aunque, de momento, existen
pocas evidencias de que la transcripcion fonémica sea un siste-
ma “psicologicamente real” en este sentido.

También se debe observar que dialectos muy diferentes
pueden tener un sistema de representaciones subyacentes idén-
tico o muy similar. Es un hecho muy confirmado empirica-
mente que las representaciones subyacentes son muy resisten-
tes al cambio historico, que tiende, en suma, a poner en juego
reglas fonéticas tardias42 €. Si esto es cierto, encontrariamos el

42. Cf. Halle (1964), Kiparsky (1965), Postal (1968).

e. King (1969) distingue entre el cambio en el componente de las re-
glas (cambio primario) y el cambio de las representaciones subyacentes
(reestructuracion). Este ultimo tipo de cambio aparece tipicamente en la
transmision del lenguaje de generacion en generacion. El Dispositivo de
Adquisicion del Lenguaje (Language Acquisilion Device; Facultad Lin-
glistica Primigenia para Otero, 1971) hace que el nino que aprende una
lengua optimice los datos de la salida del componente fonologico de los
hablantes de la generacion anterior, creando una gramatica simplificada.
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mismo sistema de representacion de formas subyacentes en
amplias extensiones y largos periodos de tiempo. De esta for-
ma, una ortografia convencional puede tener una vida util muy
larga para una gran cantidad de dialectos divergentes fonética-
mente.

Estas observaciones sugieren una descripcion del proceso °
de la lectura vocalizada que se podria resumir, en una primera
aproximacion, del siguiente modo. Supongamos un lector que
ha interiorizado una gramatica G de su lengua materna. Se le
presenta al lector una cadena lineal de simbolos escritos W en
la ortografia convencional. Produce como representacion inter-
na de esta cadena lineal W una secuenciaS de simbolos abstrac-
tos del tipo que hemos venido considerando. Haciendo uso de la
informacion sintactica y semantica de que dispone, el lector
entiende el enunciado, a partir de un analisis previo de S y de
gran cantidad de informacion extralingiiistica sobre el escritor
y el contexto; en particular, asigna a S la estructura superficial
»43_ Una vez que dispone de ¥, puede producir la representa-
cion fonética de S y, por ultimo, la senal fisica que correspon-
de a la entrada visual W. Evidentemente, la lectura se vera faci-
litada por el hecho de que la ortografia de W corresponda a las
representaciones subyacentes que proporciona la gramatica G.
En la medida en que se correspondan, el lector podra apelar a

Esta nueva gramatica se diferencia de las anteriores, no 6ptimas, en algu-
nos aspectos del componente de las reglas (pérdida de reglas,reordenacion,
etc.) v quizds también en las representaciones subyacentes. La gramatica
del adulto puede presentar algin tipo de cambio primario (por ejemplo,
adicion de una nueva regla, normalmente al final del componente), pero
nunca reestructuracion. Cf. King (1969), pp. 39, 65, 84. (N.del T\)

43. Evidentemente, es una simplificacion excesiva suponer que la
conversion de W a S precede a los procesos interpretativos que asignan
Y a S. No hay ninguna razén para suponer que sea asi, y fenomenos tan
comunes como los errores que surgen en la correccion de pruebas sugie-
ren que de hecho no ocurre asi.
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los procesos fonologicos familiares para relacionar la entrada
visual W con la senal actistica. Por esta razon seria de esperar
que la ortografia convencional fuera superior, por todos los
conceptos, a la transcripcion fonémica, que por lo general esta
muy alejada de la representacion subyacente fonologica o léxi-
ca, con la que no larelaciona ningin conjunto de reglas lingiiis-
ticamente significativo. Por otra parte, para un actor que leye-
ra unas lineas en una lengua que no fuera la suya, la transcrip-
cion fonémica seria muy superior a la ortografia convencional,
ya que se podria leer sin comprension, mientras que la ortogra-
fia convencional, proxima al sistema lingiiisticamente significa-
tivo que subyace al habla normal, solo se puede leer cuando
existe un conocimiento de la estructura superficial (incluyendo
la estructura interna de las palabras), es decir, cuando el enun-
ciado se comprende en cierto modo.

Hay muchas cuestiones interesantes que surgen sobre el
problema del desarrollo de los sistemas de representacion sub-
yacente durante el periodo de adquisicion del lenguaje. Es po-
sible que este proceso sea sumamente lento. Existen, por ejem-
plo, algunas evidencias de que los ninos tienden a oir mucho
mas fonéticamente que los adultosf. No hay nada que justifi-
que la conclusion de que esto es simplemente una cuestion de
practica y experiencia; puede ser muy bien una cuestion de
madurez. Ademas, puede que en los primeros estadios de la ad-

f. Algunas investigaciones posteriores han profundizado en esta pro-
blematica.- Asi, Hyman (1970), basdandose en préstamos del yoruba al nu-
pe, demuestra que el nino que aprende una lengua no se queda en los da-
tos fonéticos, deduciendo de ellos las formas subyacentes, sino que extra-
pola estos mismos datos, por medio de procesos que pueden alcanzar un
alto grado de complejidad. Uno de los ejemplos que aporta Hyman es el
de una misma vocal superficial que se reconoce y se aprende como dos
Vocales subyacentes distintas, segiin su comportamiento en las reglas de
reduplicacion. (N. del T.)
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quisicion del lenguaje no se disponga de una gran parte de la.

informacion pertinente para la construccion de los sistemas
subyacentes de representacion. Estas son cuestiones abiertas, y
no tiene sentido seguir especulando sobre ellas. Merecen, mas
bien, un estudio empirico serio, no solo por la importancia
fundamental de la cuestion de la “realidad psicologica’ de las
construcciones lingiiisticas, sino también por razones practicas;
por ejemplo, en lo que respecta al problema de la ensenanza de
- la lectura. Sin embargo, estas ultimas cuestiones quedan fuera
del tema de este libro.

8. Las alternancias vocalicas

Ya hemos senalado que los nucleos vocalicos simples y
complejos alternan en cierto modo. A continuacion vamos a
considerar estos procesos con mayor detalle.

Si comparamos palabras como profane-profanity, compare-
-comparalive, gratefull-gratitude, serene-serenity, appeal-appe-
lative, plenum-plenitude, divine-divinity, derive, derivative, re-
concile-conciliate |profanar-impiedad, comparar-comparativo,
agradecido-agradecimiento, sereno-serenidad, llamada-apelati-
vo, pleno-plenitud, divino-divinidad, derivar-derivativo, recon-
ciliar-conciliador|, y otras muchas mas, parece logico pensar
que la gramatica debe contener reglas que produzcan los si-
guientes efectos:

(74) A—-a
E—e
I—i

La vocal en negrita representa un nucleo vocalico complejo en
el primer miembro de cada par, y un nucleo vocalico simple en
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el segundo miembro de cada par. Ademas, tanto la calidad de la
vocal como la colocacion del acento en el primer miembro de
cada par parecen requerir que la forma subyacente tenga un
nucleo vocalico complejo, y no simple, es decir, que la regla
sea (74) en vez de (75):

(75) e A
e > E
I |

De esta forma, podemos postular formas subyacentes como
profAn, serkn, divin*4, que la regla principal del acento (caso
48f) acentuara en el nucleo complejo final. Para dar cuenta de
los segundos miembros de cada par aplicaremos la regla (74) en
el contexto (76) (donde V representa un nucleo vocalico no
acentuado):

44. Si nos viéramos limitados a utilizar letras latinas mindsculas y es-
tuviéramos sujetos a un principio de linearidad absoluta de la forma grafi-
ca, no podriamos utilizar esta notacion, y tendriamos que encontrar otra
alternativa. A la luz de las reglas anteriores, es evidente cual deberia ser
dicha notacion. Podemos representar profAn, serkn, divin en la forma
profaene, serene, divine ; entonces la regla principal del acento (caso 48e))
asignara correctamente el acento; el ntcleo vocalico simple se hara com-
plejo en el contexto ——Ce en virtud de una regla como (65) y la regla
(61) elidira la e final, dando las formas fonéticas correctas.

Nos podriamos preguntar si, después de todo, esta propuesta no se-
ria la mejor para las representaciones subyacentes. Hemos considerado
muy seriamente esta posibilidad, que no carece de interés. Sin embargo,
la rechazamos, a favor de los analisis con un nucleo complejo final en las
representaciones subyacentes, por dos razones: para empezar, la solucion
con la e final tiene menos valor segun la medida general de evaluacion
(medida de complejidad) que desarrollaremos; en segundo lugar, no he-
mos podido encontrar un sistema simple de reglas que, dentro de esta
hipotesis, proporcione con detalle los resultados requeridos.

139



(76)

C,VC,V

Superficialmente, las alternancias vocalicas que ilustra (74)
parecen ser complejas y asistematicas en extremo, pero este he-
cho esta enmascarado por nuestra notacion en mayuscula. Si
enunciamos la regla de (74) empleando simbolos que tengan
una interpretacion fonética directa tenemos lo siguiente:

(77) ey ~> @
1y —>e
ay —~ i

donde los simbolos e, I, a representan las contrapartidas fono-
logicamente tensas de e, i, @495, Estas reglas son extraordinaria-
mente complejas sobre la base del sistema de rasgos (por otra
parte bien motivado) que desarrollaremos mas adelante, y so-
bre la base de cualquier concepto de complejidad que parezca
tener algun valor.

Lo que complica el problema es el hecho de que no basta
con postular las reglas (74)-(77); también es necesario postular
las reglas (75) que tienen el efecto precisamente opuesto. Para
ver esto, consideremos palabras como various-variety, German-
-Germanic-Germanium, manager-managerial [vario-variedad,
aleman-germanico-germanio, director-relativo ala direccion|. La
forma subyacente de vary debe ser vAri, con un nucleo vocali-
co simple en posicion final. Entonces, la regla (48e) determina-
ra correctamente el emplazamiento del acento. La vocal final
pasa de i a [E] en posicion final o antes de la otra vocal, en vir-
tud de la regla que discutimos en la pag. 125 en relacion con

45, El aspecto fonético esta muy claro, menos en lo relativo a postu-
lar la relacion [2] — [ay], que implica algunas cuestiones que abordamos
en el capitulo IV de SPE.
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palabras como country, window. Pero notese que con acento,
en variety, la vocal en cuestion no pasa a [E]sino a [I]. Por lo
tanto debemos tener una regla que-convierta a la i en [I] en es-
ta posicion. Consideremos ahora el trio German-Germanic-Ger-
manium. La posicion del acento en el primer miembro muestra
que el nucleo vocalico de su silaba final debe ser débil. El se-
gundo miembro muestra que debe ser a. El tercer miembro
muestra que esta @ subyacente pasa a [A] en virtud de una re-
gla de la forma ae — A en ciertos contextos (véase la regla (70)
y la discusion de courage-courageous de la pagina 130). Consi-
deremos ahora manager-managerial. El acento y la calidad de la
vocal muestran que la vocal final de manager debe ser un nu-
cleo vocalico simple. Esta vocal se convierte en [E] en el con-
texto CiV; por lo tanto, debe tratarse de la vocal e (por-
que @ se convierte en [A] e i en [I]). Varios ejemplos de este
tipo demuestran que debemos crear reglas, con el efecto de
(75), ademas de reglas con el efecto de (74).

Pero hemos llegado a una conclusion completamente ina-
ceptable. Las reglas (74) (= (77)) y (75) son extremadamente
complejas. Ademas, es evidente que debe haber alguna genera-
lizacion subyacente que dé cuenta del hecho de que las reglas
(74) y (75) tienen unos efectos precisamente opuestos. Si da-
mos las reglas en la forma (74) y (75) no hay ningiin modo de
expresar esta generalizacion. En resumen, nos enfrentamos a
dos procesos extremadamente complejos que, con toda seguri-
dad, estan relacionados, pero de alguna forma que no se puede
constatar si se describen en la forma (74), (75).

Estas consideraciones son lo bastante fuertes como para su-
gerir que hay algo inadecuado en la hipotesis que hemos acep-
tado tacitamente, cuando hemos abreviado informalmente la
notacion de los nucleos complejos de las formas subyacentes,
simbolizandolos con A, E, I, O, U.

Obsérvese que, desde un punto de vista fonético, los proce-
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sos (74) y (75) implican dos tipos de alternancias. Esto se ve
claramente considerando la formulacion (77) de (74). Es evi-
dente que estas reglas afectan tanto a la complejidad como a la
calidad del nucleo vocalico en cuestion; es decir, los nucleos
complejos se simplifican, y la vocal del nucleo vocalico cambia
también de calidad. Veamos estos procesos por separado.

Para empezar, no tendremos en cuenta la cuestion de la ca-
lidad de la vocal y trataremos el problema de la complejidad
del nucleo vocalico. Senalemos en primer lugar que la presen-
cia de la glide y esta en relacion con la tension de la vocal. Por
lo tanto, lo unico que hay que especificar es este rasgo;la pre-

sencia de la glide vendra determinada por la regla de diptonga-
cion (78):

(78) o=y /I V____

en la que ¢ — y representa “insertar y”, y V es una vocal ten-
sa. (Veremos en el capitulo III de SPE que esta regla es, de he-
cho, mas general.) Ahora podemos proponer la hipotesis de
que en las formas subyacentes no hay glides postvocalicas.

Los ejemplos que hemos dado ilustran muy adecuadamen-
te el caracter general de las reglas que rigen la tension. Resu-
miendo nuestras observaciones, podemos formular las siguien-
tes reglas, como primera aproximacion:

(79) V [ —tenso| / — CVCV

(80) = (a)
V - [+tenso| / ——

La regla de relajacion (79) convierte a las vocales tensas en ne-
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grita de gratitude (cf. gr Ateful), serenity (cf. serEn), derivative
(cf. derlv) en sus equivalentes relajadas. Si las formas subya-
centes son graet, seren, deriwv, respectivamente, la regla (79) da-
ra las formas greet(itude), seren(ity), deriv(ative), tal y como
se pedia. Por otra parte, la regla de tension (80) se aplica de la
forma siguiente: (a) en el contexto = las vocales finales
de country, window, vary, etc. se hacen tensas; (b) en el con-
texto V, las vocales en negrita de various, variety, impious,
piety, etc. se hacen tensas; (c) en el contexto CaV (donde
« representa una vocal no baja y no posterior) las vocales en
negrita de managerial, courageous, Canadian, etc. se hacen ten-
sas. En los tres casos la vocal tensa se diptonga en virtud de la
regla (78).

Las reglas (78)-(80), que son muy sencillas y evidentes, ex-
plican la complejidad de los nucleos vocalicos en todos los ca-
sos que hemos considerado. Queda todavia el problema de la
calidad de las vocales tensas (los nucleos vocalicos complejos).
En este punto de nuestro analisis las vocales en negrita de las
palabras grateful, serene, derive, por ejemplo, seran [&y ]|, |ey],
[1y |, respectivamente, a partir de las subyacentes @, e, i, en vir-
tud de las reglas de tension y diptongacion. Pero el niicleo vo-
calico de estas palabras seria [ey], [1y], [ay], respectivamente.
Es decir, debemos anadir una regla de cambio vocalico que
tendria los siguientes efectos sobre las vocales acentuadas:

(81) ® — e
e — 1
1+ a (= &—véase la nota 45)

En otras palabras, la regla (81) efectua los siguientes cambios:

(82) e—e—1— @
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Ya veremos en el capitulo IV de SPE que la regla del cambio
vocalico se puede enunciar de un modo muy simple, y de he-
cho, se puede generalizar mas alla de los tipos de ejemplos que
hemos considerado. Con las reglas de tension y relajacion, la
regla de diptongacion, y la regla del cambio vocalico, ya pode-
mos dar cuenta plenamente de los ejemplos que hemos venido
considerando, como podemos ver por las siguientes derivacio-
nes tipicas:

(83)

(84)

(85)

(86)

profaen (profane)

profaen REGLA PRINCIPAL DEL ACENTO
. (48f)
profayn DIPTONGACION (78)
profeyn CAMBIO VOCALICO (81)
profaenity (profanity)4®
profaenity R. PRINCIPAL DEL ACENTO (48a)
profanity REGLA DE RELAJACION (79)
manVger (manager)
manVger REGLA PRINCIPAL DEL ACENTO
. (63)
manV er REGLA (72)
maénajor REDUCCION VOCALICA
manVgerial (managerial)
manVgeériel REGLA PRINCIPAL DEL
. ACENTO (48a)
manV jérizel REGLA (72)
manV jerizl REGLA DE TENSION (80c, b)
manVjeyriyal DIPTONGACION (78)

46. En estas derivaciones omitimos todos los ciclos excepto el tltimo.
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manViyriyzl CAMBIO VOCALICO (81)47
maena)iyrial REDUCCION VOCALICA

Es preciso resaltar los puntos siguientes. En lugar de las re-
glas extremadamente complicadas (74), (75), tenemos ahora
las reglas muy simples (78)-(81)%8. Todavia mas, hemos logra-
do expresar la generalizacion subyacente a las reglas (74) y sus
contrarias, las reglas (75). Extrayendo de estos procesos la re-
gla de cambio vocalico ya no estamos mas que en presencia de
dos reglas opuestas, (79) y (80) (las reglas de relajacion y de
tension): es un minimo irreducible. Dicho de otro modo, he-
mos podido rechazar la hipotesis absurda segin la cual los pro-
cesos formulados en (74) y (75) no tendrian ninguna relacion
entre si. En este momento tenemos representaciones abstractas
tales como profaen, seren, deriv, manVger. Hay que senalar
que el empleo anterior de las mayusculas corresponde a la ca-
tegoria fonologica de tension en el nivel de la representacion
léxica. Senalemos también que el elemento fonético que co-
rresponde a una vocal tensa subyacente diferira de ésta invaria-
blemente ya sea en calidad (si es tenso) ya sea en tension. De
este modo, a la vocal tensa en negrita de la representacion sub-
yacente seren, corresponderan [1y] (en la palabra serene) o [e]
(en la palabra serenity). Una vez mas, las formas subyacentes
postuladas se relacionan sistematicamente con la ortografia
convencional (véase la nota 44) y, también, como es bien sabi-
do, con las formas subyacentes de estadios historicos de la len-
gua muy anteriores. En otras palabras, ha habido muy pocos

47. Obsérvese que la regla del cambio vocalico esta limitada a las vo-
cales que llevan acento, aunque no necesariamente acento primario.

48. En SPE explicamos en qué sentido estas ultimas reglas son mu-
cho mas simples que las primeras. Sostendremos que este es el Unico sen-

tido de “simplicidad’ que resulta relevante para la eleccion de una grama-
tica. ‘
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cambios en la representacion lexica desde el ingles medio y, en
consecuencia, podriamos esperar (aunque no ha sido verificado
en detalle) que la representacion léxica difiera poco de un dia-
lecto a otro del inglés moderno. Si se demuestra que esta hipo-
tesis es correcta, de ella se seguira que la ortografia convencio-
nal esta probablemente muy cerca de ser un sistema optimo
para todos los dialectos del inglés moderno, asi como para los
dialectos atestiguados de los ultimos siglos.

Para cerrar esta discusion, mostraremos que hay considera-
ciones completamente independientes que tambien apoyan la
postulacion de la regla del cambio vocalico (81) para el inglés
moderno. En la seccion 7 discutimos la regla de debilitacion de
la velar8, que convierte a la g en [;l y a la k en [s]| delante de
las vocales anteriores no bajas, es decir, |i], |el, [T]y [e]. Pero
consideremos las siguientes palabras:

(87) criticism-critical-criticize
|eritica-critico-criticar |
medicine-medical-medicate
[ medicina-medico (adj.)-medicar|

Empleando el simbolo ¢ para representar las velares sordas en
las entradas léxicas sujetas a la regla de debilitacion de la velar
(72) (veéase la nota 39), tenemos las representaciones subyacen-
tes critic-, medic- para la forma base de (87). Evidentemente,

g. El término original es velar softening (suavizacion de las velares).
El traductor espanol de Harris (1969) utiliza desvelarizacion. Hemos
preferido debiiilacion de las velares porque el proceso —en realidad, un
- tanto complejo, v que no se reduce a una sola regla— no siempre conclu-
ye con la pérdida del cardcter velar. C/. en espanol, junto a opalk |o-opa-
10 kidad, analolg bunalo|x)ia. Véase Harris (1969), apartados 3.3. y
6.3.2. (N.del T.)
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la regla de debilitacion de la velar debe ir antes de la regla de
reduccion vocalica, porque en la consonante en negrita de me-
dicine tiene lugar la debilitacion (delante de la i subyacente)
pero no en medical (delante de e subyacente), aunque en am-
pos casos la regla de reduccion vocalica reduce a [a] la vocal
que sigue a la consonante en cuestion. Dentro de esta hipotesis
tampoco causarian dificultad las palabras criticism y critical.
Pero consideremos las palabras criticize y medicate. En el caso
de criticize tenemos la debilitacion de la velar delante de un
nucleo vocalico que es fonéeticamente [I] (==[ay]); en el caso de
medicate, no tenemos debilitacion de la velar ante un nucleo
vocalico que es foneticamente [A] (= [ey]). En otras palabras,
la debilitacion tiene lugar ante una vocal posterior baja pero no
ante una vocal anterior no baja, que es precisamente lo contra-
rio de lo que nos esperariamos basandonos en reglas que por
otra parte tienen una gran generalidad. La regla del cambio vo-
calico, por supuesto, resuelve la paradoja. La representacion
subyacente de criticize es criticiz, y la representacion subya-
cente de medicate es medicaet (como en ambos casos indica la
escritura; vease la nota 44). Si la regla de debilitacion de la ve-
lar se aplica no solo antes de la regla de reduccion vocalica sino
también antes de la del cambio vocalico, entonces tendra lugar
la debilitacion en el caso de criticize (delante de una vocal an-
terior alta subyacente) pero no en el de medicate (con una vo-
cal baja subyacente después de la ¢). Después de la aplicacion
de la regla de debilitacion de la velar, las reglas de diptongacion
y del cambio vocalico convierten 1 en [ay]| (dando [kritisayz])
y @ en [ey] (dando [medikeyt]); en nuestra notacion alterndti-
va, las reglas de debilitacion de la velar, de diptongacion y del
cambio vocalico convierten las formas subyacentes criticiz,
mediceet,en las fonéticas [kritisIz ], [medik At ), respectivamente.

Existen otros muchos éjemplos de este tipo, algunos de los
Cuales discutiremos cuando nos ocupemos mas en detalle de las
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alternancias vocalicas en el capitulo cuarto de SPE. De momen-
to, senalaremos simplemente que estos ejemplos proporcionan
una justificacion independiente a la regla del cambio vocalico
y muestran una vez mas la necesidad de postular representacio-
nes léxicas de tipo muy abstracto.
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SEGUNDA PARTE
LA TEORIA FONOLOGICA






CAPITULO III
EL MARCO FONETICO

1. Representacion fonetica

1.1. TRANSCRIPCION FONETICA Y SENAL HABLADA

El componente fonologico expresa la relacion entre la es-
tructura de superficie de una oracion y su realizacion fisica en
tanto que esta relacion viene determinada por reglas gramatica-
les (en el sentido amplio que aclararemos mas adelante). La es-
tructura de superficie puede representarse como una cadena de
formantes, parentizada adecuadamente mediante corchetes eti-
quetados (vease el capitulo I, apartado 5). Dada la estructura
de superficie de una oracion, las reglas fonologicas de la len-
gua, de acuerdo con ciertas restricciones foneticas universales,
derivan todos los hechos gramaticalmente determinados sobre
la produccion y percepcion de esa oracion. Estos hechos se in-
corporan a la “‘transcripcion fonetica”. Por lo tanto, como ha
senalado P. Postal esta transcripcion representa:

el conocimiento derivado que posee un hablante acerca de la pro-
nunciacion, en virtud de su conocimiento de la estructura sintactica
superficial de la oracion, de los elementos léxicos o formantes que
contiene y de las reglas fonologicas... La transcripcion fonética... es
el aspecto mas tosco vy superficial de la estructura lingliistica... es el
parametro mas importante, pero ni mucho menos el Unico, de los
que determinan la forma acustica real de las realizaciones de la ora-
cion.

151



La concepcion que representamos difiere, de esta forma,
del punto de vista alternativo que considera la transcripcion
fonética esencialmente como un dispositivo de registro de he-
chos observados en enunciados reales. Sabemos la invalidez de
este ultimo punto de vista, en sentido muy estricto, al menos
desde que los registros eléctricos y mecanicos de enunciados -
han revelado que hasta el transcriptor mas habil es incapaz de
advertir ciertos aspectos de lasenal, al tiempo que normalmen-
te registra en sus transcripciones elementos que no parecen te-
ner correlato directo en la grabacion fisica. Pero incluso si la
transcripcion fonética registrara el habla todo lo fielmente que
pudiéramos desear, aiin quedaria preguntarnos qué interés po-
dria presentar tal tipo de registro para el lingiiista, que se inte-
resa mas por la estructura de la lengua que por la acustica y fi-
siologia del habla. Por esta razon muchos lingiiistas estructura-
les han considerado que la fonética tiene muy poco que ofre-
cerles, y, como consecuencia, le han asignado un papel secun-
dario, marginall.

Estos problemas no se plantean desde el momento en que
entendemos la transcripcion fonetica tal y como la hemos ex-
plicado anteriormente, es decir, no como un registro directo de
la senal hablada, sino mas bien como una representacion de lo
que el hablante de una lengua considera propiedades fonéticas
de un enunciado, dada su hipotesis en lo que respecta a la es-
tructura superficial de éste y su conocimiento de las reglas del

1. Como ilustracion de esta falta de interés por la fonética podemos
citar numerosos articulos de tema fonologico que han venido aparecien-
do durante los Gltimos treinta afos en revistas como el Inlernational Jour-
nal of American Linguistics, en los que la informacion sobre las propie-
dades fonéticas de los fonemas de una lengua se reducia a menudo a una
simple lista de simbolos alfabéticos.

Véanse también las observaciones de Chomsky (1964, pagina 69
(nota) y pagina 76 y siguientes). c
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componente fonologico. Todo caso que desde esta perspectiva
la fonética se ocupa de aquellos aspectos de la sefial determina-
dos por la gramatica, no cabe ninguna duda sobre la importan-
cia de la fonética para el estudio de la lengua. Ademas, dado
que la transcripcion fonética, en este sentido, representa la in-
terpretacion del hablante-oyente mas que las propiedades di-
rectamente observables de la senal, se puede entender la exis-
tencia de ciertas discrepancias entre transcripcion y senal. De
esta forma, ya no constituye un problema el hecho de que la
transcripcion se componga de simbolos discretos, mientras que
la senal es cuasi-continua, o que la transcripcion proporcione
informacion unicamente sobre ciertas propiedades de la senal,
y no sobre otras, o, por ultimo, que senales fisicamente idénti-
cas puedan tener distintas transcripciones fonéticas. Evidente-
mente, la interpretacion personal de un hecho del habla en par-
ticular no viene determinada exclusivamente por las propieda-
des fisicas del hecho. Normalmente, una persona no tendra co-
nocimiento de muchas propiedades manifiestas en la senal y, al
tiempo, puede incluir en su interpretacion elementos sin corre-
lato fisico directo2, ya que lo percibido no s6lo depende de la
constitucion fisica de la senal, sino también del conocimiento
que el oyente posea sobre la lengua, asi como de una multitud
de factores extragramaticales.

Este método lleva implicita la consideracion de la percep-
cion del habla como un proceso activo, proceso en el que el es-
timulo fisico que alcanza el oido del oyente se emplea para
formar hipotesis acerca de la estructura profunda de la oracion.
Dadas la estructura profunda y las reglas de la gramatica, se

2. De hecho, no descartamos la posibilidad de que en ciertas condi-
ciones las distinciones implicitas en las reglas fonologicas de la lengua no
se puedan realizar en la realidad. Esto parece particularmente cierto en el
caso de los diferentes grados de acento que predicen las reglas de subordi-
nacion del acento discutidas en el capitulo III de SPE.
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pueden derivar todas las demas representaciones de la oracion,
y en particular la transcripcion fonética, que es la representa-
cion terminal generada por la gramatica3. El hablante usa estas
representaciones derivadas para verificar sus hipotesis frente al
estimulo externo, que proporciona los datos que estan en rela-
cion mas directa (aunque no necesariamente biunivoca) con la
transcripcion fonética. Dado que las hipotesis elaboradas sobre
la percepcion del habla son muy especificas —es decir, que en-
tendemos que nuestro interlocutor ha dicho una oracion en
particular— son improbables en alto grado. Por lo tanto, el acuer-
do mas imperfecto entre el estimulo externo y la hipotesis ge-
nerada internamente basta para generar esta ultima. En otras
palabras, la percepcion no es totalmente dependiente de las
propiedades fisicas de la senal. Y todavia mas, hay muchos fac-
tores agramaticales que determinan el grado de ajuste requeri-
do entre los datos y la hipotesis para que ésta sea confirmada.
En la transcripcion fonetica un enunciado viene representa-
do mediante una secuencia de unidades discretas, cada una de
las cuales es un complejo de rasgos fonéticos, como sonoridad,
nasalidad, altura de la lengua, etc. De este modo, la transcrip-
cion fonética se puede considerar como una matriz bidimen-
sional en la que las columnas representan las unidades conse-
cutivas y las filas los distintos rasgos. A este nivel de represen-
tacion se puede considerar cada rasgo como una escala. Asi
pues, una determinada entrada en la matriz indica la posicion
de la unidad en cuestion sobre la escala. El conjunto total de
rasgos es identico al conjunto de propiedades foneéticas que en
principio se pueden controlar en el habla; representan las capa-

3. Cada estructura profunda no determina necesariamente una repre-
sentacion fonética unica; si la gramatica contiene reglas o analisis opcio-
nales, una estructura profunda determinada puede subyacer a dos o mas
transcripciones fonéticas.
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cidades foneticas del hombre y por lo tanto —podemos postu-
lar— son las mismas para todas las lenguas. :

Como ya hemos senalado, las transcripciones fonéticas no
toman en cuenta muchas propiedades fisicas manifiestas del
habla. Entre éstas se encuentran los fenomenos fonéticos que
no se pueden loealizar en segmento en particular, sino que mas
bien se extienden sobre enunciados enteros, como el tono y
timbre de la voz del hablante, asi como los aspectos del habla
socialmente determinados, como la rapidez normal de la enun-
ciacion y lo que ha sido denominado por algunos autores “base
articulatoria’:

El sistema de movimientos articulatorios caracteristicos de una
lengua dada, que le confiere su aspecto fonético general; en francés,
la movilidad de los labios y la posicion adelantada de la lengua (Ma-
rouzeau, 1943, p. 38)

Ademas de esto, las transcripciones fonéticas omiten las pro-
piedades del signo proporcionadas por las reglas universales.
Estas propiedades incluyen, por ejemplo, los diferentes movi-
mientos ariiculatorios y varios fenomenos de co-articulacion:
la transicion entre una vocal y la consonante adyacente, los
ajustes del aparato vocal realizados en prevision de las articula-
ciones siguientes, etc.

1.2. REPRESENTACION FONETICA
Y REPRESENTACION FONOLOGICA

Como ya senalamos mas arriba, la transcripcion fonética se
relaciona, mediante las reglas del componente fonologico, con
una cadena de formantes dotados de corchetes etiquetados,
que representa la estructura sintactica de superficie de la ora-
cion. A continuacion examinaremos con algun detalle de que
forma se representan estos formantes en una descripcion lin-

155



giiistica. La mayor parte de los formantes son elementos léxi-
cos, las “raices” o ‘“‘temas” de la gramatica tradicional. Una
gramatica debe incluir una lista de estos elementos, ya que el
conocimiento de los elementos léxicos de la lengua forma par-
te del conocimiento general que un hablante tiene de ella. Por
medio de este conocimiento el hablante nativo puede distin-
guir un enunciado en inglés normal de otro como el “pirots ka-
rulized elatically” de Carnap, o el jabberwocky de Carroll, que
cumplen todas las reglas del inglés, pero estan compuestos de
elementos no incluidos en el léxico de la lengua.

Las representaciones de los elementos individuales en el le-
xicon deben incluir la informacion que permite que el hablante
utilice cada elemento léxico en oraciones gramaticales correc-
tas. Esto supone que el hablante debe poseer cierta informa-
cion sintactica. Por ejemplo, debe saber que un elemento en
particular es un nombre y que pertenece a un gran nimero de
categorias entrecruzadas, como “animado” o ‘“‘inanimado”,
“humano” o “no humano”, “femenino” o “masculino”. Dado
que lo unico que interesa en este caso es si un elemento dado
pertenece o no a la categoria en cuestion, es natural presentar
esta informacion por medio de una notacion binaria: vaca, por
ejemplo, quedaria especificada como [+animado, —humano,
+femenino]. Ademas de estos rasgos sintacticos, cada entrada
léxica debe contener rasgos especificos que determinen la for-
ma fonética del elemento en todos los contextos. Llamaremos
a éstos ‘‘rasgos fonologicos”. Los rasgos fonologicos no se pue-
den escoger arbitrariamente, porque en ese caso el componente
fonologico tendria que incluir un niimero enorme de reglas
“ad hoc” del tipo

[+A, —B, —C, +D] ~ [hat]
[—A, —B,—C, +D] > [rat]
[—A, +B, —C, +D| — [elips]
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Ademas, si representaramos los elementos léxicos mediante
una notacion de rasgos arbitraria, realmente no podriamos ex-
presar en la gramatica el hecho crucial de que los elementos
con forma fonética similar estan sujetos a las mismas reglas.

Podriamos superar estas dificultades representando cada
elemento léxico por su representacion fonética. Sin embargo,
no podemos acudir a esta solucion, porque los elementos léxi-
cos tienen con frecuencia varias formas fonéticas, dependiendo
del contexto en el que aparezcan. Si elegimos representar cada
elemento lexico mediante el conjunto de sus representaciones
fonéticas, estariamos tratando todas las variantes fonéticas co-
mo excepciones, y, en principio, no podriamos expresar en
nuestra gramatica las regularidades fonéticas y los procesos fo-
nologicos generales que determinan la forma fonetica. Si, por
otra parte, escogemos solo una representacion fonética para
cada elemento, tendriamos que basar nuestra eleccion en algu-
nas razones. Ademas, se demuestra facilmente que muchos de
los procesos fonologicos mas generales y profundos no se pue-
den formular como reglas que los relacionen directamente con
las representaciones fonéticas, sino que estos procesos presu-
pondrian formas abstractas subyacentes.

Por lo tanto, no podemos representar los elementos léxicos
ni como transcripcion fonética ni como notacion arbitraria sin
ninguna relacion con los elementos de la transcripcion foneti-
ca. Lo que necesitamos es una transcripcion que esté entre es-
tos dos extremos. De acuerdo con esto, nuestra propuesta es
representar cada elemento del léxico mediante una matriz bidi-
mensional en la que las columnas representen las unidades su-
cesivas y las filas estén etiquetadas con los nombres de los ras-
gos fonéticos individuales. Permitimos especificamente que las
reglas de la gramatica alteren la matriz, suprimiendo o anadien-
do columnas (unidades), cambiando las especificaciones asigna-
das a cada hilera en particular (rasgos) en cada columna, o in-
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tercambiando la posicion de las columnas. En consecuencia, la
matriz que constituye la transcripcion fonética puede ser radi-
calmente distinta de la representacion que aparece en el léxico.
Sin embargo, estas alteraciones implican un cierto coste, por-
que requieren la postulacion de reglas en el componente fono-
logico. Estas reglas no se necesitan en el caso de que la repre-
sentacion lexica se pueda aceptar como representacion fonéti-
ca. En general, cuanto mas abstracta sea la representacion léxi-
ca, mayor sera el nimero y complejidad de las reglas fonologi-
cas requeridas para convertirla en una transcripcion fonéetica.
Por lo tanto, solo postulamos entradas lexicas abstractas en
aquellos casos en que este coste se compensa sobradamente
con una mayor simplificacion general; por ejemplo, en los ca-
sos en que la combinacion de entradas lexicas abstractas con
un conjunto de reglas permite la formulacion de procesos fo-
nologicos de gran generalidad que, de otra forma, no se po-
drian expresar.

De esta forma, se escogen las representaciones léexicas y un
sistema de reglas fonologicas de tal modo que maximicen una
propiedad que denominaremos el “valor’” de la gramatica, pro-
piedad que a veces se conoce como “‘simplicidad”. Como se ha
recalcado repetidas veces, el concepto de “simplicidad” o “‘va-
lor” tiene caracter empirico. Existe alguna respuesta correcta
para la cuestion de como se representan los elementos lexicos
y que son las reglas fonologicas. Una nocion particular de “‘va-
lor” o “simplicidad” nos conducira a una hipotesis correcta o
equivocada sobre los elementos léxicos y las reglas fonologicas,
y, por lo tanto, la validez de la nocion se determinara sobre ba-
ses empiricas, exactamente igual que ocurre con todos los otros
conceptos de la teoria lingiiistica. Puede ser dificil obtener evi-
dencia empirica crucial en lo que respecta a las definiciones de
“simplicidad” que se pueden proponer, pero esto no puede
ocultar el hecho de que se trata de un concepto de tipo empi-
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rico, y que no se pueden emplear argumentos a priori para de-
terminar como se deberia definir el “valor’ asi como tampoco
se podria para definir “conjunto de rasgos distintivos” o “trans-
formacion gramatical” o cualquier otro concepto de la teoria
lingiiistica.

Toda proposicion especifica sobre la definicion del valor
supondria ciertas hipotesis sobre qué constituye una generali-
zacion lingiiistica significativa, sobre qué constituye una ‘“‘regu-
laridad” del tipo de la que utiliza el nino para organizar los da-
tos a los que esta expuesto en el curso de la adquisicion del
lenguaje. El nino se encuentra expuesto a ciertos datos;llega a
una gramatica especifica con una representacion especifica de
elementos léxicos y un sistema de reglas fonologicas. La rela-
cion entre datos y gramatica es independiente de la lengua, se-
gun la hipotesis de que partimos naturalmente: no hay ningun
motivo para suponer que los individuos se diferencien genetica-
mente en su capacidad de aprender una lengua natural mejor
que otra. En consecuencia, la relacion viene determinada por
un principio de gramatica universal. Especificamente, la defi-
nicion de “valor” o “‘simplicidad” debe ser parte de la gramati-
ca universal, y una proposicion especifica sera cierta o equivo-
cada segun dé cuenta o no de las relaciones realmente existen-
tes entre datos y gramatica.

En resumen, postulamos un conjunto de matrices léxicas y
un sistema de reglas fonologicas de modo que la union de am-
bos maximicen el valor, en cierto sentido que definiremos mas
adelante. La representacion fonologica basada en las matrices
léxicas (tal y como quedan modificadas por las reglas de reajus-
te —véase capitulo I, seccion 5.5. y capitulo 4, seccion 6.5.—)
es abstracta en el sentido de que la representacion fonologica
no es necesariamente una submatriz de la representacion foné-
tica. En otras palabras, no imponemos las condiciones de linea-
ridad e invariancia a la relacion entre representacion fonologica
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y fonética (véase Chomsky, 1964). El caracter indirecto de es-
ta relacion se logra a costa de la adicion de reglas a la gramati-
ca. Dada una definicion de “valor”, podemos decir por lo tan-
to que los hechos de la pronunciacion determinan la represen-
tacion de los elementos en el lexicon4.

Reparese en que los rasgos fonéticos aparecen en las entra-
das léxicas como marcadores abstractos de clasificacion con un
status muy parecido al de los rasgos de clasificacion que asig-
nan formantes a categorias como ‘“nombre’’, “verbo”, “transi-
tivo”. Al igual que estos ultimos, los rasgos fonologicos indican
si un elemento léxico dado pertenece o no a una determinada
categoria. En el caso de las matrices fonologicas, estas catego-
rias tienen significados como los siguientes: ‘“‘empieza por una
oclusiva sonora”’, ‘“contiene una vocal”, ‘“termina en una estri-
dente obstruyente anterior’’, etc. Los rasgos fonologicos son
binarios dado que son dispositivos de clasificacion, al igual que
todos los otros rasgos de clasificacion del lexicon, ya que la
forma mas natural de indicar si un elemento pertenece o no a
una determinada categoria es precisamente mediante los rasgos
binarios. Pero esto no quiere decir que los rasgos fonéticos en
que se convierten los rasgos fonologicos deban también ser bi-
narios. De hecho, los rasgos fonéticos son escalas fisicas, por lo
que pueden tomar distintos coeficientes, segin determinen las
reglas del componente fonologico. Sin embargo, este hecho no
afecta a la estructura binaria de los rasgos fonologicos, que, co-
mo ya hemos senalado, son marcadores categoriales abstractos,
pero no arbitrarios®.

"4. Para una discusion complementaria, véase SPE, capitulo IV, sec-
cion 2.

5. La imposibilidad de distinguir claramente entre rasgos fonologicos
abstractos y escalas fonéticas concretas ha sido una de las principales cau-
sas del largo e infructuoso debate sobre el caracter binario de los rasgos
distintivos de Jakobson.
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Ya hemos indicado que la representacion fonética se puede
considerar formalmente como una matriz bidimensional en la
que las columnas representan las unidades consecutivas y las fi-
las los rasgos fonéticos individuales. Los rasgos fonéticos se
pueden caracterizar como escalas fisicas que describen aspec-
tos del acto del habla que se pueden controlar de forma inde-
pendiente, como el caracter vocalico, la nasalidad, la sonoridad
o la glotalizacion. Por lo tanto, existen tantos rasgos fonéticos
como aspectos que se puedan controlar de forma parcialmente
independiente. En este sentido podemos decir que la totalidad
de los rasgos fonéticos representan la capacidad de produccion
de habla del aparato vocal humano. Diremos que las represen-
taciones fonéticas de dos unidades son distintas si se diferen-
cian por lo menos en el coeficiente asignado a un rasgo. Las re-
presentaciones fonéticas de secuencias de unidades seran dis-
tintas si contienen unidades diferentes o si difieren en el nume-
ro o en el orden de las unidades.

A nivel de representacion fonética, las unidades de las dis-
tintas lenguas son comparables; de esta forma, tiene sentido
preguntar si la representacion fonética de un enunciado de la
lengua L; es distinta de la representacion fonetica de un enun-
ciado de la lengua Ly. Por ejemplo, un enunciado que conten-
ga una oclusiva dental apical debe tener una representacion fo-
nética diferente de la de un enunciado idéntico en todo excep-
to en el hecho de contener una oclusiva dental laminar en vez
de la oclusiva apical. La representacion debe ser diferente pues-
to que la distincion esta determinada en parte por las reglas
especificas de la lengua; no se trata de una variacion libre uni-
versal. Las consonantes labiovelares que se encuentran en nu-
merosas lenguas africanas presentan un interesante ejemplo de
oposicion entre lenguas que precisan de un rasgo fonético espe-
cial. En ciertas lenguas, como el yoruba, estas consonantes es-
tan producidas por una succion especial tipo clic, mientras que
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en otras lenguas, como la late, se producen sin esta succion

. (Ladefoged, 1964, p. 9). Dado que esta succion de tipo clic es

claramente un aspecto del acto del habla que se puede contro-

lar de forma independiente, los datos que acabamos de citar

clasifican la succion como un rasgo fonético, sin que importe

el hecho de que aparentemente no haya ninguna lengua en la

que se opongan pares de enunciados que se diferencien solamen-
te por este rasgo.

La situacion no es siempre tan clara, sin embargo. Como
los rasgos fonéticos son escalas, que en principio pueden asu-
mir numerosos coeficientes discretos, se puede plantear en
ciertas circunstancias la cuestion de si un cierto contraste foné-
tico se debe representar mediante un nuevo rasgo foneético o
aumentando el nimero de coeficientes que puede asumir algun
rasgo ya existente. Esta tltima solucion puede parecer especial-
mente atractiva en aquellos casos en que una pequena redefini-
cion de un rasgo fonético permitiera resolver adecuadamente
algin problema.

En resumen, los rasgos tienen una funcion fonética y una
funcion clasificatoria. En su funcion fonética, son escalas que
admiten un numero fijo de valores, y hacen referencia a los as-
pectos del acto del habla que se pueden controlar de forma in-
dependiente o a los elementos independientes de la representa-
cion perceptual. En su funcion clasificatoria admiten solamen-
te dos coeficientes, y se relacionan con otras categorias que es-
pecifican las propiedades idiosincrasicas de los elementos léxi-
cos?. La unica condicion que hemos impuesto hasta el momen-
to a los rasgos en su funcion clasificatoria (léxica) es que las re-
presentaciones léxicas se deben escoger de modo que maximi-
cen el “valor’ del lexicon y de lagramatica, careciendo todavia

a. Otero (1971) utiliza el término fonon para aludir al rasgo en esta
segunda funcion. (N. del T.)
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“valor” de una definicion precisa, aunque sus propiedades ge-
nerales sean claras. Aparte de esto, la representacion de un ele-
mento léxico como complejo de rasgos puede ser perfectamen-
te abstracta.

En una discusion posterior (véase el capitulo V) examina-
remos condiciones mucho mas significativas para las represen-
taciones léxicas. Entonces volveremos sobre la cuestion de las
“reglas fonologicas plausibles’ y, mas generalmente, a la forma
en que un rasgo particular puede funcionar o no en el lexicon
y en la fonologia. Estas consideraciones distinguiran a un rasgo
de otro con respecto al papel que pueden jugar en el sistema de
reglas y en la representacion léxica. En este punto del desarro-
llo de nuestra teoria intervendran para la representacion de las
nnidades léxicas consideraciones que van mas alla de la cues-
tion de la maximizacion del valor.

2. Los rasgos foneticos

En lo que queda de este capitulo intentaremos esquemati-
zar el conjunto universal de rasgos fonéticos. Nuestro proposi-
to es abarcar todos los rasgos fonéticos inherentes, tanto si tie-
nen un papel en la fonetica del inglés como si no. Somos bien
conscientes de que las numerosas lagunas de nuestros conoci-
mientos hacen bastante problematico el éxito de esta empresa,
pero la fonética general ha sido rechazada durante tanto tiem-
po que de momento no se debe dar por supuesto ni el acuerdo
sobre las proposiciones mas elementales de la teoria fonética.

En las paginas siguientes enumeraremos las rasgos particu-
lares que en conjunto representan las capacidades fonéticas del
hombre. Cada rasgo es una escala fisica definida por dos pun-
tos, designados medjante dos adjetivos antonimos: alto-no al-
to, sonoro-no sonoro (sordo), tenso-no tenso (relajado). Des-
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cribiremos el correlato articulatorio de cada rasgo e ilustrare-
mos dicho rasgo citando ejemplos de su aparicion en distintas
lenguas del mundo. Solo ocasionalmente mencionaremos los
correlatos acustico y perceptual de un rasgo, no porque quite-
mos interés o importancia a estos aspectos, sino porque esta
discusion alargaria demasiado esta seccion, que no supone mas
que una digresion en el tema general de nuestro libroP. Exami-
naremos los rasgos fonéticos bajo los encabezamientos dados
mas abajo. (Los rasgos entre paréntesis remiten a la seccion
donde se discute el rasgo en cuestion.)

Rasgos de clase mayor (3.)
Sonante (3.1.)
Vocalico (3.2.)
Consonantico (3.3.)

Rasgos de cavidad (4.)
Coronal (4.1.1.)
Anterior (4.1.2.)
Rasgos del cuerpo de la lengua (4.2.)
Alto
Bajo
Posterior
Redondeado (4.3.)
Distribuido (4.4.)
Cubierto (4.5.)
Constricciones glotales (4.6.)
Aperturas secundarias (4.7.)
Nasal (4.7.1.)
Lateral (4.7.2.)

b. Schane (1973; p. 33) distingue entre losrasgos que tienen correlato
articulatorio ([coronal], [alto]), acustico ([sonante], |estridente]) o per-
ceptual ([acento]). (N.del T.)
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Rasgos de modo de articulacion (5.)
Continuo (5.1.)
Rasgos de relajamiento: instantaneo y retarda-
do (5.2))
Relajamiento primario (5.2.1.)
Relajamiento secundario (5.2.2.)
Movimientos suplementarios (5.3.)
Succion (5.3.1.)
Succion velar (clics)
Implosion
Presion (5.3.2.)
Presion velar

Explosivos
Tenso (5.4.)

Rasgos de fuente (6.)
Presion subglotal aumentada (6.1.)
Sonoro (6.2.)
Estridente (6.3.)

Rasgos prosodicos (7.)
Acento
Tono
Alto
Bajo
Elevado
Ascendente
Descendente
Concavo
Longitud

Esta subdivision en rasgos responde principalmente a pro-
positos de exposicion y de momento tiene pocas bases teoricas.
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Parece adecuado, sin embargo, porque en ultimo extremo los
mismos rasgos estarian organizados en una estructura jerarqui-
ca que se podria parecer a la estructura de que les hemos dota-
do por razones puramente expositivas.

2.1. LA POSICION NEUTRAL

En la mayoria de las peliculas de rayos equis sobre el habla
se puede observar facilmente que antes de hablar el sujeto dis-
pone su aparato vocal de modo caracteristico. Denominaremos
a esta configuracion “posicion neutral” y describiremos algu-
nos de los aspectos en que difiere de la posicion del aparato vo-
cal durante la respiracion normal. En este ultimo estadio se baja
el velo, permitiendo en consecuencia que el aire pase porla nariz;
en la posicion neutral, por el contrario, se levanta el velo y se
interrumpe el paso del aire a través de la nariz. El cuerpo de la
lengua, que en la respiracion normal descansa relajado en la
parte inferior de la boca, en la posicion neutral se levanta hasta
casi el nivel que ocupa cuando se articula la vocal inglesa [e] en
la palabra bed |camal; pero la pala de la lengua reposa mas o
menos en la misma posicion que en la respiracion normal®. Da-
do que el habla normal se produce por medio de la espiracion,
la presion del aire en los pulmones justo antes de la elocucion
se debe elevar por encima de la presion atmosférica. Durante la
espiracion normal, las cuerdas vocales deben estar ampliamente
separadas ya que practicamente no se emite ningun sonido. Por
otra parte, existen buenas razones para creer que antes de la
elocucion el hablante normalmente cierra su glotis y dispone

6. Al distinguir entre cuerpo (bodyv) y pala (blade) de la lengua segui-
mos a Bell, Swett, D. Jones v otros fonetistas. Cf. D. Jones (1956, p.15):
‘... la parte que normalmente se encuentra enfrente de los alveolos se de-
nomina pala. La extremidad de la lengua se conoce como punla (lip o
poinl), y esta incluida en la pala”. Westermann y Ward (1933, p. 17) dan
una descripcion casi idéntica.
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las cuerdas vocales de modo que vibren espontaneamente en la
posicion neutral bajo la accion de la corriente de aire normal y
sin obstaculo. Dado que esta vibracion espontanea de las cuer-
das vocales se ha venido ignorando casi totalmente en los dis-
tintos trabajos, haremos aqui una digresion para examinarla
un poco mas en detalle.

2.2. LA VIBRACION DE LLAS CUERDAS VOCALES:
ESPONTANEA Y NO ESPONTANEA.

Los dos factores principales que controlan la vibracion de
las cuerdas vocales son la diferencia de la presion del aire a un
lado y otro de la glotis y la disposicion de las mismas cuerdas
vocales: su grado de tension, forma, y posicion relativa. La pre-
sion subglotal es la que mantienen los musculos respiratorios
en la traquea. En ausencia de una constriccion importante en
la cavidad oral, la presion supraglotal sera mas o menos igual
a la presion atmosférica y, desde luego, sera inferior a la pre-
sion subglotal. Por otra parte, si hay constricciones significati-
vas en la cavidad oral, la presion supraglotal se elevara por enci-
ma de la presion atmosférica, ya que no se permite el flujo libre
del aire que expulsan los pulmones. Parte de este aire sera re-
cogido en la cavidad supraglotal, aumentado asi la presion y re-
duciendo de esta forma la diferencia de presiones encima y de-
bajo de la glotis. Esto es importante porque la diferencia de
presion, permaneciendo iguales todos los demas factores, de-

[La terminologia fonética espanola ha distinguido tradicionalmente
la punia o apice del dorso. Esta division no responde en absoluto a la que
utilizan Chomsky vy Halle; seria completamente erroneo, por ejemplo,
traducir body por dorso. A la vista de esto hemos preferido adoptar la
terminologia inglesa, traduciéndola de modo que no pudiera dar lugar a
confusion con los términos usuales de la fonética espanola. La traduccion
francesa de Encrevé de esta misma obra ha optado por idéntica solucion,
traduciendo blade por lame y body por masse (N. del T.) |
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. termina la cantidad de aire que saldra de los pulmones a través
de la glotis, y la cantidad de aire es precisamente lo que deter-
mina la vibracion de la glotis.

No es necesario que la glotis esté totalmente cerrada para
iniciar la vibracion de las cuerdas vocales. Si la corriente de aire
a traves de la glotis es lo bastante rapida, puede reducir la pre-
sion dentro de la glotis (segun el efecto Bernoulli) hasta el pun-
to de que esta presion sea insuficiente para impedir que la elas-
ticidad de las cuerdas las aproxime mutuamente, cerrando de
este modo la glotis. Tan pronto como la glotis se cierra, la pre-
sion subglotal comienza a crecer y al fin se hace lo bastante
grande como para vencer la elasticidad de las cuerdas que man-
tienen cerrada la glotis. Al llegar a este punto la glotis se abre,
y el aire pasa de nuevo a través de ella. A continuacion la co-
rriente de aire es de nuevo interrumpida porque se produce
una vez mas un descenso de la presion critica en el interior de
la glotis. Es evidente que el efecto Bernoulli solamente podra
tener lugar si las cuerdas vocales estan en la posicion apropia-
da. Si estan demasiado separadas, como ocurre en la respira-
cion normal, el descenso de presion en el interior de la glotis
no sera lo bastante grande como para juntar las cuerdas vocales
e iniciar la vibracion.

Ya hemos postulado que en la posicion neutral las cuerdas
vocales estan situadas de tal forma que vibran espontaneamen-
te bajo la accion de una corriente de aire sin obstaculos. Sin
embargo, es un hecho bien conocido que las cuerdas vocales
también vibran cuando en la cavidad oral hay una constriccion
radical, o incluso un cierre total. Aunque todavia no se han
realizado observaciones directas, hay razones para suponer que
la posicion de las cuerdas vocales y la forma en que vibran cuan-
do hay una constriccion importante en la cavidad oral difiere
en algunos aspectos importantes de la posicion y la vibracion
que se observan durante el paso de la corriente de aire sin obs-
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taculos. De esta forma, parece que la sonoridad de las obstru-
yentes es muy diferente de la que se observa en las sonantes.

Las investigaciones teoricas de Halle y Stevens (1967) han
mostrado que en los sonidos con el primer formante bajo —es
decir, en sonidos que no sean vocales— las vibraciones periodi-
cas de las cuerdas vocales solo se mantienen si, en cada vibra-
cion, el tiempo durante el cual las cuerdas estan separadas es
superior al que se encuentra normalmente en las vocales y/o si
el aflojamiento (damping) del primer formante se acrecienta de
modo considerable por el aumento de la abertura media de la
glotis. El aumento de la abertura glotal ayudara igualmente a
mantener las cuerdas vocales en estado de vibracion en caso de
constriccion consonantica en la cavidad supraglotal, aumentan-
do la presion supraglotal y, por tanto, reduciéndose la diferen-
cia entre ésta y la presion subglotal.

Ciertas observaciones bien conocidas parecen apoyar la
conclusion teorica de que la sonorizacion no espontanea impli-
ca ajustes muy diferentes de los que pone en juego la sonoriza-
cion espontanea. Asi, la corriente de aire en las obstruyentes
sonoras es perceptiblemente mas rapida que en las sonantes
(vocales, glides, liquidas, nasales). Este hecho se explica per-
fectamente con la hipotesis de que la abertura glotal media es
mayor en la produccion de algunas obstruyentes que en las vo-
cales. Ademas, estudios en curso indican que por lo menos en
la produccion de algunas obstruyentes sonoras la glotis se abre
parcialmente durante el periodo de fonacion. Por ultimo, el
alargamiento normal de las vocales ante obstruyentes sonoras
se puede explicar observando que se necesita cierto tiempo pa-
ra pasar de la configuracion glotica apropiada para las vocales
a la de las obstruyentes.
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3. Rasgos de clase mayor

Reducido a la minima expresion, el comportamiento del
aparato vocal en el curso de la elocucion se puede describir co-
mo una sucesion de aperturas y cierres alternativos. Durante
la fase de cierre la corriente de aire proveniente de los pulmo-
nes se ve cortada u obstaculizada, y crece la presion en el apa-
rato vocal; durante la fase de apertura el aire sale libremente.
Este esquema de la produccion del habla es 1a base de los rasgos
de clase mayor, es decir, los rasgos que subdividen los soni-
dos del habla en vocales, consonantes, obstruyentes, sonantes,
glides y liquidas. Cada uno de los tres rasgos de clase mayor
—sonante, vocalico, consonantico— senala un aspecto diferente
de la fase abierto-cerrado.

3.1.SONANTE-NO SONANTE (OBSTRUYENTE)

Las sonantes son aquellos sonidos producidos con una con-
figuracion de la cavidad vocal que posibilita la sonorizacion es-
pontanea; las obstruyentes las produce una configuracion de la
cavidad que hace imposible la sonorizacion espontanea.

Como ya hemos senalado anteriormente, la sonorizacion
espontanea se puede suprimir cerrando el paso del aire de tal
modo que la rapidez de la corriente se situe por debajo del um-
bral necesario para que se produzca el efecto Bernoulli. Este
sera el resultado de constricciones mas radicales que las que se
encuentran en las glides [y] y [w]. Por consiguiente, los soni-
dos formados con una constriccion mayor que la de las glides,
es decir, oclusivas, fricativas y africadas, seran no sonantes,
mientras que las vocales, glides, consonantes nasales y liquidas
seran sonantes. ~

Segin esto, debe observarse que parecen existir diferencias
en el grado de constriccion con que se producen los sonidos ti-
po [r] y tipo [l]. En los casos mejor conocidos, estos sonidos
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se producen con un grado de constriccion muy moderado y
por tanto, son claramente sonantes. Sin embargo, existen liqui-
das producidas con una constriccion muy fuerte y que se pue-
den considerar como obstruyentes. Este es, aparentemente, el -
caso del chipewyan, de ciertas lenguas caucasicas y lenguas con
liquidas estridentes, como la {f] del checo.

3.2. VOCALICO-NO VOCALICO

Los sonidos vocalicos se producen en la cavidad oral con
una constriccion maxima que no pasa de la que se encuentra
en las vocales altas [i] y [u] y con las cuerdas vocales de modo
que permitan la sonorizacion espontanea; los sonidos no voca-
licos incumplen una de estas condiciones, o las dos al mismo
tiempo. '

Por lo tanto, los sonidos vocalicos son las vocales y liqui-
das sonoras, mientras que las glides, las consonantes nasales y
las obstruyentes, asi como las vocales y liquidas sordas, son no
vocalicos”.

- 3.3. CONSONANTICO-NO CONSONANTICO

Los sonidos consonanticos se producen con una obstruc-
cion importante en la region medio-sagital del aparato vocali-
co; los sonidos no consonanticos estan producidos sin esta obs-
truccion.

Es de suma importancia sefialar que la obstruccion debe ser
al menos tan marcada como la que se encuentra en las conso-
nantes fricativas y ademas debe estar localizada en la region
medio-sagital de la cavidad. Por lo tanto, este rasgo distingue a
las liquidas y a las consonantes, tanto nasales como no nasales,

7. Investigaciones recientes indican que en vez de “vocalico” el siste-
ma fonético deberia contener un rasgo de “silabicidad”. Véase la seccion
4. del capitulo IV.
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de las glides y vocales. Sievers (1901) ha observado que una ca-
racteristica esencial de las vocales es su ‘““articulacion dorsal”;
es decir, las vocales se producen normalmente cuando la pala
de la lengua esta situada a cierta distancia del paladar. Cuan-
do la pala de la lengua esta lo bastante proxima al paladar para
producir la obstruccion requerida, el resultado es una auténtica
consonante¢ o liquida. De esta forma, los sonidos tipo [l] se
producen cuando el apice de la lengua toca el paladar, blo-
queando de esta forma la region medio-sagital del aparato vo-
calico. En el caso de los sonidos linguales comunes tipo [r], la
lengua levantada estrecha el paso lo bastante como para produ-
cir una obstruccion consonantica incluso si no llega a hacer
contacto pleno con el paladar. La [R ] uvular se produce de un
modo bastante parecido pero en este caso lo que obstruye la
region medio-sagital del aparato vocalico esla uvula en posicion
baja y no la lengua levantada.

La presencia de una obstruccion en la region medio-sagital
no va acompanada necesariamente por el cierre del paso, su-
primiendo la sonorizacion espontanea. Por lo tanto, las liqui-
das son sonantes consonanticas. En la produccion de las no so-
nantes (obstruyentes) consonanticas el paso se cierra hasta ha-
cer imposible la vibracion espontanea de las cuerdas vocales;
entre estos ultimos tipos de sonidos se encuentran las plosivas,
africadas y fricativas. Por otra parte, no son consonanticos to-
dos los sonidos producidos con la lengua levantada. Las deno-
minadas vocales retroflexas se forman con el apice de la lengua
levantado, que, sin embargo, no es lo bastante proximo al pala-

c. Segun SPE, capitulo III, seccion 1.3.2., las “‘auténticas consonan-
tes” son las que presentan la siguiente configuracion de rasgos:
—vocilico
~+consonantico
Es decir: las obstruventes'y las nasales (quedando fuera de tal clase liqui-
das y glides). (N. del T.)
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dar como para constituir una obstruccion consonantica, de
modo que estas vocales son no consonanticas.

De esta forma los rasgos de clase mayor definen las catego-
rias de sonidos que se encuentran en el cuadro 1.

CUADRO 1. Los rasgos de clase mayor

sonante consonantico vocalico

vocales sonoras + — +

“  sordas + — —

“  glides (I): w, ¥ + — —

“  glides (II): A, ? + — _

liquidas + + +

consonantes nasales + + —
+

|

consonantes no nasales

4. Rasgos de cavidad

4.1. CONSTRICCIONES PRIMARIAS

Las constricciones primarias se han descrito de muchas for-
mas en la literatura fonética. El enfoque mas ampliamente ex-
tendido, el del Alfabeto Fonético Internacional, utiliza dife-
rentes rasgos para caracterizar las constricciones en las vocales
y en las gonsonantes. Las constricciones en las vocales se descri-
ben con la ayuda de los rasgos “anterior-posterior’’ y “alto-bajo”’,
mientras que las constricciones de las consonantes se recogen
por medio de un solo parametro de varios valores que hace refe-
rencia a la localizacion de la constriccion. Este método tiene el
inconveniente de que no pone de manifiesto el evidente parale-
lismo que existe entre las constricciones de las vocales y de las
consonantes. La diferencia entre las consonantes palatales y ve-
lares es paralela a la que existe entre las vocales anteriores y
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posteriores porque en ambos casos se dan las mismas diferen-
cias en la posicion del cuerpo de la lengua. Sin embargo, no
hay ningun mecanismo en el sistema de AFI que pueda dar
cuenta de este hecho y otros similares.

Una de las principales contribuciones de R. Jakobson es un
sistema fonetico que permite dar cuenta de estos paralelismos
de forma apropiada. Como es bien sabido, la caracteristica mas
llamativa del sistema jakobsoniano es que emplea los mismos
tres rasgos ‘‘grave’”’, “‘compacto”’, “difuso’ —para describir las
constricciones primarias de las vocales y de las consonantes.
Esta identificacion completa de los rasgos vocalicos y conso-
nanticos parece, retrospectivamente, haber sido una solucion
demasiado radical, por razones que expondremos brevemente
mas abajo. Por esta razon, hemos introducido cierto nimero
de cambios en el sistema, en particular, en lo que respecta a los
rasgos de la cavidad primaria. Puede parecer que el sistema re-
visado se aparta del sistema original mucho mas radicalmente
de lo que ocurre en efecto. Esta impresion enganosa es el resul-
tado de la infortunada necesidad de cambiar la terminologia
una vez mas y reemplazar los términos ‘“‘compacto”, “difuso”
y “grave’’ —hasta ahora razonablemente familiares— en parte
por términos totalmente nuevos y en parte por términos que
representan una vuelta al status quo anterior. En la seccion
4.2.1. discutiremos la relacion entre los dos sistemas.

4.1.1. CORONAL-NO CORONAL

Los sonidos coronales se producen con la pala de la lengua
elevada con respecto a su posicion neutral; los sonidos no coro-
nales se producen con la pala de lalengua en la posicion neutral8.

8. Estamos utilizando el término “coronal’ en el sentido del aleman
Vorderzungenlaut y del ruso perednejazy ¢nyj. Sievers (1901) distinguio
dos tipos de sonidos linguo-palatales de articulacion no lateral:

‘(1) Articulacién coronal: la articulacion se realiza con el borde anterior
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La clasificacion foneética basada en este rasgo no es eviden-
te por si misma. Las denominadas consonantes dentales, alveo-
lares, y palato-alveolares son coronales, como también lo son
las liquidas que se articulan con el dorso de la lengua. La [R)]
uvular y las consonantes articuladas con los labios o con el
cuerpo de la lengua son no coronales. Por ultimo, las denomi-
nadas vocales retroflexas, que se encuentran en algunas lenguas
de la India, —porejemplo, el badaga (comunicacion personal de
H. L. Gleason)— asi como delante de [r| en muchos dialectos
del inglés son coronales. Las vocales no retroflexas son por su-
puesto, no coronales.

4.1.2. ANTERIOR-NO ANTERIOR

Los sonidos anteriores se producen con una obstruccion lo-
calizada delante de la region palato-alveolar de la boca;los so-
nidos no anteriores se producen sin la mencionada obstruccion.
La region palato-alveolar es aquélla en la que se produce la [s]
normal del ingleés.

De la caracterizacion propuesta se sigue que las vocales,

de la lengua, que forma un angulo mas o menos agudo con el pala-

dar...

(2) Articulacion dorsal: las constricciones u oclusiones necesarias se rea-
lizan por medio de la elevacion de una parte del dorso de la lengua...
hacia el paladar” (p. 59)

Broch (1911) definio el término de forma muy parecida: “Si la constric-

cion o la oclusion necesaria se realizan con la parte anterior de la lengua,

posicion en la que la superficie de la lengua es generalmente concava en
una extension mas o menos amplia, la articulacion se denomina coronal”

(p. 11y ss.).

Diferimos en cierta medida de Sievers y Broch porque estos autores
consideran coronales todos los tipos de sonidos formados con la pala de
la lengua; no utilizaron este término para aludir a los sonidos formados
con la parte plana de la pala (los ‘“laminares” de Sweet). (Véase la nota 6).
En nuestro sistema esta ultima distincion esta recogida con ayuda del ras-
go “distribuido” (véase la seccion 4 4. de este capitulo).
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formadas sin constricciones en la cavidad oral, son siempre no
anteriores. Las consonantes y las liquidas son anteriores cuan-
do se forman con una obstruccion localizada mas adelante que
la de la | s]. Las consonantes que en la terminologia tradicional
se describen como palato-alveolares, retroflexas, palatales, vela-
res, uvulares o faringeas son consecuentemente no anteriores,
mientras que las labiales, dentales y alveolares son anterioresd.

4.2. LOS RASGOS RELACIONADOS CON EL CUERPO
DE LA LENGUA: ALTO-NOALTO, BAJO-NO BAJO,
POSTERIOR-NO POSTERIOR.

Los tres rasgos ‘‘alto”, “bajo” y “posterior” caracterizan
la posicion del cuerpo de la lengua. Recordemos que hemos
planteado que en la posicion neutral el cuerpo de la lengua es-
taba levantado y hacia adelante, aproximadamente del mismo
modo que se encuentra la vocal inglesa [e| en bed. Caracteriza-
remos estos tres rasgos segun los distintos movimientos del
cuerpo de la lengua a partir de la posicion neutral.

Alto-no alto. Los sonidos altos se producen elevando el
cuerpo de la lengua por encima del nivel que ocupa en la posi-
cion neutral; los sonidos no altos se producen sin dicha eleva-
cion.

Bajo-no bajo. Los sonidos bajos se producen bajando el
cuerpo de la lengua por debajo del nivel que ocupa en la posi-
cion neutral; los sonidos no bajos se producen sin dicho des-
censo®.

d. Schane (1973, p. 30) ha criticado el rasgo “anterior”, sefialando
que los sonidos [t+anterior], es decir, labiales y dentales, no forman una
“clase natural”. Ademas, este rasgo no parece bien motivado fonética-
mente: lo de “parte anterior de la region palato-alveolar” parece una de-
signacion bastante vaga y arbitraria. (N. del T.)

e. Ladefoged (apud Schane, 1973, p. 31) ha sefialado que la altura de
la lengua podria ser un rasgo ternario o cuaternario, y que utilizar ‘“alto”
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Posterior-no posterior. Los sonidos posteriores se producen
retrayendo el cuerpo de la lengua en relacion a la posicion que
ocupa en la posicion neutral; los sonidos no posteriores se pro-
ducen sin retraer el cuerpo de la lengua.

La caracterizacion de las vocales que se basa en los tres ras-
gos anteriores es muy evidente y apenas si se diferencia de la
que se puede encontrar en los libros de fonética mas tradicio-
nales. Solo debemos observar que la caracterizacion fonética
de los rasgos “alto” y “bajo” descarta la posibilidad de que

+bajo
existan los sonidos , ya que es imposible elevar el
+alto
cuerpo de la lengua por encima de la posicion neutral y al tiem-
po bajarlo en relacion a ese mismo nivel.

La caracterizacion de las consonantes en base a los mismos
rasgos es igualmente evidente, aunque quizas resulte poco fa-
miliar. Consideremos en primer lugar las consonantes en las
que la constriccion primaria se forma con el cuerpo de la len-
gua, en otras palabras: las que son al tiempo no coronales y no
anteriores, es decir, las palatales, velares uvulares y faringeas.

Cuadro 2.

palatales velares uvulares faringeas
alto + + - -
bajo - - — +
posterior — + + +

v “bajo” como rasgos separados equivale a encorsetar un rasgo multivalo-
rado en un sistema binario.

Ademas, si hubiera lenguas en las que existieran sonidos formados
con cuatro alturas del cuerpo de la lengua, este sistema de rasgos no po-
dria dar cuenta de ellos. (N. del T.)
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Los tres rasgos que acabamos de discutir pueden dar cuenta
perfectamente de estos cuatro ‘“‘puntos de articulacion”, como
se vé en el cuadro 2. (p. 177).

El que no estén presentes las consonantes no altas no pos-
teriores es consecuencia directa del hecho de que el cuerpo de
la lengua solo puede formar una constriccion si esta elevado o
retraido.

Aunque ninguna lengua de las que conocemos tiene los
cuatro tipos de consonantes de la tabla 2, existen basfantes
lenguas en las que estan atestiguadas tres de las cuatro clases.
El serere, una lengua occidental africana, tiene oclusivas sordas
palatales, velares y uvulares?. El ubij, lengua caucasiana, distin-
gue obstruyentes faringeas, uvulares, velares y quizas también
palatales (Vogt, 1963; Allen, 1964). En el ubij, asi como en
otras muchas lenguas, como el gilyak (véase Zinder y Matuse-
vice, 1937, Halle, 1957), la diferencia entre los puntos de arti-
culacion velar y uvular es paralela a la que existe entre las no
estridentes y las estridentes. Sin embargo, esto no es ni mucho
menos universal. Por ejemplo, las pruebas espectrograficas que
publico Ladefoged (1964, p. 22) muestran que en el serere las
oclusivas velares y uvulares son plosivas no estridentes. Tam-
bién se encuentran en chinook diferencias entre obstruyentes
palatales, velares y uvulares (Boas, 1911); Trubetzkoy (1958,
p. 122) asegura que estan atestiguadas en ciertas lenguas niloti-
cas (herero, nuer, dinka).

Examinaremos ahora el papel que juegan los rasgos “alto”,
“bajo” y “posterior’’ en las otras clases de consonantes que,
en nuestra clasificacion, son anteriores y/o coronales. Obser-

9. Ladefoged (1964, p. 46; también pp. 21-22) ha citado las siguien-
tes formas en oposicion: [kyit| “regalo”, [kid| “ojos”, [qos]| “pierna”,
donde el simbolo kq representa la oclusiva palatal sorda que equivale ala
¢ del AFL
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vemos que estos tres rasgos pueden caracterizar de forma muy
natural ciertas articulaciones consonanticas secundarias; palata-
lizacion, velarizacion y faringizacion. Estas articulaciones se-
cundarias consisten en la superposicion de una articulacion de
tipo vocalico sobre una articulacion de base consonantica. En
la palatalizacion lo que se superpone es una articulacion de tipo
[i], en la velarizacion una articulacion de tipo [i], y en la farin-
gizacion una articulacion de tipo [a]. Por lo tanto, el procedi-
miento mas evidente es expresar estas articulaciones superpues-
tas de tipo vocalico con ayuda de los rasgos “‘alto”, “bajo” y
“posterior”’, empleados para caracterizar las mismas articula-
ciones cuando aparecen en las vocales. Asi, diremos que las
consonantes palatalizadas son altas y no posteriores; que las
consonantes velarizadas son altas y posteriores, y que las con-
sonantes faringizadas (por ejemplo, las consonantes “‘enfaticas”
del arabe) son bajas y posteriores. Por otra parte, las consonan-
tes neutrales con respecto a la palatalizacion, velarizacion y fa-
—alto
ringizacion son , porque estas configuraciones
—posterior %
no presentan constriccion formada por el cuerpo de la lengua.
De pasada, no esta nada claro el papel que juega el rasgo ““bajo”
en estas configuraciones, ya que no conocemos ninguna lengua
con dentales o labiales uvularizadas. Sin embargo, si estas con-
sonantes existieran se caracterizarian dentro de nuestro siste-
ma como no altas, no bajas y posteriores.

Las consonantes palato-alveolares se diferencian de las la-
biales y dentales en que presentan el rasgo redundante |+alto].
Por tanto, en vez de la oposicion de cuatro términos que se
encuentra en las labiales y en las dentales, las palato-alveolares
presentan una oposicion de dos términos: palatalizadas ([—~pos-
terior]) y velarizadas ([+ posterior]). La oposicion fonética se
ve claramente en las radiografias de Fant (1960) de los dos so-
nidos [$] del ruso estandar.
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El cuadro 3. (p.-181) presenta la composicion en rasgos de
las principales clases de sonidos del habla.

4.2.1. RELACION ENTRE LOS RASGOS “DIFUSO”, “COMPACTO”
Y “GRAVE” Y LOS RASGOS DEFINIDOS EN LAS SECCIONES
ANTERIORES.

Los rasgos discutidos en las secciones anteriores son basica-
mente versiones revisadas de los conocidos rasgos ‘‘difuso’,
“grave” y ‘“compacto’, que caracterizan las principales confi-
guraciones articulatorias de las vocalesy consonantes en las pri-
meras presentaciones del sistema de rasgos distintivos. Segin
se han ido describiendo mas y mas lenguas dentro de este siste-
ma, se ha ido viendo cada vez mas claramente que se hacia ne-
cesaria una modificacion del tipo de la que hemos discutido en
la seccion anterior. En esta seccion examinaremos algunos de
los problemas que surgen en el sistema primitivo y describire-
mos como lo solucionan los rasgos revisados que presentamos
antes. McCawley (1967) también ha examinado recientemente
esta cuestion.

La revision que hemos propuesto en las paginas anteriores
tiene principalmente los siguientes efectos:

(1) Los rasgos que especifican la posicion del cuerpo de la len-
gua son ahora los mismos para las vocales y para las conso-
nantes.

(2) Al caracterizar las articulaciones vocalicas, los rasgos ‘“‘al-
to”, “bajo”, “posterior’’ corresponden a los primitivos “di-
fuso”, “compacto” y “‘grave’”’, respectivamente. En las con-
sonantes estos mismos rasgos revisados corresponden a la
palatalizacion, velarizacion y faringizacion, segin hemos
descrito anteriormente.

(3) El rasgo “anterior’ corresponde precisamente al rasgo ““di-
fuso” en las consonantes.

(4) El rasgo “coronal” se corresponde estrechamente con el

% L&
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CUADRO 3. Composicion en rasgos de las principales clases de sonidos
del habla.

anterior coronal alto bajo posterior

CONSONANTES
labiales

dentales
palato-alveolares

(no existen)

labiales palatalizadas
dentales palatalizadas
palatales

labiales velarizadas
dentales velarizadas
palato-alveolares velarizadas
velares

(?) labiales uvularizadas
(?) dentales uvularizadas
uvulares

labiales faringizadas
dentales faringizadas
faringeas

VOCALES (no retroflexas)

anteriores altas — — + =
posteriores altas - — +
anteriores medias — — - =
posteriores medias — — —_ -
anteriores bajas — — - 4+
posteriores bajas — — - 4+

GLIDES

y — —
w - - + -
h,? - -

LIQUIDAS .
dentales + + — -
palatales —
uvulares -
palato-alveolares — +

|+ +
|+ +

+ + |
+ |

-
I
|

I ++ ||
| +++++++ 1 + |
|

+
|
|

I+ + 1 ++ |
|
I
|
++++++++++ |

|
I+ 1 + |

| +
+ |
I+ 1 +

|

+ |+ |
|
+



rasgo ‘“‘grave’’ en las consonantes, pero con el valor opues-
to. Excepto las palatales ([kq ], etc.), las consonantes que el
sistema primitivo clasifica como no graves en el sistema re-
visado son coronales, mientras que las que se clasificaron
como graves son no coronales. Las palatales, que en el sis-
tema anterior se consideraban no graves, son no coronales.

Llamamos la atencion sobre el hecho de que en el sistema
primitivo el rasgo ‘“‘difuso’ se empleo para caracterizar tanto la
distincion entre vocales altas y no altas como la distincion en-
tre lo que hemos llamado consonantes anteriores y no anterio-
res. Esto hacia que la caracterizacion articulatoria y acustica
del rasgo fuera muy compleja y poco plausible. (Véase, por
ejemplo, la discusion del rasgo “difuso’ en Halle (1964).)

Otra consecuencia de esto-era la necesidad de caracterizar
la palatalizacion, velarizacion y faringizacion mediante rasgos
independientes. Estos, a su vez, no podrian explicar por qué
las articulaciones secundarias no se encontraban con consonan-
tes formadas con el cuerpo de la lengua, es decir, consonantes
que, en el presente sistema, caracterizamos como no coronales
y no anteriores. En el sistema primitivo esto era un simple acci-
dente; en el sistema revisado esta laguna tiene una motivacion
estructural, como se vera en la seccion 4.2. Es preciso senalar
que el redondeamiento (labializacion), que también es una ar-
ticulacion secundaria, no esta sometido a restricciones pareci-
das. Todas las clases de consonantes, incluso las labiales, pue-
den sufrir redondeamiento.

Otro hecho relacionado que el sistema primitivo no podia
explicar es que la palatalizacion, la velarizacion y la faringiza-
cion se excluyen mutuamente. En el sistema revisado la coa-
paricion de estas articulaciones es una imposibilidad logica,
porque un sonido dado no puede ser posterior y no posterior.
En el sistema primitivo, sin embargo, esto no era mas que una
simple coincidencia.
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Ademas, el sistema primitivo no podia explicar por qué la
palatalizacion y la velarizacion solian darse ante vocales ante-
riores y posteriores, respectivamente; la conexion entre palata-
lizacion y vocales anteriores y entre velarizacion y vocales pos-
teriores no estaba mas motivada que la que se da entre glotali-
zacion o sonorizacion y vocales anteriores. Sin embargo, en el
sistema revisado la palatizacion y la velarizacion son casos evi-
dentes de asimilacion regresiva.

El sistema primitivo no podia explicar la aparicion de con-
sonantes palatales, en vez de velares, precisamente en los mis-
mos entornos en que se palatalizaban otras clases de consonan-
tes. (Obsérvese que la palatalizacion conserva el punto de arti-
culacion, mientras que el cambio de velar a palatal lo hace va-
riar). En el sistema revisado, estos procesos, distintos en su-
perficie, resultan producto del mismo cambio, es decir, el cam-
bio de [+ posterior] por | —posterior|. Se pueden citar argumen-
tos paralelos sobre el tratamiento de la velarizacion y la farin-
gizacion en ambos sistemas.

En principio el sistema primitivo no permitia distinguir las
consonantes velares de las uvulares o faringeas por sus puntos
de articulacion. Habia que distinguirlas por medio de algun ras-
go subsidiario, como ‘‘estridente’’. Sin embargo, hay lenguas
(como el serere, véase la p. 178 y la nota 9) en las que las con-
sonantes velares y uvulares no se diferencian por ningin rasgo
subsidiario, y por lo tanto no se pueden distinguir. En el siste-
ma revisado se resuelve facilmente esta dificultad, porque los
distintos puntos de articulacion en las consonantes velares,
uvulares y faringeas se especifican con ayuda de los rasgos “al-
to” “bajo” y “posterior”’.

4.2.2. GRADOS DE ESTRECHAMIENTO DEIL. APARATO VOCALICO
Nos hemos extendido sobre la localizacion de las constric-
ciones en el aparato vocalico, pero todavia no hemos dicho nada
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sobre las diferencias en el grado de estrechamiento que se ob-
servan facilmente en las constricciones con que se producen los
distintos sonidos. Esta omision se ha debido a la hipotesis taci-
ta de que el grado de estrechamiento se puede determinar a
partir de los demas rasgos de un determinado sonido. Este en-
foque es habitual en foneética; por ejemplo, ningun libro de fo-
nética hace otra cosa que senalar que el grado de estrechamien-
to de los labios en las vocales redondeadas es mas acusado en
las vocales altas que en las bajas. Aunque el grado de estrecha-
miento nunca constituye el Unico indicio que diferencia dos
enunciados que, de otra forma, serian idénticos, no es cierto
que en todas las lenguas se pueda predecir el grado de estrecha-
miento de un sonido determinado a partir de principios foné-
ticos universales. Esto queda bastante claro si examinamos las
consonantes velarizadas, que en lenguas distintas presentan gra-
dos de constriccion velar radicalmente diferentes.

Las denominadas consonantes ‘“‘duras’ del ruso presentan
en su articulacion un estrechamiento moderado de la region ve-
lar, y la velarizacion esta acompanada de un cierto grado de re-
~ dondeamiento de labios!0.

C. M. Doke (1931) ha encontrado en shona una velariza-
cion con un estrechamiento mas acusado:

La velarizacion esta causada por una elevacion anormal de la
parte posterior de la lengua hacia el velo del paladar, en vez de la li-
gera elevacion habitual que tiene lugar al pronunciar la semivocal ve-
lar w... El punto hasta el que la lengua se eleva depende de los dialec-
tos. Si la parte posterior de la lengua se eleva de tal forma que llegue
a establecer contacto con el velo, la velarizacion aparecera como k, g
o ... Paralelamente, si la elevacion de la lengua no es tan grande, los
sonidos fricativos correspondientes reemplazaran a los plosivos... (p.
109). :

10. Véase Broch (1911, pp. 224 y ss.) v las fotografias en rayos X de
Fant (1960, pp. 140, 163, 170, 186). ’
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Ladefoged (1964) ha senalado fenoOmenos similares en las
lenguas del occidente africano. En effutu y en nkonya se ha

encontrado velarizacion con cierre completo de la region velar
(pp. 51-54). El kom, ademas:

presenta formas velarizadas by, dy que desde el punto de vista
auditivo son claramente secuencias; pero los movimientos articulato-
rios se encabalgan, v la constriccion velar se forma durante el cierre
oclusivo. Hay buenas razones para decir que en esta lengua se en-
cuentra un tipo de componente adicional o articulacion secundaria...
(p. 31).

El ejemplo mas llamativo de velarizacion extrema lo pre-
sentan los clics de los bosquimanos y hotentotes, producidos
mediante un cierre completo del veloll. Sin embargo, los clics,
a diferencia del resto de las consonantes velarizadas, se articu-
lan con un mecanismo especial de succion, ademas del cierre
completo. Por esta razon, discutiremos los clics cuando trate-
mos de los mecanismos de succion en la seccion 5.3.1.

No conocemos ninguna lengua que presente variaciones pa-
ralelas en el grado de estrechamiento que acompana a la palata-
lizacion o a la faringizacion, pero, como mostraremos en la si-
guiente seccion, se encuentran variaciones de este tipo con el
rasgo ‘“‘redondeamiento”.

4.3. REDONDEADO-NO REDONDEADO.

Los sonidos redondeados se producen con un estrecha-
miento de la abertura interlabial; los sonidos no redondeados
se producen sin dicho estrechamiento.

El redondeamiento se puede manifestar en todos los tipos

11. Al analizar los clics como ejemplos de velarizacion extrema se-
guimos la sugerencia de Trubetzkov (1958, p. 129). Sin embargo, nos
apartamos de Trubetzkoy al postular un rasgo especial (succion) para re-
coger la peculiar forma de relajar las oclusiones secundarias.
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de sonidos. En las glides y en las vocales no bajas, el redondea-
miento suele aparecer con el rasgo “posterior”: los sonidos
posteriores son también redondeados, los no posteriores son
no redondeados. Sin embargo, esta asociacion no es obligato-
ria, y existen muchos ejemplos de la combinacion libre de los
rasgos “redondeado’ y ‘“‘posterior”. El turco, por ejemplo, pre-
senta en sus vocales altas las cuatro combinaciones posibles de
rasgos en oposicion, como se muestra en el cuadro 4.

CUADRO 4. Vocales allas del lurco

i 3 u u
posterior - + - +
redondeado - —_ + +

El franceés distingue fonéticamente tres glides: [y], no redon-
deada y no posterior, como en les yeux ‘“‘los ojos”; [w|, redon-
deada posterior, como en les oiseaux ‘‘los pajaros”;y |W], re-
dondeada no posterior, como en tuer “matar’.

El redondeamiento en las consonantes, que se suele cono-
cer como ‘‘labializacion”, no es extrano, sobre todo en las vela-
res. Se encuentran velares labializadas, por ejemplo, en el paiu-
te del sur (Sapir, 1930), en chippewyan (Li, 1946) y en navajo
(Hoijer, 1945). En ciertas lenguas del occidente africano, como
effutu, ga y krachi se encuentran dentales y palato-alveolares
labializadas (Ladefoged, 1964). Por ultimo, en kutep (Ladefo-
ged, 1964) y en ciertas lenguas caucasicas, como el ubij (Vogt,
1963) se encuentra oposicion entre labiales labializadas y no
labializadas.

La labializacion se combina muy frecuentemente con la ve-
larizacion. Pero no conocemos ningun ejemplo en que estos
dos rasgos actiien independientemente en un sistema fonologico
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dado. Por otra parte, parece haber varias lenguas donde funcio-

nan independientemente la labializacion y la palatalizacion.

Trubetzkoy (1939) senala que en el dialecto dunganés del chi-

no el redondeamiento puede ser distintivo tanto en las conti-
+alto

nuas y africadas dentales que son ) , es decir, pa-
—posterior

latalizadas, como en aquellas que no lo son. En el kashmiri se
han realizado observaciones parecidas (Jakobson, Fant y Ha-
lle, 1963, p. 35), asi como en ciertas lenguas del occidente afri-
cano como el twi y el late (véase Ladefoged (1964), lamina 9,
que reproduce excelentes registros de una ‘“‘africada prepalatal
labializada y palatalizada” (p. 20)).

El grado de redondeamiento se puede determinar a partir
de otros rasgos. En las vocales y glides se correlaciona con el
grado de constriccion maxima de la cavidad oral. Las glides y
las vocales altas son las mas redondeadas; las vocales bajas, las
menos redondeadas.

Existen variaciones paralelas en el grado de redondeamien-
to de las consonantes. Estas varian desde un grado equivalente
al de las glides hasta el cierre total. De esta forma, encontra-
mos consonantes redondeadas con un grado moderado de cons-
triccion labial en lenguas como el chippewyan (Li, 1946), el
hausa (Ladefoged, 1964, p. 64) y el rutul (Trubetzkoy, 1958,
p. 125), mientras que en lenguas como el ewe y el kpelle en-
contramos consonantes redondeadas a las que acompana un
cierre completo de los labios. Estas ultimas son las consonantes
que normalmente se suelen representar en la ortografia como
kp y gb12.

12. En algunas lenguas africanas —por ejemplo, en effutu y nkonya
(como sefiald Ladefoged, 1964, pp. 51-54)— estos simbolos representan
mas bien labiales velarizadas. En estos sonidos existen, ademas, distintas
formas de relajar la oclusion secundaria, como discutimos en laseccion 5.2.
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Ademas de las consonantes redondeadas con una constric-
cion moderada y de las que presentan un cierre total, se en-
cuentran consonantes de este tipo con un grado intermedio de
constriccion labial. Asi, Ladefoged informa que el kom:

Presenta una fricativa velar que parece que se puede superponer
sobre otras articulaciones. En esta lengua se han observado sonidos
como kf, gV, jv... En el kutep también aparece una articulacion se-
cundaria parecida; pero en esta lengua la labiodentalizacion solo apa-
rece tras las fricativas (comprendidas las africadas) y esta en distri-
bucion complementaria con la labializacion, que aparece tras las
oclusivas y nasales (p. 31)13.

En el margi, lengua que se habla en Nigeria, podemos en-
contrar un ejemplo paralelo de grados diferentes de redondea-
miento con distribucion contextual. En esta lengua aparecen
grados moderados de redondeamiento con consonantes no co-
ronales (labiales y velares), y grados extremos de redondea-
miento con consonantes coronales (dentales y palato-alveola-
res)14. Esta lengua es interesante también por el hecho de que

13. Doke (1931) ha mencionado fenomenos muy parecidos en sho-
na: “En todos los dialectos del shona aparecen africadas y fricativas al-
veolares labializadas... En varios de los dialectos del manyinka y en tavara
el redondeamiento de los labios en estos sonidos es tan acusado que el
elemento explosivo de las africadas tiende hacia la p... En el tavara sep-
tentrional el contacto de los labios en las africadas en muchos hablantes
es pleno, y las formas resultantes son en realidad [p] y |bz]...” (p. 47).

14. Véase Hoffman (1963, pp. 27-29). En su lista de fonemas Hoff-
man también cita cierto nimero de consonantes dentales con superpo-
sicion de un redondeamiento moderado, que simboliza con una grafia
doble o triple que termina en la letra w: sw, tw, tlw. Hoffman cree que
estan en oposicion con las dentales con oclusion labial. Sin embargo, gran
cantidad de los casos citados parecen presentar una simple dental seguida
del sufijo /wa/, y por ello no son realmente significativos. Por ejemplo,
swa, “cerrar (sin llave)” aparece en la pagina 149 como s(&)wd, y se le
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el grado extremo de redondeamiento se superpone sobre las
consonantes dentales y palatales, mientras que en la mayoria
de las otras lenguas el redondeamiento extremo (es decir, el
cierre total de los labios) es un rasgo de las velares. Ademas, en
temne (Ladefoged, 1964, p. 47) una plosiva sorda con un gra-
do moderado de redondeamiento, |kW |, se opone a una plosiva
sonora con redondeamiento extremo, [gP | dependiendo el gra-
do de redondeamiento de la sonoridad.

En resumen, hay en las consonantes por lo menos tres gra-
dos de redondeamiento fonéticamente diferentes. Parece, sin
embargo, que el grado particular de redondeamiento que apa-
rece en cada ejemplo se puede determinar por medio de las re-
glas fonologicas de la lengua, de modo que basta con indicar en
el lexicon si el segmento dado es redondeado o no.

En relacion a las labiovelares surge una cuestion interesan-
te. Podemos preguntarnos si se trata de labiales con velariza-
cion extrema o de velares con redondeamiento extremo, o, si

nos basamos en los rasgos, si se deberian representar como (1)
0(2):

(1) + anterior
- —coronal
+ posterior
+alto

(2) —anterior
—coronal
+ posterior
+alto
+redondeado

compara con el tema si “coger” (una enfermedad)”; (lwd, ‘“‘cortar en dos
(con un cuchillo)” aparece en la pagina 148 como derivado de (/a “cortar
(con un cuchillo)”.
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No podemos determinar esto por medio de observaciones foné-
ticas directas, ya que estas dos configuraciones de rasgos pare-
cen ser el resultado del mismo gesto articulatorio. Sin embargo,
a veces es posible decidir entre estas dos configuraciones basan-
donos en los hechos de la lengua. En nupe (N. V. Smith, comu-
nicacion personal) las labiales redondeadas (labializadas) se dis-
tinguen de las labiales no redondeadas; por ejemplo, [p¥] se
distingue de [p]. Ademas, el nupe tiene dos tipos de labiovela-
res, redondeadas y no redondeadas. La existencia de estos dos
tipos resuelve inmediatamente el problema de como se deben
representar. Las debemos considerar como labiales en velariza-
cion extrema (es decir, con la configuracion de rasgos (1)), que
también pueden estar o noredondeadas. La razon es que si esco-
gemos representar una de las dos labiovelares con la configura-
cion de rasgos (2), no seriamos capaces de representar su analo-
go fonético con el mismo conjunto de rasgos (excepto el re-
dondeamiento).

El nupe presenta el hecho, mucho mas interesante, de que
todas las obstruyentes se palatalizan delante de vocales ante-
riores. Las velares se hacen palatales, y las labiales se palatali-
zan, es decir muestran la caracteristica transicion tipo [i] a la
vocal adyacente. Las labiovelares muestran el mismo tipo de
transicion tipo [1] que las labiales. Este hecho apoya, una vez
mas, la decision de considerar las labiovelares como labiales
con velarizacion extrema.

4.4. DISTRIBUIDO-NO DISTRIBUIDO

Los rasgos “anterior” y “‘coronal” proporcionan una clasi-
ficacion de las consonantes en cuatro términos, que correspon-
den a los cuatro puntos de articulacion principales: labial, den-
tal, palato-alveolar y post-alveolar (palatal, velar, uvular, farin-
geo). Ya hemos visto (seccion 4.2.) que en la cuarta clase —es
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—anterior

decir, en las consonantes [ ] —los rasgos “‘pos-

—coronal
terior”’, “alto” y “bajo” proporcionan puntos de articulacion
adicionales. No se puede decir lo mismo de las otras clases de
consonantes, donde estos tres rasgoslo que hacen es dar cuenta
de las articulaciones suplementarias de palatalizacion, velariza-
cion y faringizacion. Ahora debemos abordar la cuestion de c6-
mo el sistema que hemos propuesto da cabida a las distintas len-
guas que parecen distinguir mas de tres puntos de articulacion.

Hay un numero muy grande de lenguas con el sistema de
obstruyentes de (3):

(3) Pttty

donde ¢ representa a una dental, ¢ a una alveolar, ¢ a una retro-
flexa y {1 a una plosiva palato-alveolar!. Estos sistemas se han
reconocido en aranta (K. Hale, comunicacion personal), en
araucano (Echevarria y Contreras, 1965), en madures (A. M.
Stevens, 1965), en toda (Emenau, 1957), y en muchas otras
lenguas. Por lo menos en algunas de estas lenguas (araucano y
aranta, por ejemplo), estas distinciones deben estar representa-
das directamente en el lexicon, porque son las Ginicas marcas
distintivas entre elementos pertenecientes a las mismas catego-
rias gramaticales. Por lo tanto, debemos anadir un rasgo al sis-
tema, y solo queda considerar la naturaleza fonética de este
rasgo. A primera vista puede parecer que hemos reconocido en
cada uno de los tres “puntos de articulacion” establecidos hasta

f. Como senala el traductor francés de esta misma obra, el hecho de
que en el texto inglés figure k£ (donde nosotros hemos corregido (1) es
claramente un error. Como se ve a lo largo de todo el libro, & representa
siempre una palatal, y {1 una alveolo-palatal. (N. del T.)
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el momento una region anterior y una region posterior. Sin
embargo, esto no da cuenta de todos los hechos, porque en la
mayoria de los casos las diferencias subsidiarias en el punto de
articulacion estan acompanadas de diferencias caracteristicas
en la longitud del punto de contacto. La longitud de una cons-
triccion a lo largo de la direccion de la corriente de aire tiene
evidentemente consecuencias acusticas, y seria altamente plau-
sible que éstas estuvieran controladas por un rasgo especial,
que denominaremos ‘‘distribuido”.

Los sonidos distribuidos se producen con una constriccion
que se extiende a una considerable distancia a lo largo de la
direccion de la corriente de aire;los sonidos no distribuidos se
producen con una constriccion que solo se extiende una corta
distancia en esta direccion.

La distincion que estamos tratando de recoger aqui no ha
sido ignorada, ni mucho menos, en el pasado. Los libros de fo-
nética distinguen tradicionalmente las consonantes apicales de
las laminares, y las retrotlexas de las no retroflexas!®.

A modo de primera aproximacion (que elaboraremos mas
adelante), clasificaremos a las primeras como |—distribuido| y
a las segundas como | +distribuido|.

Al postular el rasgo “‘distribuido”’, estamos suponiendo que
las diferencias subsidiarias en el punto de articulacion se pue-
den describir en todos los casos con la ayuda de reglas fonéti-
cas de bajo nivel, reglas que, como las del acento en ingles,
asignan valores numericos a los distintos rasgos. Esta suposi-
‘¢ion no es ni mucho menos vacia. Se veria controvertida en el

15. Zwicky (1965) ha demostrado convincentemente que las retro-
flexa del sanscrito es | —anterior] (| +compacto| en el sistema de Zwicky),
como la ¢ palato-alveolar, y no |+anterior|, como la s dental. Aparente-
mente Whitney (1941) comparte este punto de vista cuando observa:
“Esta estrechisima relacion entre s y ¢ esta confirmada por el tratamien-
to eufonico, que, en una gran medida, es el mismo”’.
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caso de que, por ejemplo, se encontrara una lengua con conso-
nantes dentales y alveolares, ambas con articulaciones apicales.
Lédefoged ha estudiado esta cuestion (1964, pp. 19, s. y pa-
ssim), con resultados muy interesantes. En lo que podriamos
denominar la region dento-alveolar, Ladefoged distingue tres
areas: (1) dientes y alveolos; (2) parte anterior de los alveolos;
(3) parte posterior de los alveolos. En cada una de estas tres
areas Ladefoged encuentra consonantes producidas con o sin
constriccion distribuida. En el cuadro 5 resumimos los datos
significativos proporcionados por Ladefoged.

CUADRO 5.
dientes y parte anterior parte posterior
alveolos de los alveolos de los alveolos
twi apical laminar
ewe laminar apical
temme apical laminar
(africado)
isoko laminar apical
(africado)

Del cuadro anterior resalta inmediatamente que no hay
ninguna lengua que tenga mas de dos consonantes en la region
dento-alveolar, siendo una de ellas apical y la otra laminar. La
situacion mas sencilla es la del twi, que tiene la oposicion nor-
mal entre consonantes alveolares y palato-alveolares (en nues-
tra terminologia, anteriores y no anteriores). Esta solucion esta
de acuerdo con el comentario de Ladefoged de que ‘“‘simboli-
zar la posicion prepalatal con una alveolar retraida y no con
una palatal adelantada es s6lo una decision arbitraria’ (p. 19).

En ewe, la posicion es igualmente sencilla: las consonantes
dentales se oponen a las retroflexivas. En nuestra terminologia
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+anterior

caracterizariamos a las primeras como ya
+distribuido
—anterior _
las segundas como o . Ladefoged senala que
—distribuido

la consonante retroflexa del ewe ‘‘suena de un modo ligera-
mente distinto que la oclusiva retroflexa que se encuentra en
lenguas indias como el hindi” (p. 18). Si esta diferencia es sis-
tematica, tendria que reflejarse claramente en la gramatica de
estas lenguas. Sin embargo, basta con senalar que el punto de
contacto entre la lengua y el paladar esta un poco mas avanza-
do en el ewe que en el hindi. Este hecho se reflejaria presumi-
blemente en las leyes fonéticas de bajo nivel que asignan va-
lores numéricos a los distintos rasgos. Por lo tanto, la existen-
cia de una diferencia fonética sistematica no constituye en si
misma una condicion necesaria y suficiente para postular un
punto de articulacion adicional.

Tanto en temne como en isoko encontramos oposicion en-
tre las consonantes anteriores distribuidas y no distribuidas. En
temne la consonante no distribuida se articula en los dientes,
mientras que la consonante distribuida se articula un poco mas
atras. En isoko se da la situacion opuesta: la consonante distri-
buida se articula en la parte anterior de la region dental, y la
consonante no distribuida un poco mas atras. En ambos casos,
las reglas fonéticas de bajo nivel pueden perfectamente dar
cuenta de los hechos, una vez que se establece la distincion en-
tre [ +distribuido] y [—distribuido].

Senalamos mas arriba que la diferencia entre distribuidas y
no distribuidas no se corresponde exactamente con la que se
da entre laminares y apicales. La distincion significativa no es
la que existe entre las articulaciones en las que interviene una
zona de la lengua distinta del apice y aquellas en las que inter-
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viene el apice, sino mas bien la que existe entre los sonidos
producidos con una constriccion larga y los producidos con
una constriccion corta. La linea divisoria entre las articulacio-
nes no distribuidas y distribuidas nos parece que se refleja muy
bien en la distincion articulatoria que se da entre las dentales
“duras” y “‘suaves’ del polaco. Wierzchowska (1965) describe
esta diferencia en los siguientes términos:

El contacto de la lengua con el paladar en la articulacion | de las
dentales “suaves” —NC/MH] ¢ 3z y s Z es considerablemente mas lar-
go que el que tiene lugar en las duras ¢ 3 s z. En el caso de ¢ 3 la
oclusion en la parte anterior de la region de contacto comprende a
los alveolos y se extiende hasta la parte anterior del paladar duro...
El canal en s 7 es mas largo que en las consonantes duras, y se extien-
de no solo sobre los alveolos sino también sobre la parte anterior del
paladar duro... |El canal| esta formado por una parte de la lengua
posterior a la que entra en juego en el caso de las consonantes du-
ras...

Las excelentes ilustraciones (palatogramas, linguogramas, y ra-
diografias) que contiene el libro parecen indicar que la diferen-
cia critica en la longitud de la constriccion es del orden de 1°5
centimetros. Esta mayor constitucion es la que explica la cu-
riosa cualidad sibilante de las dentales “‘suaves” del polaco16.
Por altimo, debemos decir unas palabras sobre la distincion
entre labiales y labio-dentales. Como éstas se ajustan bastante
naturalmente a la distincion propuesta, supondremos que las
labiales son | +distribuido|, y las labio-dentales | —distribuido].
El hecho de que haya otros rasgos que distingan estas dos clases

16. En ruso el sonido [s,| “suave” no tiene esta cualidad sibilante.
Al tiempo, esta formado con una constriccion mucho mas corta (véase la
radiografia de Fant (1960, p. 127), donde la longitud de la constriccion
es de 1 cm.) Por estarazon, el sonido ruso se debe considerar como |—dis-
tribuido)|.
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de sonidos hace que esta diferencia en la longitud de la cons-
triccion sea de algin modo periférica, aunque no menos reals.

Como estos rasgos fonéticos categorizan los segmentos, se
puede esperar que esta categorizacion quede reflejada en las re-
glas fonologicas. Este ha sido claramente el caso de todos los
rasgos que hemos discutido hasta el momento. Sin embargo, co-
mo es menos evidente en lo que respecta al rasgo “‘distribuido”,
se hace necesario un ejemplo. El rasgo “distribuido’ caracteri-
za de forma natural la alternancia del sanscrito entre consonan-
tes dentales y retroflexas. Supondremos, como es lo acostum-
brado, que las dentales del sanscrito son [—distribuido], con lo
que la alternancia quedara recogida en la siguiente reglal’:

[—dlstrlbuldo]

(4) +coronal

[—anterior] / ["anterlor]

—posterior

4.5. CUBIERTO-NO CUBIERTO

En muchas lenguas del occidente africano existe una armo-
nia vocalica basada en un rasgo que ha sido descrito en distintas
ocasiones como “tension” (Ladefoged, 1964), “realce’ (heigh-
tening) (Welmers, 1946), “brillo” (Sapir, 1931). Las radiogra-
fias publicadas por Ladefoged (1964, p. 38) muestran clara-
mente que en un conjunto de estas vocales la faringe ofrece
una constriccion mayor que en las otras, y que la constriccion
de la faringe esta acompanada de una elevacion perceptible de

g. En el caso de los sonidos del espafiol, no siempre esta muy clara la
atribucion del rasgo ““distribuido’. Harris sefiala en su articulo ‘‘Aspectos
del consonantismo espafol’ (incluido en el Apéndice de la edicion espa-
fola de su Spanish Phonology) que en el caso de los somdos [r]y [1] el
empleo de este rasgo esta muy debatido. (N. del T.)

17. Nuestra hipotesis en este caso es que la [r] del sanscrito, como la
del inglés, es [—anterior],y que todas las vocales son universalmente [—an-
terior]. El rasgo [—bajo] en la regla excluye el contexto “detras de la vo-
cal [a]”.
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la laringe. Podemos aventurar la hipotesis de que esta diferen-
cia corresponde a la que se da entre las posiciones del aparato
vocalico en el canto abierto y en el cubierto. El aspecto apaga-
do asociado con la produccion de la voz cubierta no parece es-
tar presente en todos los casos. Sapir (1931) lo observo en
gweabo y Berry (1957) lo menciona en el twi, pero otros ob-
servadores, entre los que se encuentra Ladefoged (1964),n0 lo
senalan. A la vista de la incertidumbre de nuestros datos, la
descripcion propuesta para este rasgo se debe considerar como
provisional (sin embargo, véase Stewart (1967) quien reciente-
mente ha presentado fuertes argumentos a favor de nuestra te-
sis).

Nuestra hipotesis es que los sonidos cubiertos se producen
con un estrechamiento de las paredes de la faringe, acompana-
dos del aumento de la tension en estas Gltimas y de un ascenso
de la laringe; los sonidos no cubiertos se producen sin que la fa-
ringe presente ningilin estrechamiento o tension especiall.

Hasta donde sabemos, este rasgo esta limitado a las vocales
y se encuentra sobre todo en las lenguas del occidente africano
que presentan armonia vocalica. Sin embargo, es posible que
tenga una aplicacion mas amplia. Por ejemplo, las dos vocales
anteriores redondeadas del sueco que se representan como [y]
y [u] quizas difieren en el hecho de que la Gltima es cubierta,
mientras que la primera no lo es. Las radiografias publicadas
por Fant (1959) confieren cierta plausibilidad a esta hipotesis.

h. (Nota de Pierre Encrevé a la edicion francesa). Sobre la relacion
entre el rasgo “cubierto” y el rasgo “‘tenso’’, cf. M. Halle y K. N. Stevens,
“On the feature ‘Advanced Tongue Root’ 7, MIT, RLE Qualerly Progress
Report, n© 94, 209-215; igualmente, J. S. Perkell, 1971, “Physiology of
sepeech production: a preliminary study of two suggested revisions of
the features specifying vowels”, MIT, RLE Qualerly Progress Report,n©
102,123-139. (N.del T)
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4.6.CONSTRICCIONES GLOTALES

Las constricciones glotales se forman mediante un estrecha-
miento de la abertura glotal en relacion a su posicion neutral.
Estas constricciones pueden acompanar a muchos tipos distin-
tos de configuraciones articulatorias supragloticas. Entre los
sonidos que presentan constriccion glotal se encuentran los im-
plosivos y los eyectivos, asi como ciertos tipos de clics. Dado
que desde el punto de vista fonético el factor mas interesante
es el modo en que se refleja el cierre glotal y el movimiento de
la glotis que puede preceder al relajamiento, discutiremos estos
distintos tipos de sonidos glotalizados en la seccion 5.2., donde
nos ocuparemos de los rasgos de relajamiento.

Las constricciones glotales normalmente se presentan en
un grado extremo, es decir, provocan un cierre total. Sin em-
bargo, aparecen ejemplos de constyicciones glotales de un gra-
do menor. Asi, por ejemplo, en el dialecto del coreano descrito
por Kim (1965) las oclusivas glotalizadas tensas, que Kim re-
presenta por p*, t* k* presentan constriccion glotal, pero no
cierre, porque de otra forma seria imposible explicar el aumen-
to de presion oral durante la fase oclusiva que observo Kim.
Por otra parte, las cuerdas vocales no estan ampliamente sepa-
radas, como se demuestra por el momento del ataque de la so-
norizacion en la vocal adyacente, que comienza en estas oclusi-
vas tan pronto como se relaja el cierre oclusivo primario mien-
tras que en las oclusivas sin constriccion glotal el ataque de so-
norizacion se retarda. (Para una discusion de este punto, vease
la seccion 6.2.). Por consiguiente, en los sonidos producidos
con una constriccion glotal la sonorizacion solo puede aparecer
después de que la constriccion glotal se haya relajado.

Varias lenguas africanas y caucasicas presentan la denomi-
nada voz laringizada o “‘aspera’ (knarrstimme), que parece ser
un ejemplo de constriccion glotal. Ladefoged (1964) ha descri-
to este fenomeno:
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En este estado de la glotis existe mucha tension en la musculatu-
ra intrinseca de la laringe, y las cuerdas vocales ya no vibran como
un todo. La zona ligamentosa y la zona aritenoidal de las cuerdas
vocales vibran por separado... Durante la realizacion de la consonan-
te implosiva se presenta a menudo la sonorizacion laringizada... [ pe-
ro| no tiene por qué aparecer en las consonantes implosivas; y del
mismo modo |la sonorizacion laringizada —NC/MH| puede aparecer
sin el movimiento descendente de la laringe que debe estar presente
por definicion en las implosivas. Por lo tanto, podemos distinguir
dos tipos de consonantes glotalizadas: las que hemos denominado
aqui implosivas sonoras (como en igbo y kalabari), en las que existe
siempre un movimiento descendente de la glotis —y que pueden pre-
sentar o no sonorizacion laringizada—; y las que hemos denominado
consonantes laringizadas (como en hausa), en las que siempre se da
un modo particular de vibracion de las cuerdas vocales— y que pue-
den ir acompanadas o no de un descenso de la laringe (p. 16).

Al describir la produccion real de uno de estos sonidos, Lade-
foged senala:

Aparentemente en el intervalo entre las dos silabas las cuerdas
vocales se han cerrado estrechamente por 1o menos durante 30 mseg.
... después, cuando han comenzado a vibrar, se producen cuatro vi-
braciones glotales espaciadas irregularmente en algo menos de 20
mseg.; a estas vibraciones ha seguido un intervalo de casi 17 mseg.; la
siguiente vibracion fue la primera de una serie que aparecio a interva-
los regulares de cerca de 12 mseg. Durante algunos de los 17 mseg.
que precedieron al comienzo de las vibraciones regulares las cuerdas
vocales deben haber permanecido juntas; no dispongo de criterios pa-
ra decidir si las cuerdas vocales estuvieron juntas durante el tiempo
suficiente como para considerar a esta parte de la secuencia como
una oclusiva glotal. A menudo no es posible distinguir de un modo
absoluto entre laringizacion y oclusion de la glotis... (pp. 16-1 7)18.

18. En esta cita hemos dividido entre 10 todas las duraciones, ex-

cepto la primera, para adecuarlas a los hechos presentados por el osci-
lograma del cual el pasaje anterior es un comentario detallado (lamina
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4.7. APERTURAS SECUNDARIAS

4.7.1. NASAL-NO NASAL

Los sonidos nasales se producen con el velo bajo, de mo-
do que permita el paso del aire a través de la nariz; los sonidos
‘no nasales se producen con el velo levantado, de modo que el
aire proveniente de los pulmones sélo puede escapar por la boca.

El tipo mas corriente de sonidos nasales lo constituyen las
consonantes nasales anteriores [m] y [n], donde la nasalizacion
se superpone sobre una aticulacion implosiva, es decir, sobre la
de [b] y [d], respectivamente. Se encuentran en la inmensa ma-
yoria de las lenguas. Las nasales no anteriores [p] y [n] son me-
nos comunes. Las otras consonantes nasales son muy poco fre-
cuentes. Ladefoged (1964, p. 24) informa de que el tiv tiene
africadas nasales en oposicion con las plosivas nasales y no na-
sales. No conocemos ningun ejemplo seguro de continuas nasa-
les como podrian ser una [z] o [v] nasales. Las vocales nasales
son muy frecuentes, por supuesto; sin embargo, en los casos
mejor conocidos, como en las lenguas romances y eslavas, la
nasalidad de las vocales esta determinada por el contexto y no
apareceria en la representacion de los elementos en el lexicon.

En yoruba, nupe, y otras lenguas africanas, la nasalidad se
puede superponer sobre una glide, asi como sobre una articu-
lacion 1fquida; es decir, la lengua presenta los equivalentes na-
sales de las no nasales [y], [W], [r]. Sin embargo, estas son va-
riantes contextuales de los fenomenos no nasales. (Véase La-
defoged, 1964, p. 23.) El francés moderno atestigua la super-
posicion de la nasalidad sobre el sonido lateral [1], en palabras
como branlant ““oscilante”, donde [1] aparece entre dos vocales

1B). [Como observa el traductor de la ediciéon francesa de esta misma
obra, Ladefoged corrigio sus cifras del mismo modo que Chomsky y
Halle en la segunda edicion de su libro (1967) (N. del T.)]
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nasales. La [r] nasalizada esta atestiguada desde el punto de vis-
ta fonético en el yoruba (Siertsema, 1958).

Normalmente, los sonidos nasales son sonoros, ya que la
abertura del conducto nasal no permite que en el interior del
aparato vocalico se cree la suficiente presion como para impe-
dir la vibracion espontanea de las cuerdas vocales. Hay pocos
ejemplos de la oposicion entre nasales sonoras y sordas. (Véase
Westermann y Ward, 1933, p. 65).

Consonantes prenasalizadas. En numerosas lenguas muy
dispersas por el continente africano se encuentran consonantes
prenasalizadas, que se oponen tanto a las plosivas sonoras co-
mo al tipo corriente de consonante nasal. Ladefoged (1964) in-
forma de la existencia de consonantes prenasalizadas en serer,
fula, mende, sherbro, tiv, kutep, y margi, entre las lenguas del
oeste de Africa. También aparece en otras partes de Africa; por
ejemplo, en kikuyul?, y en xhosa (McLaren, 1955). Desde el
punto de vista fonético, las consonantes prenasalizadas se dis-
tinguen del tipo mas familiar de consonantes nasales en que el
velo, que permanece bajo durante el periodo de oclusion oral,
se eleva antes del relajamiento de la oclusion oral, mientras que
en el tipo mas corriente de consonantes nasales el velo se eleva
simultaneamente o después del relajamiento de la oclusion oral.
Por lo tanto, podria parecer que desde el punto de vista fonéti-
co, tendriamos que reconocer un rasgo que gobernara el mo-
mento de los diferentes movimientos dentro de los limites de
un solo segmento. R. Carter nos ha sugerido otra alternativa:

19. L. E. Armstrong (1940). En kikuyu las consonantes prenasaliza-
das no aparecen inicialmente en las raices verbales (nota 2, pag. 40). Por
otra parte, practicamente no aparecen nasales ordinarias en posicion ini-
cial en las raices nominales. Las raices nominales que comienzan por una
labial prenasalizada, de las que el glosario de Armstrong (1940) da una
larga lista, parecen ser en casi todos los casos un prefijo nasal especial se-
guido de la raiz.
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que la diferencia entre las consonantes nasales, prenasalizadas
y ordinarias se considerara un ejemplo de relajamiento instan-
taneo frente a retardado (véase seccion 5.2.). Aunque esta su-
gerencia nos seduce, de momento no podemos apoyarla con
ningln argumento serio20.

4.7.2. LATERAL-NO LATERAL

Este rasgo esta limitado a los sonidos consonanticos coro-
nales. Los sonidos laterales se producen bajando la seccion me-
dia de la lengua a los dos lados, o a un solo lado, permitiendo
por consiguiente que el aire se escape de la boca discurriendo
cerca de los dientes molares; en los sonidos no laterales no per-
manece abierto ninguno de estos pasos laterales. La lateralidad
es compatible tanto con los sonidos vocalicos (liquidos) como
con los no vocalicos, y la inica diferencia reside en el hecho de
que los sonidos laterales vocalicos (liquidos) se articulan con
un paso mas amplio y menos obstruido que los laterales no vo-
calicos. Entre los sonidos no vocalicos laterales se encuentran
los pertenecientes a la oposicion continuo/africado, mientras
que en los laterales vocalicos no parece haber esta subdivision.
El chipewyan (Li, 1946) proporciona un buen ejemplo de afri-
cadas no vocalicas, donde una serie lateral corresponde exacta-
mente a los distintos modos de articulacion que se encuentran
en la serie no lateral. Asi, la serie no lateral de (5) tiene un pa-
ralelo en la serie lateral de (6).

)

20. J. D. McCawley (en comunicacion personal) ha sugerido que las
consonantes prenasalizadas se consideren nasales obstruyentes, en oposi-
cion a los tipos habituales de nasales, que son sonantes.
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(6) th db t + 121

De las laterales, solo la [1] vocalica aparece con cierta frecuen-
cia en las lenguas del mundo. Las laterales no vocalicas, que a
menudo son estridentes, se encuentran en areas muy dispersas
del globo: el Caucaso, Africa, y en las lenguas indigenas del
continente americano?2.

5. Rasgos del modo de articulacion

5.1.CONTINUO-NO CONTINUO (OCLUSIVO)

Al producirse los sonidos continuos la constriccion prima-
ria del aparato vocalico no llega a estrecharse hasta el punto de
bloquear la corriente del aire; en las oclusivas ésta de hecho
se bloquea.

Entre las oclusivas se encuentran las plosivas (nasales y ora-
les), las africadas, y las oclusivas glotales, asi como varios tipos
de sonidos que no so6lo presentan cierre en la constriccion pri-
maria sino también en las suplementarias, entre los que se
cuentan los clics y otras plosivas con doble articulacion (labio-
velares), asi como las oclusivas, implosivas y eyectivas.

En lo que respecta a este rasgo, el status de las liquidas re-
quiere algin comentario. Las variedades fricativas de [r] no
presentan ninguna dificultad en particular; son claramente con-
tinuas. La [r] multiple plantea mas dificultades, porque en este
caso hay una interrupcion de la corriente de aire durante por
lo menos una parte de la duracion del sonido. Sin embargo, las

21. " representa una { glotalizada, y +una [ sorda.

22. Para las lenguas caucasicas, véase Trubetzkoy (1922); para las
lenguas africanas, Ladefoged (1964); y para ejemplos de lateralidad en las
lenguas indoamericanas, Li (1946).
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vibraciones de la punta de la lengua son producto del descenso
de la presion que tiene lugar en el interior del paso formado
entre la punta de la lengua y el paladar cuando el aire pasa ra-
pidamente a través de él (efecto Bernoulli). De esta forma, la
vibracion es un efecto secundario del estrechamiento de la ca-
vidad sin que realmente llegue a bloquearse la corriente de aire.
En consecuencia, hay buenas razones para considerar a la [r]
multiple como una continua mas que como una oclusiva. La
distincion entre [r] simple y [r] miltiple se debe a la diferencia
de presion subglotal: la [r] multiple se produce con una eleva-
cion de la presion subglotal; la [r] simple sin ella. (Véase tam-
bién la seccion 6.1.)i.

Senalemos, entre paréntesis, que la [r] simple puede ser
producida por un mecanismo distinto del que interviene en el
denominado ‘“‘golpe de lengua’ (tongue flap) [D], al que se pa-
rece mucho. Mientras que la [r] simple es el resultado del me-
canismo aerodinamico que acabamos de describir, es muy posi-
ble que lo que produzca el golpe de lengua [D] sea en esencia
la misma actividad muscular que se encuentra en la articula-
cion oclusiva dental, excepto por el hecho de que en el caso

i. La terminologia fonética espafiola denomina ‘“‘vibrante simple” al
sonido de caro, y lo representa por [r]; el sonido de carro es la “vibrante
miultiple”, representada por [r]. Asi, por ej. en el Manual de Tomas Nava-
rro Tomas.

Chomsky y Halle distinguen entre r lap y (rilled, términos que se
podrian traducir, respectivamente, como “de un solo golpe” y “trinada”.

Harris, basandose en Navarro Tomas, cree que la r simple es [—tenso]
y la miltiple [+tenso]. En su notacion, ambos sonidos son, respectiva-
mente, [r]y [R]. (1969, p. 47 [ed. esp., p. 69]).

Otero (1971), de acuerdo con Chomsky y Halle, opina que la “vi-
brante débil”’ es [—presion subglotal aumentada] y la “fuerte’’ | +presion
subglotal aumentada]. Hay que advertir que Otero no utiliza esta ter-
minologia: para él el rasgo diferencial mencionado es “represidad”. (N.
del T.)
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del golpe de lengua el movimiento se lleva a cabo con gran ra-
pidez y sin tension.

Todavia resulta mas complicado caracterizar la [1] liquida
con base en la escala continua-no continua. Si antes hemos
considerado como caracteristica definitoria de la oclusiva el
bloqueo total de la corriente del aire, entonces debemos consi-
derar a la [1] como una continua, que se distinguira de la [r]
por el rasgo “lateralidad’. Por otra parte, si consideramos que
el bloqueo de la corriente del aire a nivel de la constriccion pri-
maria es también caracteristica definitoria de las oclusivas, en-
tonces la [1] se debe incluir entre las oclusivas. El comporta-
miento fonologico de la [1] en determinadas lenguas apoya esta
ultima interpretacion. Como hemos senalado mas arriba (sec-
cion 4.7.2.), si [1] se considera continua, en chipewyan la se-
rie lateral se corresponde con la no lateral. Ademas, las conti-
nuas (incluyendo a la [1]) estan sujetas a alternancias de sonori-
zacion que no afecta a las no continuas (Li, 1946). Por otra
parte, hay otros hechos en distintas lenguas que sugieren que
es preferible considerar a [r] como no continua (ajustando la
definicion del rasgo de acuerdo con esto). Asi, por ejemplo, al-
gunos dialectos del inglés hablados en Escocia presentan dip-
tongos relajados ante no continuas, y tensos ante continuas
(Lloyd, 1908). Asi, encontramos [r“ajd], pero también [r” ajz].
Las liquidas [1] y [r] se comportan de modo paralelo, aparecien-
do la primera con las no continuas y la segunda con las conti-
nuas: [t Ajl] y también [t ajr].

5.2. RASGOS DE RELAJAMIENTO: RELAJAMIENTO
INSTANTANEO-RELAJAMIENTO RETARDADO?23.

Estos rasgos solo afectan a los sonidos producidos con
oclusion del aparato vocalico. Basicamente existen dos formas

23. Estos términos nos fueron sugeridos por R. Carter.
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de relajar una oclusion del aparato vocalico: instantaneamente,
como en las plosivas, o de forma retardada, como en las africa-
das. Durante el relajamiento retardadol, se produce una turbu-
lencia en el aparato vocalico de modo que la fase de relajamien-
to de las africadas es muy parecido desde el punto de vista fo-
nético al de sus equivalentes fricativas. El relajamiento instan-
taneo va acompanado normalmente de una turbulencia mucho
menor, que incluso llega a faltar por completo.

Aunque el relajamiento esté limitado a los sonidos produci-
dos con una oclusion, tiene importancia no solo para las oclu--
siones de la constriccion primaria sino también para las de la
constriccion secundaria. Por lo tanto, nuestro sistema fonético
debe contener dos rasgos de relajamiento.

5.2.1. RELAJAMIENTO DE LAS OCLUSIONES PRIMARIAS

Como ya hemos senalado, el rasgo de ‘relajamiento de la
constriccion primaria distingue a las africadas de las plosivas:
las plosivas del tipo de las inglesas [p b t d k g] se producen
con un relajamiento brusco; las africadas, como las [ ¢ ]] del in-
glés, se producen con un relajamiento retardado. En la produc-
cion de estas africadas corrientes se encuentra un movimiento
muy similar al que aparece en la produccion de las africadas la-
terales en la lengua athabaskan de Norteameérica (Li, 1946;
Hoijer, 1945), y en algunas lenguas caucasianas (Trubetzkoy,
1922). En estos sonidos la oclusion suele estar producida por
el contacto entre el dorso de la lengua y la region palatal o
dental de la boca. Durante el relajamiento retardado de este
cierre descienden los costados de la lengua, pero no la punta,
permitiendo de esta forma que la corriente de aire discurra la-
teralmente junto a los dientes molares. Como ya dijimos antes,
las africadas laterales se distinguen de las otras laterales en que

j. Para Otero (1971), “fricatividad” (N.del T.).
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se articulan con un cierre completo (seguido de un relajamien-
to lateral); en el resto de las laterales, la apertura lateral perma-
nece abierta durante toda la articulacion del sonido.
14

5.2.2. RELAJAMIENTO DE 1LAS OCLUSIONES SECUNDARIAS

Los clics proporcionan los mejores ejemplos sobre el papel
que juega el relajamiento de las oclusiones secundarias. Los clics
estan formados por dos o incluso tres oclusiones simultaneas.
Dentro del sistema que estamos desarrollando, los clics son no

. . . [+ alto ]

continuos con velarizacion extrema, es decir, . .

_ + posterior
Pueden estar glotalizados o no. En esta seccion centraremos
nuestra atencion sobre los mecanismos de relajamiento, y por
lo tanto solo tocaremos de pasada algunos aspectos de los clics
tan importantes como la succion que produce el movimiento
hacia detras de la oclusion secundaria o el orden en que se rela-
jan las distintas oclusiones. Discutiremos mas completamente
estas cuestiones en la seccion 5.3.

Nuestra discusion se basa principalmente en la detallada
descripcion de los clics que se encuentraen D. M. Beach (1938).
Beach considera la articulacion de los clics como un compues-
to de dos partes separadas, un “influjo” y un “eflujo”. Bajo el
término “influjo” agrupa a los rasgos relevantes para el cierre
primario; todos los otros rasgos de los clics se agrupan bajo el
término “‘eflujo”. Beach encuentra que en hotentote hay cua-
tro tipos de influjo: (1) la africada dental 3, (2) la implosiva
dento-alveolar #, (3) la africada lateral b, (4) la implosiva alveo-
lar tipo C. Como muestran claramente los palatogramas de
Beach, las primeras dos son dentales y las ultimas son ‘‘post-al-
veolares” o “palato-alveolares” (p. 81). En nuestra terminolo-
gia todos los clics serian [+coronal];los dos primeros son [+ an-
terior|, los dos Gltimos [—anterior|. Cada una de las parejas
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tiene un miembro plosivo y otro africado. En nuestra termi-
nologia, caracterizaremos al primero como producido por un
relajamiento instantaneo y al segundo como producido por un
relajamiento retardado. En los clics no anteriores el relajamien-
to retardado es lateral y no frontal24. Resumimos toda la dis-
cusion anterior en el cuadro 6.

CUADRO 6.

e § ) C
anterior + + — —
coronal + + + +
relajamiento
primario -
retardado + — + —
lateral — — + —

Para producir un determinado clic, cada una de las cua-
tro clases de influjo se combina con un eflujo. El numero de
los distintos eflujos varia segin el dialecto. Vamos a discutir el
dialecto korana, que tiene el mayor numero de eflujos: seis.
Estos son, seglin Beach, (1) una nasal simbolizada por N, (2)

24. “La principal diferencia entre 1 y ¥ no es la localizacion del in-
flujo, sino su caracter. 3 es africado, mientras que f es plosivo, en otras
palabras: el descenso del apice y la pala de la lengua en f es repentino,
pero es mas gradual eny. Doke... utiliza el término instantdneo para las
plosivas y estirado (drawn out) para las africadas’ (Beach, 1938, p. 77).
‘““‘Aunque existe muy poca diferencia en cuanto a la posicion de la lengua
entre C y 5, existen otras diferencias muy marcadas. En primer lugar, C
es ‘“‘frontal”’, mientras que b es lateral. En C es la punta de la lengua lo
que se baja en primer lugar, mientras que en el caso de b lo que se relaja
es el lado (o los lados) de la lengua. En segundo lugar, C es implosiva, es
decir, ““instantdnea’, mientras que b es africada” (ibid., p. 80).
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una “plosiva velar sorda débil”’ simbolizada por £, (3) una ““afri-
cada velar sorda fuerte”’, simbolizada por kxh, (4) una “plosiva
glotal” simbolizada por ?, (5) una “fricativa glotal” simboliza-
da por h, (6) una “africada velar glotica” simbolizada por kx.
Cada uno de los cuatro influjos discutidos en el parrafo ante-
rior se pueden combinar con cada uno de estos seis tipos de
eflujo, por lo que resultan veinticuatro clics diferentes en kora-
na. (El nama, el otro dialecto hotentote que estudia Beach, ca-
rece del “eflujo africado velar glotico” y por lo tanto soélo tie-
ne veinte clics). A continuacion pasamos a caracterizar los ras-
gos de los distintos eflujos.

De los seis eflujos, el que Beach denomina nasal no presen-
ta dificultades serias.

En los clics que contienen este tipo de eflujo, el eflujo [nasal
—NC/MH] comienza durante la oclusion lingual que precede al relaja-
miento tanto pre-velar como velar. Entonces aparece el eflujo preve-
lar, seguido de un relajamiento mudo de la oclusion velar. El eflujo
nasal continia durante dos relajamientos, y en menor medida, duran-
te la vocal siguiente (p.87).

Se trata evidentemente de un clic con nasalizacion, mientras
que los otros cinco tipos de clic son sin nasalidad.

De los cinco clics restantes, dos son del tipo “africado” ve-
lar, mientras que los otros —entre los que se incluye el tipo na-
sal— tienen un relajamiento velar “plosivo’ o “mudo’. Beach
describe el relajamiento africado velar como mas gradual que el
relajamiento plosivo velar “de suerte que se oye una africada...
en lugar de una plosiva pura” (p. 85). Esta claro que estamos
estudiando sonidos que se diferencian por el tipo de relajamien-
to de la oclusion secundaria. Los dos tipos africados presentan
un relajamiento retardado de la oclusion secundaria: todos los
demas tipos presentan relajamiento instantaneo. Los dos tipos
con relajamiento secundario africado se dividen a su vez en dos
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tipos: los aspirados y los glotalizados. Los eflujos de tipo aspi-
rado se clasificaran como dehidos al aumento de presipn sub-
glotal (aspiracion), pero sin constriccion glotal, mientras que
los eflujos de tipo glotalizado se producen con constriccion
glotal y presumiblemente sin aumento de la presion subglotal.
Beach describe este tipo de eflujo como:

Realizado por medio de dos cavidades herméticas, una exter-
na, o cavidad bucal, que se forma colocando el borde de la lengua..
.. en la posicion necesaria para producir el influjo requerido, y una
cavidad interna, o faringea, que tiene como limites el cierre velar y
la glotis cerrada. La succion aparece en la cavidad externa o bucal,
debida al descenso de la ‘“‘parte anterior’” de la lengua (mantenien-
do tapado el contacto del borde con el paladar) y el ascenso de la
laringe en la cavidad interna o faringea crea la presion (p. 232).

El eflujo de tipo glotalizado no solamente esta marcado, enton-
ces, por el cierre de la glotis, sino también por un movimiento
ascendente de la laringe, que es la caracteristica principal de
los sonidos glotalizados o eyectivos. (Véase la seccion 5.3.2.)

Asi, de los tres tipos de eflujo no nasales plosivos, uno es
aspirado y los otros dos no aspirados. De estos ultimos, uno se
produce con cierre glotal, pero aparentemente sin movimiento
de la laringe y el otro se produce sin cierre glotal. No hemos
podido determinar el papel que juega la tension en la produc-
cion de los clics, si es que juega alguno.

En el cuadro siete resumimos la caracterizacion en rasgos
de los seis tipos de eflujos anteriores.

El sistema de clics del xhosa, que quizas sea la lengua me-
jor conocida de las que presentan clics, es en cierto modo di-
ferente de el del hotentote. De los cuatro tipos diferentes de in-
flujo que encontramos en el hotentote, el xhosa tiene solo tres,
careciendo del tipo plosivo dental. Cada uno de los tres influ-
jos puede presentar o no la sonorizacion. Tanto los clics na-
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sales como los no nasales pueden ser aspirados o no aspirados.
A su vez, los clics no nasales no aspirados se subdividen en so-
noros y sordos. Asi, parece que el relajamiento del cierre se-
cundario no juega ningun papel en xhosa; todos los cierres se-
cundarios tienen relajamientos instantaneos. El paralelismo
que existe entre la sonorizacion en xhosa y el cierre glotal en
hotentote se encuentra en muchas lenguas que no presentan
clics.

CUADRO 7.

nasal + - — - -
relajamiento retardado de la

oclusion secundaria. — —
oclusion glotal (terciaria) — —
presion subglotal aumentada — —
movimiento de oclusion glotal n n

5 + |+

|
+

+ |

n = no aplicable
5.2.3.0BSERVACIONES SOBRE 1L.OS RASGOS DE RELAJAMIENTO.
Observacion 1. Ya hemos visto que todas las oclusiones del
aparato vocalico se pueden relajar instantanea o retardadamen-
te; sin embargo, existen importantes restricciones que afectan
a los rasgos de relajamiento. Los unicos sonidos que pueden
presentar los distintos tipos de relajamiento son los que se pro-
ducen con oclusion. Ladefoged (1964) describe un golpe labio-
dental (en margi) que tiene el efecto de una fricativa labioden-
tal que terminara con un relajamiento instantaneo. Sin em-
bargo, este sonido no aparece mas que en los “ide6fonos’, por
ejemplo, enunciados como bsvPu “‘que describe la aparicion re-
pentina y el vuelo”, hav®dwl “‘que describe la huida de un ani-
mal”, kdvbdhii “que describe el hecho de introducirse en un
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lugar” (Hoffmann, 1963, pp. 25 y ss.), que ocupan una posi-
cion claramente marginal en el sistema fonologico.

Parece ser que no existe ningun clic formado con la voz la-
ringea. A la vista de esto, proponemos la siguiente restriccion
general: en un sonido formado con los tres tipos posibles de
oclusion, solo la primaria y la secundaria pueden tener los dos
tipos de relajamiento, mientras que la oclusion terciaria se de-
be relajar instantaneamente.

Observacion 2. En Jakobson, Fant y Halle (1963) la dife-
rencia entre plosivas y africadas se caracterizaba mediante el
rasgo ‘“‘estridencia”. Las plosivas se caracterizaban como oclusi-
vas no estridentes, y las africadas como oclusivas estridentes.
De esta forma, no se permitia la existencia de africadas no es-
tridentes. Sin embargo, estos sonidos existen; por ejemplo, en
la lengua amerindia chipewyan, que presenta oposicion entre
estridente dental y africadas no estridentes (Li, 1946). Ya dis-
ponemos de un mecanismo para caracterizar estas diferencias.
Dado que el modo de relajamiento es claramente significativo
para la oclusion secundaria y terciaria, hay pocas razones para
no extenderlo a las oclusiones primarias, como hicimos antes.
De esta forma podemos llenar la laguna que acabamos de sena-
lar: las plosivas son oclusivas con relajamiento (primario) ins-
tantaneo, y las africadas son oclusivas con relajamiento retar-
dado. Se puede emplear el rasgo “‘estridencia’ para distinguir a
las africadas estridentes de las no estridentes. Las oclusivas con
relajamiento instantaneo son siempre no estridentes.

5.3 MOVIMIENTOS SUPLEMENTARIOS

En los sonidos formados con dos oclusiones simultaneas,
como los clics, las labiovelares, o los sonidos glotalizados, du-
rante el periodo del cierre pueden aparecer movimientos de las
oclusiones velar o glotal. Si estos movimientos son en direccion
a los pulmones, se aumenta el espacio entre los dos cierres y
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disminuye la presion del interior de dicho espacio. El resulta-
do es que cuando se relaja la oclusion primaria habra un efecto
de succion y el aire penetrara en la boca. Por otra parte, si el
movimiento de la constriccion se produce en la direccion con-
traria, se reducira el espacio entre las dos oclusiones y aumen-
tara la presion del aire en el interior de la cavidad.

Estos dos movimientos opuestos presentan las propiedades
fonéticas respectivas de “succion’ y “presion’. Ya se trate de
la succion o de la presion, se observa que pueden estar produci-
das por movimientos de la oclusion velar o de la glotal. De he-
cho, existen sonidos (por ejemplo, las labiovelares implosivas
observadas por Ladefoged (1964, p. 9) en idoma y bini) donde
las dos oclusiones se mueven durante la articulacion de un solo
sonido.

5.3.1. SUCCION

Debemos senalar que la oclusion velar que produce.la suc-
cion no debe ser necesariamente una oclusion secundaria, sino
que también puede ser una oclusion primaria. En los clics del
hotentote o del xhosa la oclusion velar es secundaria, ya que,
como hemos visto, se combina con distintas articulaciones pri-
marias. En las oclusivas labiovelares de succion de lenguas co-
mo el kpelle, por otra parte, la oclusion del velo es primaria y
la de los labios (redondeamiento) secundaria. La naturaleza ve-
lar de los sonidos en cuestion se ve claramente por el hecho de
que una nasal precedente, que siempre se asimila al punto de
articulacion primario de la oclusiva que le sigue, es velar tanto
ante labiovelares como ante velares (Welmers, 1962).

Clics e implosivas. Como la succion esta producida por un
movimiento descendente de los cierres velar o glotal, desde un
punto de vista fonético es necesario postular dos rasgos distintos
de succion: uno de ellos (el rasgo ““clic’’) se asocia a la oclusion
velar y el otro (“implosion”’) a la oclusion glotal. Como senala-
mos antes, los clics tienen constricciones primarias en la region
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dental y alveolar, pero hay también sonidos tipo clic que pre-
sentan una oclusion labial. Ademas, parece haber sonidos de
succion labiovelares con implosion glotal. Al discutir las labio-
velares africanas Ladefoged senala:

Estos sonidos se forman por lo menos de tres modos diferentes:...
El primer tipo aparece en muchas lenguas guang (late, anum). Con-
siste simplemente en la articulacion simultaneade k y p o degy b,
superpuestas sobre una corriente de aire pulmonar. [Basandonos en
la discusion anterior, estos son sonidos sin succion ni cierre glotal
—NC/MH.] El segundo tipo, que se encuentra en yoruba, ibibio, y en
muchas otras lenguas, es mas complicado. Después de la formacion
de las dos oclusiones, se produce un movimiento descendente de la
mandibula, y un movimiento hacia detras del punto de contacto en-
tre la parte posterior de la lengua y el velo del paladar; estos movi-
mientos producen un descenso de la presion en el interior de la boca.
De esta forma, desde el punto de vista del relajamiento de la oclusion
de los labios, existe una corriente entrante de aire velar, pero todavia
existe detras de la oclusion velar una presion alta debida al aire que
sale de los pulmones... Siertsema ha descrito con mucha precision es-
ta combinacion de un mec/a_ﬁn\ismo de corriente de aire velar y pulmo-
nar... concluyendo que el kp del yoruba ‘‘es implosivo en los labios,
“explosivo’ en la parte posterior”. [Por lo tanto, estos sonidos se
producen con succion en el cierre velar, pero, al igual que el primer
tipo de labiovelares, sin cierre glotal -NC/MH.]... En el tercer tipo de
kp, que aparece en idoma y a veces en bini, entran en juego los tres
mecanismos de corriente de aire. Después de la formacion de los dos
cierres se produce un movimiento de la lengua hacia detras... y du-
rante la Gltima parte del sonido existe también un movimiento des-
cendente de la glotis vibrante2 .. [Este tipo de labiovelar se produce
con oclusion en el velo y en la glotis, y con movimiento de succion
en ambas oclusiones —NC/MH. |

25. Ladefoged (1964, p. 9). Véase también la descripcion de Beach
de los clics con un “eflujo velar glotico africado”, en la seccion 5.2.2. Ob-

sérvese el gran parecido entre este tipo de clic y el tercer tipo de labiove-
lar de Ladefoged.
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Un efecto marginal interesante del descenso de la glotis
que tiene lugar en las implosivas es que suele ir acompanado de
la vibracion de las cuerdas vocales. Esta vibracion es la conse-
cuencia directa de la presion supraglotal y del descenso del vo-
lumen subglotal que produce el descenso de la glotis.

5.3.2. PRESION

Al igual que los movimientos de succion, los movimientos
de presion se pueden ejecutar en la oclusion velar o en la glo-
tal. Por lo tanto, debemos postular dos rasgos de presion: un
rasgo de “presion velar” y un rasgo de “presion glotal’’. Nos
referimos a este ultimo por el término tradicional de “eyec-
cion”, en vista de que es el que resulta mas familiar.

Presion velar. La existencia de oclusivas con presion velar,
mencionada en ocasiones en la literatura fonética (cf. Heffner,
1950), no parece estar establecida.

Evyeccion. La eyeccion se produce mediante un movimien-
to ascendente de la oclusion glotal. Las consonantes eyectivas
se han descrito en lenguas repartidas por todo el mundo: en la
India, en el Caucaso, y en las lenguas amerindias26. También
se ha observado que las eyectivas se diferencian de las implosi-
vas en la transicion del segundo formante de la vocal adyacen-
te. Las eyectivas presentan una transicion con una frecuencia
de terminacion algo mayor que las correspondientes no eyecti-
vas, en lo que se parecen a las consonantes palatalizadas; en las
implosivas (asi como en las consonantes redondeadas o velari-

26. Para las eyectivas en las lenguas de la India, véanse las citas de
Trubetzkoy (1958, pp. 146-150), donde se alude a la eyeccion con el
término Rekursion. Para las evectivas en las lenguas del Caucaso, véase
Trubetzkoy (1931) y, mas recientemente, Kuipers (1960). Para las eyec-
tivas en las lenguas amerindias, véase Sapir (1949b). De todas las lenguas
del occidente africano examinadas por Ladefoged (1964), solo se encon-
traron eyectivas en hausa (p. 5).
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zadas), la frecuencia de terminacion es algo mas baja. Esto es
consecuencia directa del hecho de que en las eyectivas la glotis
esta elevada por encima de su posicion normal y por lo tanto
desciende durante parte de la articulacion vocalica, mientras
que en las implosivas la glotis esta mas baja de su posicion nor-
mal al comienzo de la articulacion vocalica, con lo que luego
asciende. En consecuencia, se observa un alargamiento después
de las eyectivas y un acortamiento del aparato vocalico des-
pués de las inyectivas, que se traducen directamente por las
transiciones descendentes o ascendentes, respectivamente, del
segundo formante de la vocal adyacente?2.

5.3.3. EL ORDEN DE LOS RELAJAMIENTOS EN LOS SONIDOS CON
OCLUSIONES MULTIPLES.

El orden de relajamiento de las distintas oclusiones esta go-
bernado por una regla sencilla. En los sonidos que no presen-
tan movimientos suplementarios los relajamientos son simulta-
neos. En los sonidos producidos con movimientos suplementa-
rios, las oclusiones se relajan en proporcion directa a la distan-
cia que les separa de los labios. La razon de este orden es que
esta es la Unica forma de que se produzcan efectos auditivos
claros, ya que los efectos acusticos producidos en el interior
del aparato vocalico se perderan de hechosi el aparato se cierra.

27. En Ladefoged (1964, Lamina 4 B) se pueden encontrar fonogra-
mas de implosivas que muestran claramente esta transicion. Véase tam-
bién la siguiente observacion de Trubetzkoy (1931): “Respecto a la cons-
triccion de la 'caja de resonancia de la boca, en las lenguas caucasianas
orientales se plasma en la produccion de un tono propio claro (transicion
positiva); no en la acostumbrada palatalizacion, es decir, el desplazamien-
to del cuerpo de la lengua hacia delante, como en muchas lenguas del
mundo, sino en el desplazamiento de la glotis hacia arriba” (pp. 10-11);
asi como la observacion de Ladefoged (1964) de que en igbo, por lo me-
nos, las implosivas son ‘‘velarizadas, y suele acompanarlas el descenso de
la glotis™ (p. 6), es decir, que presentan movimientos secundarios que de-
terminan una transicion negativa en la vocal adyacente.
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5.4. TENSO-NO TENSO (RELAJADO)

El rasgo “tension” especifica como la musculatura supra-
glotal ejecuta el movimiento articulatorio completo de un so-
nido dado. Los sonidos tensos se producen con un movimiento
deliberado, preciso, con una distincion maxima, y necesitan
un considerable esfuerzo muscular; los sonidos no tensos se
producen rapidamente y con cierta falta de distincion. En los
sonidos tensos, tanto vocales como consonantes, el periodo
durante el cual los Organos articulatorios mantienen la confi-
guracion adecuada es relativamente largo, mientras que en los
sonidos tensos se ejecuta la totalidad del movimiento de una
forma bastante superficial28.

Respecto a las vocales, en primer lugar, encontramos ejem-
plos de sonidos tensos frente a no tensos en el aleman moder-
no, por ejemplo, donde este rasgo es distintivo en pares como
ihre “su (de ella)”, frente a irre “‘confusion”; Huhne “pollo”
frente a Hunne “huno’’; Diine ‘“duna’’ frente a diinne “delga-
do”; wen “‘a quien” frente a wenn ‘‘si (condicional)”; wohne
“reside” frente a Wonne ‘‘alegria’; Haken ‘“‘gancho’ frente a
hacken “picar”.

Una de las diferencias que existen entre las vocales tensas y
las relajadas es que las primeras se ejecutan con una desviacion
mayor que las ultimas, con respecto a la posicion neutral o de
descenso del aparato vocalico. Se ha observado, por ejemplo,
que la constriccion de la lengua en la [1] tensa es mas estrecha
que en la [i] relajada. Esta diferencia de altura de la lengua se
asemeja bastante, superficialmente, a la que existe entre la [i]

28. Uno de los primeros estudios fonologicos —el de Winteler (1876)—
aclaré perfectamente esta diferencia: “...las articulaciones que producen
las suaves |relajadas —NC/MH] estan relajadas... desde el momento en que
han alcanzado el punto culhinante... Para la articulacion de las fuertes
[tensas —NC/MH] los 6rganos articulatorios mantienen su posicion neta-
mente...”” (p. 27).
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alta y la [e] no alta. Sin embargo, el mecanismo que entra en
juego en los dos casos es muy distinto, hecho que Sievers ya
conocia bien, poniendo explicitamente en guardia contra su
confusion:

Man hiite sich auch davor, die Begriffe “gespannt’ (oder “‘eng”)
und ‘“‘ungespann!” (oder ‘‘weit”’) mit denen zu verwechseln, welche
die althergebrachlen Ausdriicke ‘‘geschlussen” und “‘offen’ bezeich-
nen sollen. Diese Lelzleren wollen nur aussagen dass ein Vocal gerin-
gere oder grissere Mundweile habe als ein anderer, aber ohne alle
Riicksicht auf die Verschiedenheit der Articulationsweise, welche die
Differenzen der Mundweile im einzelnen Fall hervorrufi, speciell
also ohne alle Riicksichi darauf ob die specifische Mundweite auf
grossere oder geringere Erhebung oder auf grosserer oder geringerer
Spannung der Zunge beruhl... (p. 100)k.

El mayor esfuerzo articulatorio de las vocales tensas se mani-
fiesta ademas en que son mas distintivas, y por la duracion
claramente mayor de la fase durante la cual permanece estacio-
naria la configuracion articulatoria. Este hecho se ha documen-
tado mediante estudios detallados de las peliculas en rayos X
que realizo Perkell (1965), quien observa que:

La abertura de la faringe permanece relativamente estable en las
vocales tensas, mientras que en las vocales relajadas tiene lugar un
cambio de abertura... Todo esto ocurre como si la forma de la lengua
k. “Es preciso prestar atencion para no confundir las nociones “ten-

so”’ (o estrecho) y “relajado” (o ancho), con aquellas que tradicionalmen-
te se designan por medio de las expresiones ‘“‘cerrado’ y “abierto’’. Estas
ultimas expresan simplemente el hecho de que una vocal tiene una abertu-
ra mas o menos grande y no tienen en cuenta diferencias en el modo de
articulacion, que en ciertos casos pueden implicar una diferencia de aber-
tura. Se descuida, pues, un hecho importante: que la abertura especifica
depende de la altura o de la tension mas o menos grande de la lengua...”
(N.del T.) ’
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en la faringe inferior permaneciera relativamente libre durante las vo-
cales relajadas, y no estuviera sujeta a las influencias del segmento fo-
nético adyacente. En lo que respecta a una vocal tensa, por otra par-
te, la posicion y forma de la lengua en esta region estan definidas con
bastante precision.

Volviendo a las consonantes, podemos ver que las diferen-
cias que existen entre las consonantes tensas y las relajadas su-
ponen también un esfuerzo y duracion articulatorios mayor en
el primer caso y menor en el segundo. El esfuerzo mayor lo
produce el aumento de tension muscular en los musculos que
controlan la forma del aparato vocalico. Los estudios mediante
rayos X y las observaciones realizadas sobre el ataque de sono-
rizacion en las vocales que siguen a una consonante oclusiva
aportan pruebas en apoyo de lo anterior. Es evidente que la so-
norizacion solo puede aparecer cuando se cumplen dos condi-
ciones: las cuerdas vocales deben estar en una posicion que ad-
mita la sonorizacion y debe haber una corriente de aire a través
de la glotis. Cuando se produce una oclusiva y la cavidad oral
permanece bloqueada, al tiempo que las cuerdas vocales estan
en la configuracion apropiada para la sonorizacion, aumentara
la presion en la cavidad y subira muy rapidamente —en unos
veinte mseg., bajo condiciones normales— hasta el punto que
iguale aproximadamente a la presion subglotal. Esto detiene el
flujo de aire a traves de la glotis, imposibilitando por lo tanto
las vibraciones vocales. En estas condiciones, solo hay una for-
ma de hacer que descienda la presion en el interior del aparato
vocalico y permitir que durante la fase de cierre de una oclusi-
va aparezca la sonorizacion, a saber: permitiendo la expansion
del aparato vocalico. Si las paredes del aparato estan rigidas co-
mo consecuencia de la tension muscular, no puede tener lugar
esta expansion del volumen de la cavidad, y, por lo tanto, las
oclusivas tensas no muestran ninguna sonorizacion durante la
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fase de cierre. Por otra parte, silas paredes de la cavidad estan
relajadas, el aparato vocalico puede expandirse, y la sonoriza-
cion puede aparecer incluso durante la fase de cierre. De hecho
las peliculas en rayos X realizadas por Perkell (1965) muestran
precisamente este comportamiento.

Al analizar el comportamiento de la faringe en la pronun-
ciacion de palabras sin sentido como [hat ¢] y [had €] por
parte de hablantes americanos, Perkell encontr6é que durante el
periodo de cierre aparecia un aumento significativo en la aber-
tura de la faringe cuando se articulaba la [d] no tensa, pero no
cuando se articulaba la [t] tensa. Este aumento del volumen de
la faringe en las obstruyentes no tensas también venia acompa-
nada por la presencia de sonorizacion durante el periodo de
cierre oral; sonorizacion que sin embargo, cesa hacia el final de
la oclusion. Perkell comento:

La configuracion del aparato vocalico tenso para /t/ llevaria con-
sigo la rigidez de las paredes, que no se expanderian, y no podria au-
mentar hasta el volumen necesario para una oclusiva sonora. Presu-
miblemente, una configuracion tensa de este tipo aparece en las con-
sonantes oclusivas sordas no aspiradas que existen en ciertas lenguas...
Para semejantes configuraciones oclusivas, la instruccion dada a la
musculatura laringea para que adopte una configuracion apropiada
para la sonorizacion no produce una vibracion de las cuerdas vocales
hasta el relajamiento de la oclusion, mientras que una configuracion
relajada del aparato vocalico permitiria pasar una cantidad limitada
de aire a través de la glotis, con la atraccion glotal consiguientezg.

29. El hecho de que la musculatura supraglotica del aparato vocal es-
té bajo una tension mayor en sonidos como [p t k] en inglés en posicion
inicial explica de un modo evidente la observacion de Lisker (1963, p.
382) de que “la rapidez del aumento de la presion es significativamente
menor en las oclusivas sonoras que en las sordas”. La menor rigidez de
las paredes en las oclusivas ‘“sonoras” (que son no tensas) permitiria la
expansion de la cavidad después de la formacion de la oclusion. Este
aumento de volumen tendria por resultado hacer mas lento el crecimiento
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6. Rasgos de fuente

6.1. PRESION SUBGLOTAL AUMENTADA

En las discusiones sobre la tension se suele observar que los
sonidos tensos se producen con una presion subglotal mayor,
y que este hecho explica la presencia, bien conocida, de la as-
piracion en las oclusivas sordas tensas de muchas lenguas. Sin
embargo, ya que la tension de los musculos supragloticos esta
controlada evidentemente por un mecanismo distinto del que
controla la tension en las cavidades subgloticas, estas dos pro-
piedades no se pueden combinar en un solo rasgo fonético.
En lugar de eso debemos anadir a la tension un rasgo de “‘pre-
sion subglotal aumentada’l.

Ademas, debemos senalar que la presion subglotal aumen-
tada se puede usar en la produccion de sonidos del habla en los
que no aparece la tension (de la musculatura supraglotal). Esta
es la situacion de las oclusivas sonoras aspiradas de lenguas co-
mo el hindi, donde, de acuerdo con Lisker y Abramson (1964),
la sonorizacion aparece normalmente durante el periodo de
oclusion oral. Tal y como explicamos en la seccion anterior, es-
to solamente es posible cuando se permite la expansion del
aparato vocalico durante el cierre oclusivo; pero esta expansion
no puede aparecer si la musculatura supraglotal esta tensa. Por
lo tanto, diremos que las oclusivas sonoras aspiradas del hindi

se producen sin tension, pero con presion subglotal aumenta-
da30. N

de la presion dentro de la cavidad. Como en las oclusivas “‘sordas”, que
son tensas, el volumen permaneceria mas o menos constante, el aumento
de la presion después de la oclusion bucal seria mas rapido en estas con-
sonantes. .

. Para Otero (1971), “represidad”. Cf. la nota i tN. del T.)

30. Tiene gran importancia la cuestion de como expresar esta rela-
cion evidente en el sistema fonético. Se ha sugerido que se cree un super-
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La presion subglotal aumentada es condicion necesaria pe-
ro no suficiente para la aspiracion. La aspiracion requiere, ade-
mas, que no exista constriccion en la glotis. Si hay una cons-
triccion glotica, no tendra lugar la aspiracion. Se encuentran
oclusivas de este tipo —producidas con tension (supraglotal),
‘presion subglotal aumentada, y constriccion de la glotis— en el
coreano, por ejemplo, donde constituyen la tercera clase de
oclusivas, ademas de las oclusivas tensas fuertemente aspiradas
producidas sin constriccion de la glotis y de las oclusivas ligera-

. mente aspiradas producidas sin presion subglotal aumentada y

sin constriccion de la glotis. (Para la medida de la presion véase
Kim (1965).)

6.2. SONORAS-NO SONORAS (SORDAS)

Para que vibren las cuerdas vocales es necesario que el aire
fluya a traves de ellas. Si la corriente de aire tiene la suficiente
fuerza aparecera la sonorizacion, a condicion de que las cuer-
das vocales no estén tan separadas como en la respiracion o en
el susurro. Como han demostrado las distintas peliculas de alta
velocidad sobre las cuerdas vocales, no es preciso el cierre de la
glotis o su constriccion para que aparezca la sonorizacion;soélo
es necesario que la glotis no esté muy abierta. Por otra parte,
también aparece la vibracion de las cuerdas vocales cuando hay
constriccion en la glotis, siempre que haya una corriente de

-rasgo de ‘“‘fuerza de articulacion”, del que serian casos especiales la ten-
sion, la presion subglotal aumentada y, quizas, ciertos rasgos fonéticos.
Aunque existen ciertos hechos —como el tratamiento de las consonantes
espafiolas en distintos contextos (véase J. Harris, 1967)— que hacen esta
sugerencia muy atractiva, no la hemos adoptado aqui porgue entra en
conflicto con nuestro concepto de los rasgos fonéticos como elementos
directamente relacionados con mecanismos articulatorios determinados.
En vez de eso hemos preferido reflejar la interrelacion entre estos distin-
tos rasgos con la ayuda de reglas de marcado (Véase el capitulo V).
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aire con la suficiente fuerza o que las cuerdas vocales no estén
tan tensas como para impedir la vibracion, tal y como estan en
los sonidos producidos con constriccion de la glotis.

En la seccion 2.1. sugerimos que cuando el aparato vocali-
co esta en la posicion neutral, las cuerdas vocales estan dispues-
tas de tal modo que si el aire pasa a través de ellas surge la vi-
bracion. Las cuerdas vocales también pueden estar separadas
mas alla de su posicion neutral, y en ese caso no aparecera la
sonorizacion. Reservaremos el término ‘“no sonoro” o “sordo”
para los sonidos producidos con una abertura de la glotis tan
amplia que impida la vibracion de las cuerdas vocales en el caso
de que el aire fluya a través de la abertura. Este ensanchamien-
to de la glotis es una condicion suficiente para suprimir la vi-
bracion de las cuerdas vocales, pero, como sugerimos en la dis-
cusion anterior, no es una condicion necesaria. Es necesario se-
nalar que el estrechamiento de la glotis en los sonidos sonoros
puede ser bastante moderado y no tiene por qué llegar a la
oclusion completa.

Recientemente ha avanzado nuestro conocimiento del me-
canismo de la sonorizacion gracias a las investigaciones de Lis-
ker y Abramson (1964) sobre el momento del ataque de la vi-
bracion de las cuerdas vocales en relacion al momento del rela-
jamiento del cierre oclusivo. No compartimos la opinion de
Lisker y Abramson de que el momento del ataque de las cuer-
das vocales esta controlado por la ejecucion de los distintos
complejos de rasgos que en la literatura fonética se han reuni-
do normalmente bajo el término de ‘“‘sonorizacion”™ . Los da-
tos reunidos por Lisker y Abramson sobre el ataque de la vi-
bracion de las cuerdas vocales se pueden explicar dentro de

m. Como observa el traductor de la edicion francesa, la respuesta de
Lisker y Abramson se encuentra en su articulo de 1971, “Distinctive fea-
tures and laryngeal control”, Language 47,4, pp. 767-785. (N. del T.)
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nuestro sistema. A esta explicacion dedicamos el resto de esta
seccion.

Lisker y Abramson concluyen a partir de sus medidas que
los momentos de ataque de las vibraciones vocales se dividen
en tres categorias:

(1) el ataque de sonorizacion precede al relajamiento de la
oclusiva.

(2) el ataque de sonorizacion coincide sensiblemente con el re-
lajamiento de la oclusiva.

(3) el ataque de sonorizacién tiene lugar después del relaja-
miento de la oclusiva.

En una investigacion sobre el momento del ataque de sono-
ridad de las oclusivas en coreano, Kim (1965) ha encontrado
ademas que, por lo menos en esta lengua, hay dos tipos distin-
tos de retardo: breve y considerable. En concreto, encontro
que en las oclusivas glotalizadas el ataque de sonorizacion te-
nia lugar 12 mseg. después del relajamiento dela oclusion (coin-
cidencia sensible); en las oclusivas débilmente aspiradas, era de
35 mseg. (retardo moderado); y en las oclusivas fuertemente
aspiradas de 93 mseg. (retardo considerable). (Los valores cita-
dos representan una media obtenida sobre una muestra de unas
800 palabras ). Volviendo a examinar los datos de Lisker y
Abramson se observa que el retardo moderado se presenta en
coreano, por lo menos detras de las oclusivas velares, y tam-
bién, aunque esto sea menos convincente, detras de las labiales
y dentales; ademas, las oclusivas velares no aspiradas del canto-
nés y del inglés también presentan retardo breve. Por lo tanto,
tenemos cuatro categorias distintas:

(1) el ataque de sonorizacion precede al relajamiento de la
oclusiva.

(2) el ataque de sonorizacion coincide sensiblemente con el re-
lajamiento de la oclusiva.

(3) el ataque de sonorizacion tiene lugar moderadamente des-
pués del relajamiento de la oclusiva.
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(4) el ataque de sonorizacion tiene lugar considerablemente
después del relajamiento de la oclusiva.

Para dar cuenta de estos hechos disponemos de cuatro ras-
gos fonéticos: sonorizacion, tension, constriccion de la glotis y
presion subglotal. El caso mas simple es el (1): las oclusivas en
las que la sonorizacion precede al relajamiento. Todas éstas se
deben producir con las cuerdas vocales en la posicion de sono-
ridad y sin tension. Ademas, las oclusivas aspiradas tienen pre-
sion subglotal alta y no presentan constriccion de la glotis. Las
oclusivas sonoras no aspiradas se producen con presion subglo-
tal normal; los datos no nos permiten adivinar la constriccion
de la glotis, pero sospechamos que de hecho no se da. El caso
que le sigue en complejidad es el (4): los sonidos con ataque
de sonorizacion muy retardado. Se producen todos sin que las
cuerdas vocales estén en la posicion de sonorizacion; no tienen,
por lo tanto, constriccion de la glotis, pero si tension y marca-
da presion subglotal. Los sonidos que entran dentro del caso
(3) —los que tienen aspiracion ligera, o ausencia de ella y un
retardamiento moderado del ataque de sonorizacion— se pro-
ducen sin que las cuerdas vocalicas estén en la posicion de so-
norizacion, con tension muscular normal o baja en el aparato
vocalico, y con presion subglotal baja o moderada. Es significa-
tivo el hecho de que, como senalaron Lisker y Abramson, sea
precisamente esta categoria de oclusivas del coreano la que sea
“‘sonora hasta el final” (voiced through) en posicion intervocali-
ca, y no las oclusivas con ataque de sonorizacion simultaneo,
que en principio podrian parecer candidatas mas logicas. Sin
embargo, obsérvese que son las oclusivas del primero de estos
dos tipos las que se producen sin tension muscular fuerte del
aparato vocalico. Para que una oclusiva sea “‘sonora hasta el fi-
nal’’ es necesario que se permita la expansion de la cavidad du-
rante el periodo de cierre oclusivo. En consecuencia, seria mas
logico esperar que las oclusivas relajadas del coreano fueran
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“sonoras hasta el final”’, y no las oclusivas tensas con constric-
cion de la glotis. Por ultimo, tenemos el caso (2), la categoria
en la que el ataque de sonorizacion coincide sensiblemente con
el relajamiento oclusivo. Estos se producen con la glotis en po-
sicion de sonorizacion o bien con constriccion. Se pueden pro-
ducir o no con presion subglotal aumentada. Si se producen
con aumento de la presion, seran tensas, y podran presentar o
no constricciones de la glotis.

En el cuadro 8 presentamos un resumen de la discusion an-
terior.

6.3.ESTRIDENTE-NO ESTRIDENTE

Los sonidos estridentes se caracterizan acusticamente por
una mayor cantidad de sonidos que sus equivalentes no estri-
dentes. Cuando la corriente de aire pasa sobre una superficie
se genera una cierta turbulencia, dependiendo de la naturaleza
de la superficie, de la fuerza de la corriente y del angulo de in-
cidencia. El aumento de estridencia se ve favorecido por una
superficie dura, por la mayor rapidez de la corriente y por la
proximidad del angulo de incidencia a los noventa grados. La
estridencia es un rasgo que solo puede acompanar a las obs-
truyentes continuas y africadas. Las plosivas y sonantes son no
estridentes.

A continuacion ofrecemos algunos rasgos de oposicion en-
tre sonidos no estridentes y estridentes, ejemplificada en la
oposicion entre continuas bilabiales y labiodentales en ewe:
epd. “él pulia”, efa, “‘él tenia frio”’; efe, “la lengua ewe”’, €ve
“dos’ (Ladefoged, 1964, p. 53); también en la oposicion entre
continuas interdentales y alveolares en ingles: [6in], “delgado”,
[sin], “pecado’;y entre continuas postalveolares y palatales en
aleman: [lict], “luz”, |1iSt] “‘se apaga’’;y entre africadas inter-
dentales y dentales en chipewyan: t6e, “piedra’’, tsa ‘“castor’.

Existen, en checo, por ejemplo, sonidos estridentes liqui-
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CUADRO 8.

sonorizacion sonorizacion sonorizacion sonorizacion
antes coincide moderadamente considerablemente
sensiblemente  después después
tenso No Si, si hay cons- No Si
triccion glotal
sonoro Si Si No No
presion Si, si es aspira- Depende No Si
subglotal pirado. No, si
aumentada no es aspirado
constriccion No - Si,si hay pre- No No
sion subglotal
aumentada; si
no, es facultati-
vo
Ejemplos cita-| holandés holandés
dos en Lisker | espafiol espafol
y Abramson tamil hiingaro
(1964) y Kim | inglés** inglés inglés
(1965)* cantonés cantonés
coreano coreano coreano
thai thai thai
armenio oriental armenio orjental armenio oriental
hindi hindi hindi
marathi*** marathi marathi
*

*%k

Cuando el nombre de una lengua aparece en una determinada colum-
na, indica que en los estudios citados se encontrd que la lengua en
cuestion tenia oclusivas de ese tipo en oposicion con oclusivas de
otro tipo. Asi, Lisker y Abramson encontraron que el holandés tenia
tanto oclusivas en que el ataque de sonorizaciéon precedia al relaja-
miento como oclusivas en las que el ataque coincidia con el relaja-
miento.

Casi todos los ejemplos de oclusivas en las que el ataque de sonoriza-
cion precedia al relajamiento provenian de un solo hablante, que, sin
embargo, carecia de oclusivas en las que el ataque de sonorizacion
coincidiera con el relajamiento. Todos los demas hablantes utiliza-



ban casi exclusivamente ¢l segundo tipo de oclusiva. (Véase Lisker y
Abramson, 1964, pp. 395-97.)

**% K] hindi y el marathi presentan dos tipos distintos de oclusivas en las
que el ataque de sonorizacion precede al relajamiento; estos dos ti-
pos se distinguen por la presencia o ausencia de la aspiracion.

dos, no vocalicos, como en rada, ‘“fila”, frente a rada, ‘“‘conse-
jo”’, donde se oponen la [r] estridente y la no estridente; en bu-

ra y margi encontramos la oposjcién entre [1] no estridente y
estridente (Ladefoged, 1964)".

7. Rasgos prosodicos

Nuestras investigaciones sobre estos rasgos no estan tan avan-
zadas como para que resultara util iniciar una discusion en esta
obra. Algunas obras recientes de W. S-Y. Wang nos parecen -
prometedoras. Para los primeros resultados, cf. Wang (1967).

n. Harris (1969) ha puesto en cuestion la pertinencia del rasgo “‘estri-
dente”. En laseccion 7.5. revisa las convenciones de marca para este rasgo
(véase mds adelante, capitulo V), y concluye (nota 8): “Llegados a este
punto hay que preguntarnos si existe en realidad el rasgo |estridente], es
decir, si existen dos segmentos cualesquiera que difieran solamente en la
estridencia y si existe alguna regla en que [estridente | no pueda eliminar-
se sin pérdida de generalidad. Estos problemas no tienen por ahora solu-
cion, pero ciertas investigaciones preliminares sugieren que [estridente |
puede que sea, en efecto, totalmente redundante”. (N. del T.)
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CAPITULO IV
PRINCIPIOS DE FONOLOGIA

1. Sobre los procedimientos de evaluacion
y la forma de las reglas fonologicas.

Este capitulo esta consagrado al estudio de los dispositi-
vos formales que constituyen nuestra propuesta para la des-
cripcion fonologica. Estos dispositivos formales forman parte
de la teoria del lenguaje que subyace a la descripcion del ingles
que hemos presentado. Deben cumplir varias condiciones de
adecuacion a las que se deben ajustar funciones de distintos ti-
pos. Por ejemplo, deben hacer lo posible por presentar los da-
tos con precision y claridad. Ademas, deben permitir formular
enunciados generales ciertos y significativos sobre la lengua y
deben proporcionar un punto de partida para distinguir estas
generalizaciones de otras falsas, o ciertas pero no significativas.
De esta forma, si nuestro analisis es correcto, las reglas del ca-
pitulo V de SPE representan generalizaciones ciertas y signifi-
cativas; caracterizan la competencia del hablante nativo, su ha-
bilidad ideal para producir y entender un numero ilimitado de
oraciones. La teoria del inglés, de la cual este estudio represen-
ta inicamente una parte, se basa en un cierto conjunto de da-
tos, pero va mas alla de esos datos, que es lo que gramatical-
mente debe hacer, tanto en profundidad como en perspectiva:
en profundidad en la medida en que expresa los hechos que
subyacen a los datos, y en perspectiva en la medida en que tra-
ta de otros datos potenciales, con formas lingiifsticas que no
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consideramos especificamente, incluyendo la gran cantidad de
ellas que nunca se han producido.

Basandonos en los dispositivos formales de que dispone-
mos, existen muchas reglas que se pueden formular y que re-
sultan incorrectas para el inglés. Evidentemente, una eleccion
adecuada de los dispositivos formales no garantiza que se haya
seleccionado la gramatica correcta. Es de esperar que existan
muchas gramaticas que se puedan constatar sobre la base de los
dispositivos formales dados y que sean compatibles con todos
los datos de que se disponga en una cierta lengua; por lo tan-
to, la seleccion entre las distintas alternativas requerira algin
tipo de procedimiento de evaluacion. En realidad, esto es algo
que se puede afirmar de cualquier formalismo imaginable para
la formulacion de las gramaticas. Ademas, con otros dispositi-
vos formales distintos de los que disponemos es posible expre-
sar “‘generalizaciones’ que estén de acuerdo con los datos, pe-
Yo que no sean significativas desde el punto de vista lingiiistico,
segun admitimos. Cuando seleccionamos un conjunto de dispo-
sitivos formales para la construccion de las gramaticas estamos
dando, de hecho, un paso importante hacia la definicion de la
nocion de ‘“‘generalizacion lingliisticamente significativa’. Da-
do que esta nocion tiene un contenido empirico real, nuestra
caracterizacion particular puede ser o no tan precisa como la
explicacion propuesta. Con frecuencia se pasa por alto este
punto, y podria ser util abordarlo aqui.

Con objeto de clarificar el status empirico de los dispositi-
vos lingiiisticamente formales que utiliza la teoria del lenguaje,
sera util abordar el problema desde el marco de la teoria psico-
logica. Ante el nino se presentan ciertos “datos lingiiisticos pri-
marios’’, que de hecho, son muy restringidos y de una calidad
degradada?. El nino construye una gramatica basandose en estos

a. Algunos psicolingiiistas han refutado esta concepcion, basandose
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datos, y esta gramatica sera la que defina su lengua y determi-
ne la interpretacion fonética y semantica de un nimero infini-
to de oraciones. Esta gramatica constituye su conocimiento de
la lengua. Entre otras cosas, esta gramatica especificara que los
datos lingiiisticos primarios son en una gran medida mal for-
mados, inapropiados y contrarios a las reglas lingiiisticas.

Estos hechos bastante evidentes plantean el problema que
persigue el lingiiista, a saber: dar cuenta de la construccion de
la gramatica, por parte del nino y determinar como la hacen
posible ciertas condiciones previas sobre la forma de la lengua.
El modo en que nos enfrentaremos a este problema tiene dos
vertientes. En primer lugar desarrollamos un sistema de dispo-
sitivos formales enunciando ciertas reglas y un conjunto de
condiciones generales a las que se ajustan estas reglas y su for-
ma de aplicacion. Postulamos que el nino que esta adquiriendo
el conocimiento de una lengua solamente ‘“admite como hi-
potesis” las gramaticas que cumplen estas condiciones. En se-
gundo lugar, determinamos un procedimiento de evaluacion
que selecciona la hipotesis de mas alto valor entre todo un con-
junto de hipotesis de la forma apropiada, cada una de las cua-
les cumple la condicion de ser compatible con los datos lingiiis-
ticos primarios. En esta obra no nos ocuparemos del proble-
ma, de ningun modo trivial, de qué quiere decir que una hipo-
tesis —una gramatica propuesta— es compatible con los datos,
sino que nos limitaremos a los otros dos problemas, a saber:
la especificacion de los dispositivos formalesy del procedimien-
to de evaluacion. En otras palabras, partiremos de la hipotesis
simplista y contraria a los hechos de que todos los datos lin-

en que no siempre los datos accesibles al nino en la primera etapa son tan
“degradados’’. Los estudios de situaciones concretas de comunicacion
madre-nifio presentan con frecuencia casos en los que la madre ejerce una
auténtica labor de seleccion y correccion de los enunciados del nino. Cf.
Richelle (1971), capitulo IV. (N. del T.)
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guisticos primarios quedan explicados en el marco de la grama-
tica y de que todos se deben aceptar como ‘“‘correctos’’; no va-
mos a tratar aqui la cuestion de la desviacion de la gramaticali-
dad, en sus aspectos mas diversos. Partiendo de esta hipotesis
simplista vamos a abordar el problema empirico de seleccionar
un conjunto de dispositivos formales y un procedimiento de
evaluacion que juntos cumplan la condicion empirica de que la
gramatica de la forma apropiada que posee el valor mas alto es,
de hecho, la unica que selecciona el nino basandose en los da-
tos linglifsticos primarios. Incluso con esta idealizacion, una
teoria propuesta que especifique los dispositivos formales y
un procedimiento de evaluacion se puede demostrar falsa (y,
de hecho, esto ocurre demasiado facilmente) confrontandola
con las pruebas empiricas relacionadas con la gramatica que
realmente subyace a la actuacién del hablante. Existe este tipo
de gramatica, y descubrirla y determinar las bases de su adqui-
sicién es un problema empirico. Aunque quiza sea dificil en-
contrar una prueba significativa a favor o en contra de la teoria
propuesta, no debe haber ninguna duda acerca de la naturaleza
empirica del problema. Llamamos la atencion sobre este hecho
porque el problema se ha planteado mal a menudo, como cues-
tion de “‘gusto” o ‘“‘elegancia”.

La formulacion de los problemas generales que guian nues-
tro estudio del lenguaje exige quizas una precaucion mas.
Aparte de la idealizacion que hemos mencionado en el parrafo
anterior, esta explicacion lleva implicita otra idealizacion, mu-
cho mas importante. Hemos descrito la adquisicion del lengua-
je como si de un proceso instantaneo se tratara. Esto no es
cierto, evidentemente. Un modelo mas realista de la adquisi-
cion del lenguaje considerara el orden en que el nino emplea
los datos lingiiisticos primarios, asi como los efectos de las “hi-
potesis” que se desarrollan de forma preliminar en los primeros
estadios de aprendizaje, hipotesis que afectan alainterpretacion
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de datos nuevos y, a menudo, mas complejos. Nuestra opinion
es que este estudio, mas realista, es demasiado complejo para
que hoy se pueda llevar a cabo de ninguna forma significativa,
y que, de momento, sera mas fructifero estudiar detalladamen-
te el modelo idealizado que hemos esbozado antes, dejando las
precisiones para el momento en que se entienda mejor esta
idealizacion. La exactitud de esta posicién se habra de juzgar,
evidentemente, por la efectividad a largo alcance de un progra-
ma de investigaciones de este tipo, comparado con las alterna-
tivas que se podrian imaginar. De momento, debemos tener
presente esta idealizacion cuando pensemos en el problema de
la “realidad psicologica” de las estructuras mentales postuladas.

Para tomar un ejemplo concreto, consideremos la cuestiéon
del residuo sincronico del cambio vocalico del inglés, que dis-
cutimos detalladamente, en el capitulo VI de SPE. Hemos ar-
gumentado que en inglés las formas léxicas subyacentes contie-
nen vocales representadas bajo la forma anterior al cambio vo-
calico, y que estas formas son las que deberian tener una reali-
dad psicologica, dada la otra hipotesis de nuestro modelo, en
particular, la hipotesis de la adquisicion instantanea del lengua-
je. En cuanto que estas hipotesis son falsas respecto a los he-
chos, las conclusiones que se extraigan de ellas también seran
falsas respecto a los hechos. En concreto, no hay duda sobre
que las formas lingiiisticas que justifican el que hayamos pos-
tulado la regla del cambio vocalico en el inglés contemporaneo
son formas de las que el nifio puede disponer unicamente en
un estadio bastante tardio de su adquisicion del lenguaje, por-
que en su mayor parte pertenecen a un estrato mas erudito del
vocabulario. Dado que el orden de presentacion de los datos
lingiifsticos constituye de momento un factor extrinseco que
no cuenta con un lugar en nuestra teoria, no podemos explicar
este hecho, y por lo tanto enunciaremos nuestra conclusion so-
bre la realidad psicologica inicamente en forma hipotética: si
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se diera el caso de que la adquisicion del lenguaje fuera instan-
tanea, entonces, las formas léxicas subyacentes que comporian
represenlaciones anteriores al cambio vocalico tendrian una
realidad psicologica. Nuestra propuesta es que lo anterior es un
enunciado cierto sobre la lengua, y, en ultimo extremo, sobre
los procesos mentales y su funcionamiento especifico. Pero
una conclusion empirica de este tipo tendra naturalmente, una
verificacion mas dificultosa, que requerira medios mas indirec-
tos y sutiles que los que precisa una simple afirmacion catego-
rica. Nos parece que en un futuro previsible el estudio del len-
guaje y de los procesos mentales tendra que llevarse a cabo a
este nivel de abstraccion, si se quiere obtener un progreso sig-
nificativo.

Sin perder de vista estas observaciones, volvamos a los dis-
positivos formales que hemos utilizado en la presentacion de la
estructura fonética del inglés.

Las reglas que asignamos al componente fonologico se han
presentado generalmente bajo la forma siguiente:

(1) A-B/X____Y

donde A y B representan unidades del sistema fonologico (o el
elemento cero); la flecha significa ‘“‘se realiza como’’; la barra
inclinada quiere decir “en el contexto”; y X e Y representan,
respectivamente, los entornos de la izquierda y de la derecha
en que aparece A. Estos entornos pueden ser nulos, o pueden
ser unidades o secuencias de unidades de distintos tipos, y
también pueden incluir parentizaciones etiquetadas que repre-
senten la categoria sintactica de la secuencia a la que se aplica
la regla.

Consideremos las lenguas hipotéticas A y B, que tienen sis-
temas fonologicos idénticos consistentes en las vocales /i u & a/
y las otras unidades fonologicas que se muestran en el cuadro 1.
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CUADRO 1. Los sistemas fénicos de las lenguas A y B*

c
8

o

vocdlico

alto
posterior
anterior
caronal
continuo
nasal
estridente

I+

+ |
NN NININS

o~~~ o~

I+ 1 1+ 1+

~—

(=)
=)

(+)
(+)
(=)
=)

+

=) =)

* Discutiremos directamente el sentido de la parentizacion.

Supongamos que la lengua A tiene las reglas de (2) mientras
que la lengua B tiene las reglas de (3).

(2) REGLAS DE LA LENGUA A
iy / —p
i -y / —x
i -y / —y
iy / —a

(3) REGLAS DE LA LENGUA B
i >y / —p
r > 1/ ——x
t > p/ —y
s > n / ___a

La diferencia entre (2) y (3) radica en el hecho de que los enun-
ciados de (2) son en parte idénticos, mientras que los de (3)
son totalmente distintos unos de otros. Esta diferencia, que
tiene ciertamente un interés lingiiistico, se puede expresar in-
troduciendo en nuestro formalismo un dispositivo comparable
a la conjuncion en inglés, que, nos permitiria fundir dos reglas
parcialmente idénticas en una sola regla sin repetir las partes
iguales. Por lo tanto, establecemos la convencion (4):
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(4) Dos reglas parcialmente idénticas se pueden fundir en una
sola regla encerrando las correspondientes partes no idén-
ticas entre llaves:

Esta convencion nos permite rescribir (2) como (5):

() '
iy / —

Sin embargo, esto no permite que (3) se abrevie de forma simi-
lar. Llamaremos a (5) ‘“‘esquema’” que ‘“‘desarrolla’ la secuencia
de reglas (2). La convencion (4) forma parte de un conjunto de
convenciones de notacion que permiten que ciertas secuencias
de reglas (o de esquemas) se abrevien en esquemas. En una dis-
cusion informal, cuando no pueda surgir ninguna confusion,
no mantendremos la distincion entre los términos ‘“‘regla™ y
“esquema’, extendiendo el uso de “regla” de modo que abar-
que también los esquemas.

En la notacion de llaves va implicita la hipotesis de que las
lenguas tienden a colocar las reglas parcialmente idénticas co-
mo las de (2) una a continuacion de otra en la sucesion orde-
nada de reglas que constituyen el componente fonologico de
una gramatica: solo se puede emplear la notacion de las llaves
cuando las reglas parcialmente idénticas estan adyacentes. Ki-
parsky (por aparecerP) ha sehalado que el cambio fonolégico
proporciona pruebas en apoyo de esta hipotesis. Uno de los
ejemplos discutidos por Kiparsky es la evolucion de las reglas
que relajan las vocales ante grupos consonanticos (Cf. (20 III),
cap. V de SPE), y en las silabas antepenultima de las palabras

L -]

b. Recogido en la Bibliografia como Kiparsky, (1968). (N. del T.)
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(cf. (20 IV), cap. V de SPE). Los antecedentes historicos de es-
tas dos reglas se diferenciaban de sus equivalentes modernos en
que el relajamiento preconsonantico ocurria delante de tres
(en vez de dos) o mas consonantes, mientras que el relajamien-
to trisilabico exigia que la vocal estuviera seguida por dos (en
vez de una) consonantes. Entonces, el cambio historico con-
sistio en que las dos reglas disminuyeran en uno el nimero de
consonantes que debian seguir a la vocal que debia ser relaja-
da. Este paralelismo se puede considerar como una simple coin-
cidencia, y asi lo han tratado todos los estudios de fonologia
historica del inglés que conocemos. Una forma alternativa, y
mas satisfactoria, a la vista del hecho de que no hay ninguna
prueba de que los cambios de las reglas se debieran a procesos
distintos, es considerar el paralelismo como resultado de un
unico cambio: la generalizacion del esquema (6) al esquema
(7), suprimiendo una de las consonantes que debe seguir a la
vocal que se ha de relajar.

(6) V - [—tenso] / —CC gS/COV§
(7) V - [—tenso] / —C ¢
enso] VC,V

La caracterizacion del cambio como un proceso Unico, sin em-
bargo, presupone la existencia de los esquemas de reglas como
entidades a las que se pueden aplicar los cambios fonologicos.
Dado que los esquemas existen en la gramatica solo en virtud
de convenciones como las que hemos discutido en esta seccion,
los ejemplos que acabamos de citar se podrian considerar co-
mo una prueba a favor de la realidad de los esquemas de reglas
y de las convenciones que rigen su uso€.

c. Para Chomsky y Halle el parecido estructural es lo que hace que
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Podemos utilizar las convenciones de notacion como (4)
como procedimiento de evaluacion de las gramaticas si anadi-
mos a las convenciones la siguiente definicion:

(8) El “valor” de una secuencia de reglas es el reciproco del
numero de simbolos que contiene el esquema minimo que
se desarrolla en esta secuencial.

donde el esquema minimo es el que contiene el menor niimero
de simbolos. Mas generalmente, digamos que si el esquema
se desarrolla en la secuencia de reglas Rq,...,R,, vy el esquema
¥ o se desarrolla en la secuencia de reglas S, ,...,S, entonces la
secuencia de esquemas X, X, se desarrolla en la secuencia de
reglas R;,....R,,, 51,...,5,,; y aceptaremos la convencion analo-
ga para una secuencia de esquemas X1..»2, de longitud arbi-
traria. Digamos ahora que la “representacion minima” de una
secuencia de reglas es la secuencia de esquemas con el menor
nimero de simbolos que se desarrolla en esta secuencia de re-
glas2. Podemos, desde ahora, reformular la definicion (8) co-
mo (9)

(9) El “valor” de una secuencia de reglas es el reciproco del
numero de simbolos de su representacion minima.

dos o mas reglas se puedan resumir en un esquema. Kisseberg (1970) —y
toda una tendencia posterior de tipo funcional— trata de demostrar la
mayor adecuacién de un proceso analogo basado en la analogia funcional

entre las reglas. (N. del T.) ) )
1. Diremos que el valor es }7 ,donde n representa el numero de sim-
bolos, de modo que la formula ‘‘el valor mas alto” conserve su sentido
natural intuitivo y numérico.
2. En el apéndice a este capitulo enunciaremos de un modo mas pre-
ciso estas definiciones. Reparese en que la representacion minima puede

no ser Unica.
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Volvamos ahora a las reglas de (2) y (3). Dadas las conven-
ciones (4) y (9), la secuencia de reglas (2) tiene valor mas alto
que la secuencia de reglas (3): la representacion minima de (2)
es (5) y la representacion minima de (3) es el mismo (3),y ()
tiene menos simbolos que (3). Dentro del sistema general de
nuestra teoria, como hemos descrito anteriormente, las con-
venciones (4) y (9) implican que subyacente a (2), pero no a
(3), hay una generalizacion significativa desde el punto de vista
lingiiistico. Aunque en este caso los hechos puedan parecer de-
masiado triviales como para requerir un comentario extenso,
segiin avancemos por las mismas lineas llegaremos pronto a
alcanzar conclusiones que no son en absoluto triviales, como
algunas de las que hemos discutido en los capitulos anteriores.

Se debe observar a este respecto que, aunque normalmente
nos hemos referido a la definicion (9) como al “‘criterio de eco-
nomia” o de ‘‘simplicidad”, nunca nos hemos propuesto o he-
mos intentado que la condicion definiera la “simplicidad” o
“economia’ en el sentido muy general (y entendido muy po-
bremente) con que este término suele aparecer en los estudios
sobre filosofia de la ciencia. La tnica tesis que vamos a formu-
lar aqui es la tesis puramente empirica de que bajo ciertas
transformaciones de notacion bien definidas, el nimero de
simbolos de una regla esta en relacion inversa al grado de gene-
ralizacion significativa desde un punto de vista lingiiisticamen-
te significativo alcanzado por dicha regla. En otras palabras, la
definicion (9), junto con una eleccion especifica de un alfabe-
to a partir del cual se seleccionen los simbolos (véase la seccion
2) y un conjunto especifico de notaciones para formular reglas
y esquemas, proporciona una explicacion precisa de la nocion
“generalizacion lingliisticamente significativa” (Halle, 1963,
Chomsky, 1964 ; Chomsky y Halle, 1965). Como todas las tesis
empiricas, se puede comprobar su correccion y exactitud, y
combatirla facilmente, ofreciendo pruebas de que en ciertos
casos claros resulta falsa.
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2. Los segmentos como complejos de rasgos

Todavia no hemos dicho nada sobre los simbolos que en
nuestras reglas sirven para representar las entidades. En el pre-
sente estudio hemos tratado formalmente a los sonidos del ha-
bla (o, mas técnicamente, segmentos) asi como a los limites,
como complejos de rasgos, y no como entidades sin un analisis
ulterior.. En otras palabras, suponemos que las unidades o se-
cuencias de unidades que en (1) hemos representado por las le-
tras A, B, X, Y consisten en columnas de rasgos o en secuen-
cias de columnas de rasgos como las que se muestran en el cua-
dro 1. Por lo tanto, los simbolos a los que nos referiamos en el
criterio de evaluacion (9) se deberan tomar como especificacio-
nes de rasgos distintivos del tipo de [+vocalico] o [—nasal].

La decision de considerar los sonidos del habla como com-
plejos de rasgos y no como entidades indivisibles se ha adopta-
do explicita o implicitamente en casi todos los estudios lingiiis-
ticos. En concreto, casi siempre se ha considerado que los seg-
mentos fonologicos se pueden agrupar en conjuntos que difie-
ren en su ‘“‘naturalidad”. De esta forma, los conjuntos que
comprenden a todas las vocales, a todas las oclusivas, o a todas
las continuas, son mas naturales que los conjuntos escogidos al
azar compuestos por el mismo nimero de tipos segmentales.
Nunca se ha hecho una discusion seria de la fonologia de una
lengua sin apelar a clases como vocales, oclusivas, o continuas
sordas. Por otra parte, todo lingiiista manifestaria un escepti-
cismo justificado ante una gramatica que hiciera referencia re-
petidas veces a una clase compuesta Gnicamente por los cuatro
segmentos [p ry a]. Estos juicios acerca de la ““naturalidad” es-
tan sostenidos empiricamente por la observacion de que las
clases “naturales’ son significativas para la formulacion de los
procesos fonologicos en las lenguas mas variadas, aunque no
hay una necesidad logica de que esto ocurra. A la vista de esto,
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si una teoria de la lengua no -proporciona un mecanismo para
distinguir entre clases de segmentos mas o menos naturales, es-
te fallo seria razon suficiente para rechazar la teoria, por ser
incapaz de alcanzar el nivel de adecuacion explicativa.
Transcrita en rasgos, la regla (5) tendra la forma de (10),
donde los complejos de rasgos representan una unidad dada
(segmento) y estan entre corchetes: [ ]

(10) —voc
+cons
—alto
—post
+ant
—Cor
—cont
—nasal
| —estr |
F+voc B
+cons
—alto
—post
—ant
+voc —voc '1 +cor
—cons —cons +cont
+alto +alto —nasal
—post —post L—-estr
|—ant |- |—ant S |
—cor —cor j —voc
+cont +cont —cons
—nasal —nasal +alto
[—estr | | —estr | —post
—ant
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—cor
+cont
—nasal
[ —estr

-

-

+voc
—cons
—alto
+post
—ant
—cor
+cont
—nasal

—estr |
N p,

Si consideramos a los segmentos como complejos de un con-
junto de rasgos fijo e independiente de la lengua, ya hemos es-
tablecido una parte del mecanismo que se requiere para distin-
guir los conjuntos de segmentos naturales de los menos natura-
les; ahora podemos decir que los conjuntos de segmentos que
tienen rasgos en comun son mas naturales que los conjuntos de
segmentos que no tienen rasgos en comun. Lo que queda por
discutir es la ‘“medida” de “‘naturalidad”, es decir, si los con-
juntos de segmentos que comparten un gran niumero de rasgos
son mas ‘“‘naturales” que los conjuntos de segmentos que
comparten menos rasgos, o si la expresion formal de este con-
cepto es lo contrario o quizas una relacion totalmente diferen-
te. Antes de tomar esta decision, sera util enunciar ciertas con-
venciones que rigen la representacion de las unidades como
complejos de rasgos y su utilizacion en la regla. Entre estas
convenciones se encuentran las siguientes:

(11) Dos unidades Uy y Uy son diferentes si y solo si hay por
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lo menos un rasgo R tal que Uy se especifique como [aR]
y Uy se especifique como [fR|, donde « es mas y § es
menos, o « y f son enteros y o #+ ; 0 o es un entero y f8
es menos. Dos secuencias X e Y son diferentes si tienen
longitudes diferentes, es decir, si difieren en el numero de -
unidades que contienen, o si la /2 unidad de X es distinta
de la /2 unidad de Y para cualquier i. (Suponemos que
“distinto’’ es una relacion simétrica.)

(12) Una regla de laforma A - B/ X Y se aplica a una se-
cuencia Z= ... X A Y .., donde X, A, Y no son dife-
rentes de X, A, Y, respectivamente; y convierte a Z en
Z = .. X B'Y'., donde B contiene todos los rasgos es-
pecificos de B ademas de todos los rasgos de A "'no espe-
cificados en B.

Con estas convenciones podemos sustituir a (10) por un esque-
ma representativo de mayor valor, de modo empiricamente sig-
nificativo, como se puede ver por las siguientes observaciones.

Senalemos en primer lugar que en (10) hemos especificado
mas rasgos de los que se necesitan para identificar a los cuatro
contextos de forma carente de ambigiledad. En particular, to-
dos los rasgos que en el cuadro 1 aparecen entre paréntesis se
pueden omitir sin que esto afecte de ningin modo a la opera-
cion de la regla. De acuerdo con las convenciones (11) y (12),
podemos reformular (10) como (13) (véase pag. 244), que
tiene el mismo contenido empirico que (10).

Las convenciones que nos permiten reemplazar (10) por
(13) son muy naturales; implican que el valor de una regla, en
cuanto medida del grado significativo de generalizacion desde
el punto de vista lingiiistico que alcanza, aumenta cuando dis-
minuye el numero de factores que se requieren para identificar
los contextos en los que se aplica.
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(13) —voc )
+cons
+ant
—cor
b—-nasal

+voc
+voc
—voc +cons
—cons < ¢
- | —con - —an >
+alto L -
—post
—post

—voc ]

—cons
-—pOSt -

~+voc
—cons
—alto
| +post |
( ),

Sin embargo, el esquema (13) todavia no es adecuado des-
de el punto de vista empirico. Dejando de lado la cuestion del -
contexto de la regla, las convenciones (11) y (12) permiten
formular el cambio que efectiia la regla con la forma (14), sin
ninguna alteracion del significado:

(14) +voc
—cons
| o [ee]
—post

De esta forma, el cambio que efectia la regla (13) es minimo,
implicando a un soélo rasgo. Pero comparemos el cambio i — y
que efectua (10) (es decir, (14)) con los cambiosi > w e i - r.
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Estos, segun nuestras convenciones, se deben enunciar como
(15) y (16) respectivamente:

(15) - +voc T
: —cons . - —voc
+alto +post
| —post_
(16) +voc +cons
—cons
- +cor
+alto
—alto
| —post

Las reglas (15) y (16) tienen un valor menor que (14), lo que
refleja el hecho de que los cambios i - w e i - r son mas ra-
dicales, es decir, menos esperados en la gramatica de la lengua,
que el cambio i - y. Por lo tanto, aqui una vez mas, las con-
venciones tienen las consecuencias naturales y deseadas. En el
capitulo V volveremos a la discusion de este tipo de distincion.

Debemos comentar dos cuestiones mas sobre la formula-
cion del esquema (13). Para empezar, obsérvese que si omiti-
mos el rasgo |+vocalico| a la izquierda de la flecha, el esquema
se aplicaria también a la glide /y/. Dado que en los casos que
estamos discutiendo la aplicacion de la regla a la glide es vacia,
el esquema minimo de representacion no hara ninguna referen-
cia al rasgo ‘‘vocalico’ en esta posicion.

Notese que la clase que contiene a la glide /y/ y ala vocal
/i/ es una clase mas natural, segiin lo que nosotros entendemos,
que la clase que contiene tan solo a la vocal /i/. De hecho, esta
clase juega un cierto papel en las gramaticas de numerosas len-
guas; por ejemplo, todas las lenguas eslavas, en las que las vela-
res sufren precisamente el mismo tipo de palatalizacion delante
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de la glide /y/ y delante de las vocales anteriores3. Ya hemos
senalado un fendmeno similar en inglés, con debilitamiento de
la velar delante de las vocales no posteriores no bajas y de las
glidesd.

Volviendo al esquema (13), podemos hacer una segunda
observacion: seria muy razonable modificar nuestras conven-
ciones de modo que cualquier parte del complejo de rasgos a la
izquierda de la flecha se pudiera transferir al contexto colocan-
dolo bajo la linea que indica la localizacion del segmento al
que afecta la regla. De acuerdo con esta revision, los hechos
que se expresan en (13) se pueden formular alternativamente.
como (17):

(17) —voc
+cons
+ant
—cor
| —nasal

[+voc
] +cons

[—cons] -  [—voc [ —ant
+alto ] —post B

3. La mayor parte de los manuales corrientes sobre el eslavo pasan
por alto este hecho, y abordan por separado la palatalizacion ante la gli-
de /y/ y la que tiene lugar delante de vocales anteriores. Véase, por ejem-
plo, Leskien (1919), Brauer (1961); cf. también las observaciones de la
seccion 4 del siguiente capitulo.

d. En espafiol se puede observar un fenomeno analogo. Tomamos
de Otero (1971, pp. 155 y 194) las dos siguientes derivaciones:

pacem pake pacCe

podiu podio pojo
La primera, palatalizacion ante vocal anterior, y la segunda ante glide. (N.
del T.)

Y
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[ —voc
—cons
| —post |
[+voc ]
—cons
—alto

| + post_J J

La posibilidad de mover los rasgos de esta forma desde la iz-
quierda de la flecha al contexto tiene consecuencias empiricas
significativas, porque nos permite expresar identidades parcia-
les entre reglas que de otra forma no se podrian recoger (pero
véase también la discusion en el capitulo V). Por ejemplo, su-
pongamos que la lengua que estamos discutiendo, ademas de
contener (13) (=(17)), también contiene (18):

(18) /w/y /u/ se realizan como |u] ante /pry a/
Esta regla se podria formular como (19):

(19) —cons
+alto |~ |-+-voc|/_

+post

p g =T

La regla (19) muestra solo un parecido limitado con (13). Sin
embargo, supongamos que, utilizando la posibilidad de transfe-
rir parte del complejo de rasgos desde la izquierda de la flecha
al contexto, escribimos las partes significativas de (13) y (19)
como (20a) y (20b), respectivamente:

(20) (a)[:;chES] ~  pvoc| / [—post]

247



(b) [—cons S,
[+alto] ” [+voc]/ [+post]

La formulacion (20) saca a la luz el hecho, que antes. no apa-
recia, de que tanto (13) como (19) afectaban a la clase natu-

ral —cons . Ahora este hecho se puede recoger facil-
+alto

mente haciendo un uso doble de la notacion de la llave:

@1) [—voc]
[—cons] . : —post
+alto

< =T

[+voc] +post

Para precisar mas, podemos especificar un orden de desarrollo
de los dos conjuntos de llaves (véase el apéndice a este capitu-
lo) y anadir la convencion de notacion (22):

(22) Cuando C es una unidad?, el esquema (a) es el equivalen-

te del (b):
@A-B/X [—E—] Y
(b)[é]—»B /X ¥

Consideremos ahora una lengua que difiere de la lengua su-

jeta a la regla (2) (o, lo que es igual, (17)), en que en vez de
eso esta sujeta a la regla (23):

. 4. Con el término “unidad” haremos referencia, ahora y en lo suce-
sivo, a cualquier matriz de rasgos que tenga solamente una columna, y no
necesariamente a una matriz con todos los rasgos especificados. Asi. [+vo-
calico], por ejemplo, es una unidad.
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(23) i
i—>y/__ u
®
a

Una diferencia importante entre (17) y (23) es que en (23) el
contexto es una clase muy natural de segmentos, a saber la de
todas las vocales de la lengua, mientras que el entorno de (17)
es una clase muy poco natural. Por supuesto, una teoria lin-
gliistica adecuada debe poner de manifiesto de un modo for-
mal esta distincién. De hecho, la teoria que hemos desarrolla-
do hasta aqui es adecuada a este respecto. Un analisis del cua-
dro 1 muestra que los cuatro segmentos del contexto de (23)
pueden ser identificados en la lengua en cuestion Gnicamente

. cor +vocalico

si especificamos los dos rasgos .. ;v de acuer-
-—consonantico _

do con el criterio de evaluacion (9) el esquema mas abreviado

es el que determina el valor de la regla resumida en (23). Re-

sumiendo, la teoria exige que estas reglas se representan for-

malmente por medio del esquema minimo (24):

(24) —cons ~.
, +alto |- [—voc] / __[ivoc ]
—post : / cons

Por lo tanto, la distincion empirica buscada q’ueda expresa, co-
mo muestra perfectamente la comparacion de (24) y (17).
3. El orden de las reglas

Consideremos de nuevo una lengua con un sistema de soni-
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dos como el que aparece en el cuadro 1. Supongamos que en
esta lengua:

(25) (a) Las plosivas /p t k/ se realizan como sus equivalen-
tes continuos sordos (no estridentes) [¢ 6 x| cuan-
do estan precedidos, pero no cuando van seguidos,
por una vocal.

(b) Las plosivas /p t k/ se realizan como sus equivalen-

' tes continuos sonoros (no estridentes) |8 J vy | cuan-
do van precedidos y seguidos por una vocal.

(c) La continua /s/ se realiza como su equivalente so-
noro [z| cuando va seguido de una vocal®.

Comparemos esta lengua con otra que tenga el mismo siste-
ma de sonidos que la primera (cuadro 1) en la cual en vez de

(25) se obtienen las alternancias alofonicas muy similares de
(26):

(26) (a) Igual que (25a)

(b) Las plosivas /p t k/ se realizan como sus equiva-
lentes sonoros (no estridentes) [ d 7| cuando van
precedidos de una consonante y seguidos de una
vocal.

(¢) La continua /s/ se realiza como su equivalente so-
noro [z} cuando le precede una liquida.

La diferencia que existe entre (25) y (26) es que en (25) las
alternancias aparecen en contextos idénticos en parte, cosa que
no ocurre en (26); es decir, en (25) la alternancia (b) comparte

5. Como sin duda habra observado el lector atento, las alternancias
de (25) son formas ligeramente modificadas de las leyes de Grimm y de
Verner.
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una parte de su contexto con (a) y otra parte con (c), mientras
que en (26) los contextos no tienen ninguna relacion. Esta di-
ferencia entre (25) y (26) se debe reflejar de algiin modo en
sus gramaticas respectivas. Un enunciado mas formal de (25) y
(26) seria, respectivamente, (27) y (28):

(27) .
[+voc ]
[+cont] /| _ {[—voc] } (a)
e /_ cons| | +cons|
+cons |~ [+cont] /'+voc l [ ] [+voc ] (b)
—nasal] Jl+sono) / |—cons] |—cont] |—cons
B 1 r+voc
|+sono|/ L+con§_ [—cons] (c)
(28) .
|+cont|/ ivc?fns] - {[—voc] (a)
- | +cons|
—voc
+cons |5 [H:ont] '—voc] [+voc ] (b)
—nasal] Jl+sono / |+ cons] |—cont] [—cons
[+voc
[+Sonol/_+cons] [+c0nt] (c)

Es evidente que las diferencias antes senaladas entre los dos
conjuntos de reglas no quedan patentes, desde un punto de vis-
ta formal, en (27) y (28). Por lo tanto, proponemos la conven-
cion (29):

(29) Las reglas se aplican en orden lineal®, operando cada re-
gla sobre la secuencia modificada por todas las reglas pre-
cedentes aplicables. ‘

6. Pronto modificaremos esto (véase (39) en esta misma seccion).
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Ahora la regla (27) puede quedar abreviada de modo significa-
tivo sin que esto afecte a los resultados que produce:

(30) - [+ cont] [jvoc] S (a)
voc cons ‘
+cons |-

—hasa +voc
|+sono] [+cont] [—cons] ‘ ()

Aplicando (30) a secuencias como las que aparecen en la pri-
mera linea de (31), obtenemos los resultados deseados:

(31) #ap # # apa # #sa#
£ap # # apa # REGLA 30a
# afa # #za# REGLA 30b

Por otra parte, la regla (26) (=(28)) no se puede abreviar
de la misma forma; pero este es precisamente el resultado que
deseabamos obtener, porque una teoria de la gramatica ade-
cuada debe permitir abreviaciones alli donde se observe una ge-
neralizacion real, e impedirlas cuando no se encuentren autén-
ticas generalizaciones. Dados los fenomenos descritos en (25) y
(26), cualquier lingiiista entenderia que (25) expresa una gene-
ralizacion significativa desde el punto de vista lingiiistico, cosa
que no ocurre con (26), y la convencion (29) refleja de modo
preciso esta distincion; en el ejemplo anterior las generalizacio-
nes son el resultado de tomar en cuenta explicitamente las
identidades parciales de las reglas. Una teoria de la gramatica
que no alcanzara a expresar estas irregularidades se deberia juz-
gar claramente como insatisfactoria.

Se debe observar que una abreviacion del tipo de la que he-
mos alcanzado en (30) sélo es posible cuando las subreglas en
cuestion son adyacentes en el orden de las reglas. Siintervienen
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otras subreglas, entonces es imposible fundir las distintas par-
tes de la regla en un esquema de acuerdo con las convenciones
que hemos venido estableciendo. De esta forma, también en
relacion a lo anterior estas convenciones expresan una hipote-
sis empirica que afecta a la nocion de “generalizacion lingiiisti-
camente significativa”.

Evidentemente, la convencion (29) no es la unica condi-
cion posible desde el punto de vista logico que puede afectar al
orden de las reglas. Por ejemplo, es posible pedir que las reglas
se apliquen en un orden arbitrario o que se apliquen simulta-
neamente. Sin embargo, ninguna de estas dos alternativas nos
da la distincion deseada en el caso de (25), (26), que es repre-
sentativo de un gran nimero de ejemplos bien estudiados.

Consideremos en primer lugar la propuesta de que las re-
glas se apliquen en un orden arbitrario. En lo que respecta a
(30) esto significaria que se obtendrian los mismos resultados
si se aplicara la subparte (b) antes de la subparte (a). Esto no es
lo que ocurre, evidentemente, porque la subparte (b) se debe
aplicar a la salida de la subparte (a), o de lo contrario /apa/ se
convertiria en [aypa] y no en el deseado [aBa]. Por otra parte,
en el caso de (27) o (28) el orden de aplicacion es indiferente:
se obtendrian los mismos resultados en cualquier orden en que
se aplicaran las subreglas. Sin embargo, (27) no es la apropiada
para los hechos que se describen en (25), ya que no puede ex-
presar la generalizacion subyacente.

Consideremos ahora la posible convencion de que todas las
reglas se apliquen simultaneamente. Esto significaria que to-
das las reglas se aplicarian a la secuencia de entrada y no a la
secuencia modificada por las reglas precedentes. En el ejemplo
que estamos discutiendo, todas las reglas se aplicarian a la se-
cueneia tal y como estan dadas en (31). Con esta convencion la
regla (30) no producirialasecuencia [aga] a partir de /apa/ aun-
que, una vez mas, (27), que no refleja las generalizaciones apro-
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piadas, produciria los resultados correctos. Por lo tanto, tam-
bién en este caso la distincion significativa entre (25) y (26) so-
lo se puede expresar con la hipotesis de que las reglas tienen un
ordenamiento lineal.

La hipotesis de que las reglas estan ordenadas, formulada
provisionalmente como la convencion (29), nos parece una de
las hipotesis mejor sustentadas de la teoria lingiiistica. En el
capitulo II, pudimos ver algunos ejemplos que muestran como
las reglas ordenadas linealmente pueden interactuar para pro-
ducir resultados muy inesperados. Como ya senalamos ante-
riormente (vease el cap. 2, nota 5), es facil inventar ejemplos
que precisen reglas no ordenadas o reglas organizadas de algun
modo distinto; pero es asombroso que todavia no se hayan
descubierto ejemplos reales de este tipo, mientras que se cono-
cen muchos casos en que el ordenamiento lineal recoge gene-
ralizaciones significativas®.

Otra prueba a favor de la hipotesis del orden de las reglas
proviene del estudio de la variacion dialectal. Se han descu-
bierto varios casos de dialectos que contienen las mismas re-
glas pero en orden diferente. Joos (1942) ha descrito un ejem-
plo interesante. Este autor describe ciertos dialectos del Cana-
da que tienen la regla de relajamiento del diptongo (32a) y la
regla (32b) de sonorizacion de la [t] intervocalica:

(32) (a)ay — ay / [—sonoro]
(b))t - |+sonoro] / V \%

Sin embargo, los dialectos se diferencian por el orden de las re-
glas (32a) y (32b). En los dialectos donde la regla de relaja-
miento del diptongo precede a la regla de sonorizacion de la [t]

e. Para la evolucion posterior del principio del orden de las reglas
véase nuestra Introduccion. (N. del T.)
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intervocalica, palabras como typewriter [maquina de escribir|
se pronuncian con el mismo diptongo en ambas posiciones
—[tayprayda|— mientras que en aquellos dialectos en que la
sonorizacion de [t| precede al relajamiento del diptongo, estas
palabras presentan diptongos que son fonéticamente diferen-
tes: [tayprayda].

El mismo fend6meno se puede encontrar en ejemplos artifi-
ciales, inventados, como la conocida “lengua secreta’’ de los ni-
fios, el Pig Latinf. Esta “lengua” se define anadiendo a la gra-
matica normal del inglés una regla que traslada la secuencia
consonantica inicial de la palabra, si es que hay alguna, al final
y luego anadiendo la secuencia [éy| a su derecha. Con mas pre-
cision, esta regla se puede enunciar como (33):

(33) 2#C,VX#% - =2 VXCey # #

Por aplicacion de esta regla, la palabra Latin, por ejemplo, se
convierte en [a{atanléyl y la palabra day |dia] en Ileyde‘y].
Consideremos ahora la forma en Pig Latin de un dialecto
del inglés que contenga la regla de relajamiento del diptongo
(32a), que produce el diptongo [ay] en palabras como ice,
sight, life, [hielo, vista, vida], aunque deja el diptongo [ay] en
palabras como sigh, side, time, strive, [suspiro, lado, tiempo, es-
forzarse]. Parece que los hablantes del dialecto en cuestion se
dividen en dos grupos: algunos mantienep la diferencia] entre
las palabras ice y sigh en Pig Latin, como |aysey] (ice), ka’YSéy]
(sight), mientras que otros realizanambas palabrascomo| Aysey].
Evidentemente, ambos “subdialectos’ se diferencian en el or-
den que asignan a la regla de relajamiento del diptongo (32a) y
a la regla del Pig Latin (33). En el primer “subdialecto’’ la regla
de relajamiento del diptongo precede a la regla de Pig Latin,
mientras que en el segundo ‘“‘subdialecto’ se invierte el orden.
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En esta “lengua” artificial, la eleccion de un orden u otro se
podria esperar que fuera aleatoria en los hablantes del inglés,
y nuestras observaciones casuales parecen confirmar esta supo-
sicion.

Si se aceptara la hipotesis de que las reglas no estan ordena-
das, aplicandose simultaneamente, ya no podriamos usar las"
mismas reglas para los dos “subdialectos”. Las reglas (32a) y
(33) caracterizarian al primer “subdialecto’’; pero para el se-
gundo tendriamos que sustituir (32a) por la regla (34):

(34) 3y — Ay —_[—sonoro] ;

# # [—sonoro] X ___# #
Esta descripcion de los fenomenos implica que los habitantes
del segundo dialecto del Pig Latin no s6lo aprendieron la regla
(33) sino que también modificaron la regla de relajamiento del
diptongo (32a), que forma parte de su gramatica del inglés
normal. Esto no parece plausible y por lo tanto, junto con la
gran cantidad de pruebas lingiiisticas atestiguadas, indica que
la hipotesis de que las reglas de este nivel de la gramatica no es-
tan ordenadas no se puede mantener.

La convencion (29) solo supone una primera aproximacion
al conjunto de condiciones que determinan las restricciones de
orden que afectan a las reglas fonologicas. Vimos en los prime-
ros capitulos de SPE que bajo ciertas circunstancias bien defi-
nidas el ordenamiento es “disyuntivo”, en el sentido de que la
aplicacion de ciertas reglas excluye la aplicacion de otras deter-
minadas, que se relacionan formalmente con ellas de un modo
sobre el que volveremos pronto. Hay otras circunstancias, tam-
bién definidas, que parecen reclamar otro abandono del princi-
pio de orden lineal estricto, tal y como esta especificado en la
convencion (29), y que requieren la aplicabilidad simultanea
de las reglas. Las reglas (35) y (36) proporcionan un ejemplo
simple que se puede encontrar en muchas lenguas:
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(35) C- o/

C, #

(36) C>0/V Co #

La regla (35) borra los grupos consonanticos de cualquier
longitud en final de palabra; por otra parte, la regla (36) borra
la primera consonante (o la Ginica) de una secuencia consonan-
tica en final de palabra. Para lograr este propdsito, debemos es-
pecificar con sumo cuidado el sentido del formalismo de (35)
y (36). Hemos tomado a (35) y (36) como un esquema que re-
presenta a un conjunto infinito de reglas, donde (35) represen-
taa (37)y (36)a (38):

(37) C-> ¢/ — #
C-9¢/ — C#
C-¢/ — CC#
C- ¢/ — CCC#

(38) C-9¢/V ___#
C-9/V __C#
C-9/V___CC#
C-9¢/V __ CCC#

Consideremos ahora una secuencia de la forma XVCCC#. Esta
secuencia satisface las primeras tres reglas de (37), pero solo la
tercera regla de (38). Debemos interpretar (35) como un es-
quema que implicara que todas las reglas que se pueden aplicar
de (37), abreviadamente (35), se aplican de hecho;de esta for-
ma, el esquema (35) convierte a XVCCC# en XV# tal y como
se pretendia. De modo parecido, cada regla aplicable de (38) se
aplica de hecho, de modo que (36) convierte a XVC,C,,C, #
en XVC,C, #, aplicindose en realidad solo la tercera regla de
(38). Hay ciertas convenciones de aplicacion de reglas que
subyacen a la interpretacion de los esquemas (35) y (36):
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(39) Para aplicar una regla, en primer lugar se divide la secuen-
cia completa en segmentos que satisfagan las restricciones
de contexto de la regla. Después de que se hayan identifi-
cado estos segmentos de la secuencia, se aplican simulta-
neamente todos los cambios que requiere la regla.

(40) En el caso de que un esquema represente un conjunto in-
finito de reglas, se aplica la convencion (39) a cada regla
del conjunto y todos los cambios se efectuan simultanea
y no sucesivamente.

A continuacion ampliaremos ligeramente nuestra notacion
de modo que permita un modo uniforme de representacion de
esquemas infinitos, insertados entre las reglas. Definimos la
notacion (X)*, donde X es una matriz arbitraria, del siguiente
modo:

(41) Cuando Z y W no contienen lléves, paréntesis ni angulos,
Z (X)*W constituye la abreviacion de un conjunto infini-
to ZW, ZXW, ZXXW, ZXXXW, etc.

Evidentemente, esto se extiende a las notaciones de la forma Z
(X1)¥W1(X9)*Wo, etc. Podemos definir claramente estas nota-
ciones como C,, Cq, etc. Ahora permitimos que los esquemas
que incluyan (X)* aparezcan entre las lineas ordenadas lineal-
mente de la gramatica, regidas por la convencion (40).

Reparese en que la convencion (39) permite que una regla
se aplique varias veces a una secuencia dada, siendo las distin-
tas aplicaciones simultaneas; y (40) generaliza esto a un con-
junto infinito de reglas.

Debemos recalcar que la existencia de excepciones al orde-
namiento lineal no afecta de ningiin modo a los argumentos
que hemos dado para fundar la necesidad de este tipo de orden.
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Las condiciones bajo las que no se mantiene el ordenamiento
lineal se han definido de forma precisa. Los ejemplos aducidos
para mostrar la necesidad del orden lineal no satisfacen estas
condiciones especiales y, por lo tanto, no les afecta la existen-
cia de un orden distinto del lineal.

Para terminar esta consideracion de los distintos tipos de
orden de las reglas discutiremos un ejemplo fonologico clasico
presentado por Sapir (1949a) que incluye ordenamiento de re-
glas tanto de forma secuencial como simultanea, junto con va-
rios otros problemas?. En este estudio, Sapir comparo lo que
denominaba la “‘ortografia fonologica’ del paiute meridional
con su ‘“‘ortografia fonética”, comentando que ‘‘las formas fo-
néticas se derivan de las fonologicas unicamente mediante la
aplicacion de las leyes fonéticas absolutamente mecanicas de
la espirantizacion, alternancia de acento y ensordecimiento”.
Mas que discutir estas “leyes’ Sapir ilustra sus efectos median-
te una tabla que reproducimos en (42), con las siguientes mo-
dificaciones. Representamos las vocales largas de Sapir y las

(42)
ORTOGRAFIA FONETICA ORTOGRAFIA FONOLOGICA
1. paWA papa
2. pawaA papaa
3. paaWA paapa
4, paawaA paapaa
5. pappA pappa
6. pApaA pappaa
7. paappA paappa
8. paappaA paappaa

7. Nuestra discusion ha aprovechado un minucioso estudio de Harms
(1966). Sin embargo, hemos propuesto una solucion muy diferente de la
suya, por parecernos preferible.
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ORTOGRAFIA FONETICA

ORTOGRAFIA FONOLOGICA

9. mawaWa mapapa

10. mawawaA mapapaa

- 11, mawaaWA mapaapa
12. mawaawaA mapaapaa
13. mawappA mapappa
14. mawappaA mapappaa
15. mawaappA mapaappa
16. mawaApaA mapaappaa
17. MApaWA mappapa
18. MApawaA mappapaa

19. MApaaWA mappaapa

20. MApaawaA mappaapaa
21. MApappA mappappa
22. MApappaA mappappaa
23. MApaappA mappaappa
24, MApaApaA mappaappaa

obstruyentes geminadas mediante secuencias de segmentos idén-
ticos, e indicamos el acento sobre la mora en la que le situa la
regla de alternancia acentual (véase (47)). Interpretamosla gy
la ¢ de Sapir como, respectivamente, las variantes sonora y sor- .
da de la glide posterior [w]. En todas las ocasiones situamos
vocales sordas en la posicion final de palabra, mientras que Sa-
pir representa a las vocales sordas en posicion postvocalica me-
diante ‘. Al igual que Sapir, representamos las vocales sordas,
las nasales, y las glides mediante letras mayusculas. Por altimo,
damos en la transcripcion fonética el efecto completo de la re-
gla de alternancia acentual que Sapir (1930) describe del si-
guiente modo:

De acuerdo con esto todas las moras son ‘“débiles”, o relativa-
mente inacentuadas, incluso las moras que son ““fuertes” o relativa-
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mente acentuadas. Teoricamente el acento mas fuerte de la palabra
recae sobre la segunda mora. Por esta razon todas las palabras que
comienzan con una silaba que contiene una vocal larga o un dipton-
go... se acentiian en la primera silaba. Por otra parte, todas las pala-
bras que comienzan por una silaba que contiene una vocal corta or-
gdnica... se acentiian en la segunda silaba, a menos que la segundasi-
laba sea la final, y por lo tanto sorda, en cuyo caso el acento princi-
pal pasaria a la primera silaba (p. 39).

El paiute meridional posee el siguiente sistema de conso-
nantes:

w

(43) m n g g
p t k k¥

C

)

“Cuando estas consonantes, en virtud de los procesos de deri-
vacion y composicion, adoptan una posicion intervocalica y es-
tan precedidas inmediatamente por una vocal, sorda o sonora,
asumen, en parte, una de tres formas diferentes’’ (Sapir, 1930,
p. 62). Estas-tres formas diferentes, que detallaremos mas aba-
jo, son el resultado de los procesos que Sapir designé como es-
pirantizacion, geminacion y nasalizacion. De acuerdo con Sa-
pir, el factor que decide cual de los tres procesos sufre una de-
terminada consonante es ‘“la naturaleza del tema o sufijo pre-
cedente, al que se atribuye, dentro de un analisis descriptivo
del paiute, como parte de su forma interna, un poder inherente
de espirantizacion, geminacion o nasalizacion...” (p. 63).
,Como tenemos que interpretar exactamente este analisis
de los temas como espirantizadores, geminadores, o nasalizado-
res, en virtud de su ‘‘forma interna”? Una posibilidad seria
considerar estas propiedades como extrinsecas a un analisis
segmental, una categorizacion tripartita arbitraria de los mor-
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femas. Otra alternativa seria interpretar la “forma interna” en
términos de una representacion segmental abstracta. Esta ulti-
ma interpretacion es muy evidente en este caso. Supongamos
que los morfemas pueden acabar no solo en vocales, que es lo
que sucede generalmente en la salida fonética, sino también en
nasales y obstruyentes. De esta forma, postulamos una regla
que borre las consonantes finales de morfema al final de pala-
bra o ante vocales. Esta regla, que generaliza la regla (4b) de
Harms (1966), se puede enunciar del siguiente modo:

(44) . +
[+cons| o/ —— LV

Como consecuencia de (44) los morfemas apareceran en la sali-
da con consonantes en posicion final sélo si el siguiente morfe-
ma comienza por consonante. Estas secuencias de consonantes
ademas, estan sujetas a la restriccion (generalizando otra vez
una regla propuesta anteriormente por Harms: su regla (17))
de que la primera consonante asimila de la segunda los denomi-
nados “rasgos del punto de articulacion’8:

8. Para nosotros no esta completamente claro el tratamiento de las
obstruyentes estridentes /s/ y /c/, y se puede pensar que la regla de asimi-
lacién sea mas complicada. Como esto no afecta a las cuestiones teoricas
de mas interés en este momento, hemos preferido limitar nuestra discu-
sion a las secuencias de consonantes no estridentes, que, incidentalmente,
son las unicas que aparecen ejemplificadas en (42).

En la seccion 4 discutimos el uso de las variables como coeficientes
de rasgos.

Como veremos en el siguiente capitulo, la regla de asimilacion ten-
dria una forma mucho mas simple si se observaran las convenciones de
marca ligadas a la asociacion de reglas.
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(45) +cons

aant
geor | - aant
| +cons]| - O gecor
yalto|/
5 post valto
5 post

A la vista de (44) y (45) es imposible determinar el punto
de articulacion de la consonante final de morfema. Supondre-
mos, por lo tanto, que los rasgos “‘anterior”’, “coronal”’, “alto”
y ‘‘posterior” no se especifican en estas consonantes. Ciertas
-consideraciones generales a las que volveremos en el capitulo V .
nos llevan a concluir que estas consonantes son en realidad
dentales, es decir, anteriores, coronales, no altas, y no posterio-
res.

Las reglas (44) y (45) explican el comportamiento de los
morfemas geminadores y nasalizadores de Sapir, con la hipote-
sis de que se trata de morfemas cuyas consonantes finales son,
respectivamente, oclusivas obstruyentes y nasales. Asi, cuando
la consonante final de morfema es una nasal, derivamos se-
cuencias como [mp]| [nt]|, |[nk| en los limites del morfema;y
cuando se trata de una oclusiva obstruyente, encontramos se-
cuencias como [pp], [tt], [kk| en los limites del mcrfema. Por
lo tanto, podemos prescindir de las categorias de morfemas
“geminadores” y ‘‘nasalizadores” con la hipoétesis de que los
morfemas pueden terminar, desde el punto de vista fonologico,
en obstruyentes y en nasales, asi como en vocales. Esto nos
permite prescindir también de la tercera categoria morfologi-
ca, “morfemas espirantizadores”, ya que éstos son simplemen-
te los morfemas que en la representacion fonologica subyacen-
te acaban en vocal. En virtud de una regla general, que damos
como (46) se debe espirantizar la primera consonante que si-
gue a estos morfemas. En el caso de las oclusivas labiales y ve-
lares, la espirantizacion produce una glide continua sonora no
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estridente; en el caso de una oclusiva dental, produce una [r].
Desde el punto de vista formal, podemos enunciar estos proce-
sos del siguiente modo:

(46) "+ cont |
—sona +sono
—estr - +sona / V+
acor acons
avoc

Podemos ver la forma de operar de esta regla en los ejemplos
2,4 y 9-16 de (42). La regla no afecta ni a las obstruyentes ge-
minadas ni a las estridentes /s ¢/, porque, como senal6 Sapir
(1930), “los grupos -tc-, -ts- se pueden diferenciar muy convin-
centemente de los geminados -t-c-, -t-s- porque las moras débi-
les no pierden su sonoridad ante ellos” (p. 64), es decir, asig-
nando un contexto a la regla que ensordece las vocales (véase
regla (53)), y no por diferencias fonéticas abiertas.

El paiute meridional esta sujeto a la regla de alternancia
acentual, cuyos efectos se detallan en el pasaje de Sapir (1930)
que tuvimos ocasion de citar poco antes. Sapir explica que el
acento no recae sobre ninguna silaba fonética, sino mas bien
sobre una entidad abstracta, la mora, que se puede equiparar a
una vocal en una representacion donde las vocales largas se re-
presentan como secuencias de dos vocales. Como se puede ver
por los ejemplos 1, 5y 7 de (42), la formulacion de Sapir de la
regla de alternancia acentual no es muy correcta, ya que el
acento no se asigna a las vocales en final de palabra. Ademas,
en las palabras bisilabas el acento recae sobre la primera mora.
La regla de alternancia acentual se debe dar, por lo tanto, del
siguiente modo:

(47) V> [acento 1] / #{C,V(C,VC,V)* C, ([+seg]y) CoV#
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El esquema (47) emplea angulos (angled brackets). Los utiliza-
mos para delimitar las partes de un contexto discontinuo; asf
consideramos a (48a) como la abreviacion de lasecuencia (48b):

(48) @QXMzZWQ
(b) XYZWQ
XZQ

Con esta convencion, (47) es la abreviacion de la secuencia de
esquemas (49):

(49) (a) V ~ [acento 1] | #C,V(C,VC,V)*C,,
(b) V = [acento 1] /| #C C,V#

[+seg]oC, V#

A su vez, el esquema (49a) es la abreviacion de un conjunto in-
finito de reglas de la forma (50) (donde, de hecho, hay un con-
junto infinito de reglas que corresponden a cada aparicion de
Co v [+seg]y):

(50) V - [acento 1]/ #C,VC, [+seg], C, V#
V = [acento 1] /| # C,VC,VE,VC [ +seg], C,V#
V - [acento 1] /| #C,VC,VC,VC,VC,VC, [+seg] ,Co VH#

Entonces, el esquema (47) es la abreviacion del conjunto infi-
nito (50) (cuyas reglas se aplican simultaneamente) seguido de
la regla (49b) (que representa realmente, por supuesto, un con-
junto infinito de reglas de aplicacion simultanea). El efecto de
(47) es, entonces, que en una secuencia con tres o mas vocales
se asigna [acento 1] a todas las vocales impares, con excepcion
de la vocal final; y en una palabra bisilaba, el acento se asigna
a la primera vocal. También debemos anadir una regla que de-
bilite todos los acentos a la derecha del acento principal, con-
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virtiéndolos en secundarios (es decir, una regla que vuelve a
asignar el acento primario al acento situado mas a la izquierda),
ya que “‘el acento mas fuerte desde el punto de vista teorico re-
cae sobre la segunda mora” (Sapir, 1930, p. 30).

Para dar cuenta de la aparicion de obstruyentes no gemina-
das en posicion intervocalica, como en los ejemplos 6, 16, y
17-24 de (42), hay que postular la regla de desgeminacion (51):

(51) +voce
|—sona] - ¢ /|[—sona| —cons
+acent

De esta forma, se borra la segunda de las dos obstruyentes
cuando van seguidas por una vocal acentuada. Observemos
ahora la compleja interaccion de esta regla con la regla de acen-
tuacion (47). Como el acento no se asigna a las vocales en final
de palabra, la obstruyente se mantiene geminada en el ejemplo
5 de (42), mientras que se simplifica en el ejemplo 6. Precisa-
mente por la misma razon la geminada no varia en el ejemplo
15 pero se simplifica en el ejemplo 16. Como el acento recae
sobre la vocal que sigue a la primera obstruyente (geminada)
en los ejemplos 17-24, se simplifica en todos los casos. Si en la
palabra existe una segunda obstruyente geminada, se vuelve a
simplificar bajo las mismas condiciones de antes; asi, compare-
se las dos geminadas simplificadas del ejemplo 24 con los otros
ejemplos.

Los ejemplos se pueden explicar facilmente con la hipote-
sis de que la regla de desgeminacion se aplica después de la re-
gla de alternancia acentual (47), asi como después de la regla
de aspiracion (46). Pero consideremos como se tendria que
enunciar la regla de desgeminacion si las reglas se tuvieran que
aplicar simultaneamente. Tendriamos que incluir en la regla
de desgeminacion el contexto que hemos especificado para la
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regla de alternancia acentual. En vez de (51) tendriamos que
tener:

(52) [—sona|~>¢ | #(C,V(C,VC,V)*) [—sona| ([+seg| )C, V#

Sin embargo, esta complicacion no nos permitiria prescindir de
la regla de acentuacion o simplificarla, ya que la asignacion del
acento no depende de la simplificacion de las geminadas, aun-
que no viceversa. El contexto de la regla de acentuacion ten-
dria que figurar dos veces en la gramatica unicamente por la
decision de utilizar reglas de aplicacion simultanea en vez de
reglas ordenadas linealmente. Por lo tanto, esta teoria implica
que la similitud de los contextos es completamente fortuita,
que las reglas no serian menos generales, en el sentido lingiisti-
camente significativo de “‘generalidad”, si tuvieran que aparecer
en el ultimo caso algunos contextos completamente diferentes.
La complejidad de las reglas simultaneas aumenta al tiem-
po que la profundidad de ordenamiento de las reglas lineal-
mente ordenadas a las que sustituyen. Una buena ilustracion
de esto es la siguiente regla, que menciona Sapir, la regla de de-
sonorizacion, que incorpora dos reglas distintas. La primera,
(53), desonoriza las vocales en posicién final de palabra y an-
tes de una obstruyente no geminada; y la segunda, (54), deso-
noriza las continuas no estridentes antes de las vocales sordas:

53 #
(53) V- [—sono| / — {[—sona]V}

(54) [+sona]ﬁ) (—sono] / [—con(s‘)]
—voc —son

Obsérvese que si las reglas se tuvieran que aplicar simultanea-
mente, se tendrian que complicar de una forma considerable.
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Las obstruyentes a las que se hace referencia en (53) son las
que se producen en virtud de la desgeminacion; en consecuen-
cia, el contexto de la regla de desgeminacion (51) se tendria
que incorporar a (53). Sin embargo, sabemos por la discusion
anterior que si las reglas se tuvieran que aplicar simultaneamen-
te, la regla de desgeminacion tendria que incluir el contexto de
la regla de alternancia acentual. Ademas, por el mismo argu-
mento, la regla (54) tendria que incluir todos los contextos
mencionados y, ademas, el contexto de la regla de desonoriza-
cion de la vocal (53). La razon de esto es que es la regla de de-
sonorizacion de la vocal la que produce los segmentos no con-
sonanticos sordos ante los cuales tiene lugar la desonorizacion
de (54); en consecuencia, el equivalente simultaneo de la regla
(54) tendria que incorporar los contextos de la regla de deso-
norizacion de la vocal. Ademas, la regla también tendria que
incorporar el contexto de la regla de aspiracion (46).

En casi todas las lenguas que conocemos se pueden encon-
trar ejemplos de este tipo. Se pueden tratar de un modo muy
natural si las reglas se aplican de acuerdo con las convenciones
de ordenacion que hemos postulado, pero si las reglas se apli-
can simultaneamente requieren una repeticion de contextos in-
terminable. La teoria del orden que hemos presentado aqui,
junto con la medida de evaluacion (9), proporciona precisa-
mente generalizaciones de este tipo, e implica que, en general,
los procesos fonologicos tendran lugar en contextos semejantes
o idénticos solo cuando los medios limitados de los que dispo-
nemos por esta teoria basten para reunir el enunciado de los
contextos en un solo esquema. En conjunto, estos dispositivos
expresan una hipotesis empirica de un tipo complejo y abstrac-
to, pero muy especifico. Nos parece que las pruebas de que
disponemos sugieren que esta hipotesis esta muy cerca de ser la
hipotesis correcta, y que ninguna alternativa radicalmente dife-

rente de las que se podrian haber inventado es realmente plau-
sible.
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En el capitulo III de SPE presentamos ejemplos de interac-
ciones entre reglas mas complicados que los que acabamos de
revisar. Los casos que discutimos alli implicaban relaciones de
orden de tipo ciclico. En ciertos ejemplos se debia aplicar la
regla A antes de la regla B, mientras que en otros ejemplos la
regla B debia preceder a la regla A. Para explicar estas relacio-
nes introdujimos la convencion del ciclo transformacional:

(55) Las reglas fonologicas se aplican en sucesion lineal a cada
sintagma de la estructura superficial, comenzando por el
menor y siguiendo por los sintagmas inmediatamente su-
periores hasta que se alcanza el dominio maximo de los
procesos fonologicos.

En otras palabras, exigimos que el dominio de una regla sea
la secuencia maxima que no contenga corchetes internos; y
ademas, que después de la aplicacion de la ultima regla del
componente fonologico se borren los corchetes mas interiores
y se vuelva a la primera regla del componente fonologico, con-
tinuando de esta forma hasta que se haya alcanzado el dominio
maximo de los procesos fonologicos.

Los ejemplos de aplicacion ciclica de las reglas parecen li-
mitarse a los rasgos prosodicos y a las modificaciones segmen-
tales asociadas estrechamente alos rasgos prosodicos (por ejem-
plo, la alternancia i-y discutida en el capitulo IV de SPE, sec-
cion 6). Hemos experimentado con reglas ciclicas para expresar
rasgos segmentales (véase, por ejemplo, Halle, 1963), pero ac-
tualmente nos inclinamos a creer que todos los casos que ex-
ploramos se pueden tratar mejor con reglas no ciclicas. Sin em-
bargo, seria prematuro descartar la posibilidad de que las reglas
ciclicas jugaran también un papel en la fonologia segmental.
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4. Las variables como coeficientes de rasgos.

A continuacion investigaremos como se pueden caracteri-
zar desde un punto de vista formal los conocidos procesos fo-
nologicos de asimilacion y disimilacién. En términos del apara-
to que hemos desarrollado aqui, la asimilacion es un proceso
en el cual dos segmentos concuerdan en el valor asignado a uno
0 mas rasgos, Mientras que la disimilacion es un proceso en el
que dos segmentos no concuerdan en el valor asignado a uno o
mas rasgos. [:a regla (45) del paiute meridional proporciona un
ejemplo de asimilacion: una consonante final de morfema se
" asimila a los rasgos del ‘“‘punto de articulacion’ de la conso-
nante siguiente. Como el paiute meridional tiene unicamente
consonantes labiales, dentales y velares, la regla (45) expresa
los hechos enunciados en (56):

\

(56) [+ ant ] +ant ]
—cor / —cor
-+
—alto —alto
L—post. | —post
[+ant ] [+ ant
[+COHS] N +cor /__ + j—_cor
—alto | alto
|—post_ |—post/
—ant | [—ant '}
—cor / —cor
+alto |/ L alto
L+ post . |- post_]

Sin embargd, la formulacion (56) no saca a la luz la diferencia
esencial entie un caso de asimilacion como el que estamos dis-
cutiendo y el siguiente proceso, totalmente, improbable:
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(57) +ant ] [—ant ]
—cor | N +cor
—alto / - —alto
| —post | [+ post |
[+ ant 7 +ant
[+cons| - < *eor _t —ceor
—alto +alto
| —post ] |_+post_|
"—ant —ant ]
—cor +cor
valto Jf —F | + alto
|+ post |+ post

Evidentemente, se precisan algunos medios formales que
expresen el hecho de que en el caso del paiute meridional el
acuerdo de las consonantes en lo que respecta a los rasgos ‘‘an-
terior”, “‘coronal”, “alto” y ‘‘posterior’ es lingiiisticamente
significativo, mientras que en el caso que hemos ejemplificado
en (57) la relacion que se da entre el cambio efectuado y el
contexto determinante es enteramente fortuita. Dado el criterio
de evaluacion de (9), podemos cumplir este requisito emplean-
do variables que puedan adoptar los valores de los coeficientes
de rasgos + y —, 1, 2,... Se ve facilmente que (56) se puede
abreviar con ayuda de la convencion de la variable, y el esque-
ma (45), donde las letras griegas se emplean como variables, es
precisamente esta abreviacion; por otra parte, los hechos ex-
presados en (57) no se pueden abreviar de la misma forma. Pe-
ro este es precisamente el resultado que pretendiamos, dado el
criterio de medida (9), para distinguir la asimilacion de un
conjunto de reglas arbitrarias como (57).

De hecho, el esquema (45) incluye implicitamente, ademas
de los tres subapartados de (56), varios otros subapartados, a
saber:
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(58) C—ant | ~—ant
—cor —cor
+alto / —*t I alto

L —post . | —post |
C+ant ] +ant ]
—cor / L |eor
[+cons] - < +alto +alto
| —post | —post ]
m+ant ~tant ]
+eor | N +cor
+alto / — +alto
| +post _J | +post _|

Como estos complejos de rasgos —es decir, palatales, labia-
les palatalizadas, dentales velarizadas, etc.— no aparecen en
paiute meridional, este caso especial de esquemas es vacio. No
tiene objeto complicar la regla para impedir que se aplique (58)
porque la situacion en que se aplica nunca puede surgir. Mas
precisamente, nuestro formulismo implica que la secuencia de
reglas (56), (58) es mas simple, en el sentido técnico, que la se-
cuencia (56); y como no hay ninguna razéon empirica para re-
chazar la secuencia de mas alto valor (56), (58) (cuya represen-
tacion minima es (45)), tendremos que aceptar ésta como par-’
te de la gramatica. De esta forma, llegamos a la prediccion de
que si en virtud de algin proceso de cambio lingiiistico se in-
trodujeran en la lengua las oclusivas palatales (permaneciendo
constantes los fenomenos de (56)), también la palatalidad se
asimilaria a la consonante precedente.

Hasta ahora.hemos estado tratando de rasgos que pueden
tener los valores mas o menos, también podemos abordar la di-
similacion extendiendo la convencion anterior. Todo lo que ne-
cesitamos es permitir especificaciones de la forma [—arasgo X],
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donde « es una variable y donde, ademas, la convencion man-
tieneque —— =+, — + = —,

En gético se encuentra un ejemplo simple de disimilacion
en el que, después de una vocal no acentuada, la sonorizacion
de las continuas disimila en relacion a la de la obstruyente an-
terior. De esta forma, encontramos hatiza, “odio” (dat. sing.),
rigiza, ‘“‘obscuridad” (dat. sing.), pero agisa, “miedo”’; y, de
forma parecida, fastubni, “posicion”, fraistubni, ‘“tentaciéon”’,
pero waldufni, “fuerza”,y wundufni, “herida’. Desde el punto
de vista formal, la regla que subyace a estos hechos (la ley de
Thurneysen) se enunciaria en nuestra terminologia como (59):

(59) +voc
—sona +cons
- [asono] —cons -
+cont —asonaQ
' —acento,

En los casos de asimilacion y disimilacion que hemos esta-
do discutiendo aqui, las variables se asociaban al mismo rasgo
en distintos segmentos. Por lo tanto, surge el problema de si se
deberia restringir formalmente el uso de las variables de estas
formas o si la teoria deberia admitir un empleo mas libre de las
variables. El dialecto aleman que se habla en Viena proporcio-
na un ejemplo relacionado con esta cuestion. En este dialecto,
las vocales no posteriores (anteriores) son no redondeadas de-
lante de /r/ y redondeadas delante de /1/: por ejemplo, en ale-
man estandar vier, “cuatro”, y fiir, “‘por”, se pronuncian [f1r];
Heer, ‘“‘ejército”, y hor, “iescucha!”, se pronuncian [her];
mientras que viele, “muchos”, y fiihle, “sentir”, se pronuncian
[fula], y hehlen, “esconder’,y Holen, “‘cuevas’, se pronuncian
[holan] (Trubetzkoy, 1958, p. 209). Estas observaciones se
formalizan de forma natural del siguiente modo:
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(60) +voc +voc
| —cons - [aredondeado]/ - +cons
—post alateral

Trubetzkoy (1958) abordo estos hechos de una forma un tan-
to diferente. Su hipotesis fue que la asimilacion solo se podia
dar entre rasgos idénticos y argumento que los ejemplos recién
citados mostraban que ‘“vom Standpunkt der genannten Mun-
dart darf r als die hellere, und / die dunklere Liquida definiert
werden” (p. 209)8. Esta inferencia se basa en las siguientes
consideraciones. En el sistema de Trubetzkoy se dice que cada
sonido del habla tiene su ‘‘tono propio” (Eigenton), y los soni-
dos del habla se pueden ordenar en base a sus ‘““‘tonos propios”,
desde el tono alto (hell) hasta el bajo (dunkel). Entre las voca-
les el “tono propio’ corresponde a la frecuencia del segundo
formante: por lo tanto, [i] tiene el “tono” mas alto, |i1] el si-
guiente en altura, y [u] el mas bajo. Como los fonetistas de los
anos 30 no conocian los “tonos” de las liquidas |r] y |1}, Tru-
betzkoy propone determinarlos indirectamente. Su hipotesis
es que la asimilaciéon sélo puede aparecer entre rasgos idénti-
cos, por lo que concluye que el “tono” de [r] es mas alto que
el de [1], ya que [i]| aparece delante de [r] y [u] delante de [1].
Sin embargo, la hipotesis en que se basa la inferencia no esta
justificada de ningiin modo, y no se presenta ninguna otra
prueba a favor de la propuesta de que [r| tiene un ‘“‘tono mas
alto” que [l]. De esta forma, ni la solucion de Trubetzkoy ni la
hipotesis que la subyace tienen un fundamento bueno. Ademas,
un proceso comun como es el que la longitud esté regida por el

g. “Desde el punto de vista de los dialectos nombrados, I debe ser de-
finida como la liquida clara y / eomo la liquida oscura”. Pag. 212 de la
traduccion espafiola de Delia Garcya Giordano (véase la Bibliografia final).
(N.del T.)
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caracter sonoro o sordo de la consonante siguiente, muestra
que la asimilacion no se puede limitar al mismo rasgo de dife-
rentes segmentos y que por lo menos se tendria que permitir la
asimilacion entre rasgos equivalentes o relacionados. Trubetz-
koy y los otros que utilizaban el rasgo ““tono propio” (Eigen-
ton) reconocian en parte este hecho, porque este rasgo resu-
mia los rasgos muy diferentes, desde el punto de vista fonéti-
co, de redondeamiento y posterioridad.

Sin embargo, hay una prueba empirica a favor de imponer
un limite al uso de variables con rasgos diferentes en diferentes
segmentos. La inmensa mayoria de los ejemplos solo afectan a
un solo rasgo, y en los otros casos parece existir claramente al-
guna conexion intrinseca entre los rasgos afectados por el pro-
ceso de asimilacion. Sin embargo, en estos momentos no esta-
mos en disposicion de formular estas restricciones.

Las variables se pueden emplear de forma muy natural para
caracterizar las restricciones tanto intrasegmentales como in-
tersegmentales. Por ejemplo, el sistema vocalico del dialecto
uzbek de la ciudad de Tashkent esta compuesto de seis vocales,
tres posteriores y redondeadas y tres no posteriores y no re-
dondeadas (Trubetzkoy, 1958, p. 90). Por lo tanto estan suje-
tas a la regla (61):

(61) +voc
—cons - |aredon]|
apost

En realidad, como sugeriremos mas adelante (véase el capitulo
V) este fendmeno comun tiene un estatus bastante diferente.
El uso de variables como coeficientes de rasgos nos permite
recoger de una forma muy natural otras regularidades fonologi-
cas. Por ejemplo, en francés contemporaneo (bajo ciertas con-
diciones que no interesan aqui), las vocales se truncan ante las
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vocales y las glides, y las consonantes se truncan ante las con-
sonantes y las liquidas; por otra parte, las glides y las liquidas
nunca se truncan. Entonces se tienen formas como las de (62)
(donde los segmentos truncados estan en negrita):

(62) petit garcon  petit livre petit enfant petit oiseau

cher garcon cher livre cher enfant cher oiseau
le garcon le livre l(e)’enfant l(e)’ oiseau
pareil gachis  pareil livre  vieil ami vieil oiseau

Para caracterizar estos hechos, podemos proponer las siguien-
tes dos reglas (donde # representa un limite de palabra):

(63) (a) [i:g;s] - 9/ — # [—cons]
—voc
(b) [+cons] - ¢/ — # [+cons]

Sin embargo, esta formulacion podria confundir la simetria in-
herente a (62) y no podria distinguirla de una pareja de reglas
totalmente asimetricas como (64):

(64) (a) [j-;gst] - ¢/ —_ # [—cons]
(b) [i‘;‘l’t'(‘j Ny | +nasal|

Como ya senalo Schane (1965), la introduccion de variables
nos permite recoger la simetria de (62) de un modo muy natural:

(65) [—avoc] S/ # [acons]
o cons
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Excurso. J. C. Milner y C. J. Bailey nos han sefialado que la regla
de liaison y elision no funciona segin (65) cuando la segunda
palabra pertenece a un vocabulario “extranjero”. En las pala-
bras extranjeras las glides funcionan como las consonantes y
las liquidas, y no como las vocales. De esta forma, por ejem-
plo, no tenemos elision en le yogi ni liaison en les yogis. Esta
observacion requiere como minimo que introduzcamos una ca-
tegoria diacritica “‘extranjero’’ y restrinjamos la apariciéon de
(65) ante palabras [—extranjero|. Ademas, tendriamos que for-
mular una regla especial para las palabras [+extranjero]. Esta
regla tendria que tener los efectos de (66):

(66) (a) [+vocs] ) s [+voc]

—con —cons
—voc | [—voc]
(b) [+cons] "¢ {[‘*‘COHS]}

Observemos, sin embargo, que, a diferencia de (65), esta pareja
de reglas no se puede abreviar. Dado el sistema de rasgos que
hemos adoptado en este estudio, no hay ninguna forma de ex-
presar la evidente simetria de los dos procesos relacionados de
(66), uno de los cuales tiene lugar ante vocales y el otro ante
no vocales. Para evitar esta seria inadecuacion, Milner y Bailey
han sugerido modificar el sistema de rasgos de alguna manera;
a saber, el rasgo “vocalico” se tendria que sustituir por el ras-
go ‘“‘silabico”, que caracterizaria a todos los segmentos que
constituyeran una cumbre silabica. Por definicion, las obstru-
yentes estarian excluidas de la formulacion de cumbres silabi-
cas; normalmente las vocales serian cumbres silabicas, mientras
que las demas sonantes —es decir, liquidas, glides, y nasales
—normalmente serian no silabicas, pero se podrian hacer silabi-
cas en circunstancias especiales, como, por ejemplo, entre obs-
truyentes. Cuando las vocales no son silabicas se convierten en
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las glides altas [w] y [y]; las vocales no altas en las glides no al-
tas simbolizadas por [h]. En resumen, proponemos los siguien-
tes rasgos de clase mayor en vez de los del capitulo III:

(67)

sonante silabico consonantico

vocales

liquidas

silabicas nasales
no silabicas liquid.
no silabicas nasales
glides: w, v, h, ?
obstruyentes

| + + +

I ++++++
+ | ++++ |

Antes de aplicar (67) a la liaison y la elision, debemos sena-
lar que las consonantes que se borran en posicion preconsonan-
tica son siempre obstruyentes, porque las nasales en final de
palabra se eliden en virtud de otras reglas independientes. Aho-
ra podemos reformular la liaison y la elision ante palabras nati-
vas del siguiente modo:

(68) "+sona | )
L sona +sila ‘
) L—consd |
+sil - —_—= - =
(a) sila ¢ ) +sona
—cons .
—sila
| —cons ]/
( —sona’ )
— cona —sila
. +cons
(b) | —sila - ¢ - (& )
+cons +sona
—sila
\ L+c0ns B
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Esta pareja de reglas se abrevia facilmente en:

(69) [—asila] . . acons
acons —eXxtran

Ante palabras extranjeras, encontramos:

(70) +sona [+sona]
(a) | +sila - ¢ / —_ +sila
—con / | —cons
—sona]
—sila
| +cons_
—sona [+sona’]
(b) [|-—sila - ¢>/ _—F —sila
+cons _+cons_|
[+sona]
—sila
[ —cons

A su vez las reglas (70a, b) se abrevian en:
(71) [——asila] . [—asila
) = ]
acons +extran
La aparicion de dos reglas similares como (69) y (71) en una
gramatica es muy poco frecuente. J. C. Milner ha argumentado
que se podria prescindir de (69) y que se pueden explicar to-
dos los casos de liaison y elision con un ordenamiento apropia-
dode(71), generalizado por la omision del rasgo | +extranjero|.
Asi, este ejemplo tiene una gran importancia para nuestro

sistema de rasgos. Si, como nos parece ahora, (71) es en reali-
dad la formulacion correcta de los hechos fonéticos que acaba-
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mos de discutir, y si, ademas, se demuestra que este ejemplo es
algo mas que un caso aislado, el sistema de rasgos se tendria
que revisar segun las lineas apuntadas en (67).

El altimo de los casos que vamos a considerar es el de una
variable utilizada para un solo rasgo en un solo segmento. Evi-
dentemente, el Unico caso significativo sera una regla como

(72):
(72) [arasgo X] - [—arasgo X]
El esquema (72) serviria como abreviacion de las dos reglas:

(73) (a) [+rasgo X] - [—rasgo X]
(b) [—rasgo X] - | +rasgo X]

Evidentemente, seria bastante arbitrario asignar un orden a las
reglas (a) y (b). Asi, nuestra hipotesis provisional sera que se
aplican simultaneamente. (Presentaremos pronto una justifica-
cion de esta hipotesis y veremos mas adelante que es la conse-
cuencia natural de otras hipotesis independientes sobre la for-
ma de las reglas.) En esta hipotesis, la regla (72) describe un
proceso en el que dos segmentos cambian su posicion en el sis-
tema fonologico, por asi decirlo; por ejemplo, los segmentos
sonoros se ensordecen, mientras que los segmentos sordos se
sonorizan. Se encuentran ciertamente reglas de este tipo. El es-
tudioso de lenguas africanas Meinhof (1912) discutio este tipo
de reglas hace mas de 50 anos, y acuno para ellas el apropiado
término ‘‘reglas de polaridad’™®.

Aunque aparentemente Klingenheben (1963) demostro la

9. “Supongamos que bajo determinadas condiciones A se convierte
en B, y bajo las mismas condiciones B se convierte en A. Llamo ‘polari-
dad’ a este proceso por las siguientes razones. El iman tiene un polo posi-
tivo (A) y un polo negativo (B). Si, bajo la influencia de un iman mas po-
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invalidez de los principales ejemplos de reglas de polaridad de
Meinhof —las del fula—, existen casos evidentes de estas reglas
en cierto numero de lenguas. Bever (1963) ha discutido un
ejemplo del menominil®. Las lenguas semiticas occidentales,
como el arabe, el hebreo y el arameo, proporcionan un segun-
do ejemplo del principio de polaridad. En la conjugacion de es-
tas lenguas, la vocal tematica de los verbos, que es la vocal que
aparece entre la segunda y la tercera consonante del tema, esta
sujeta a la apofonia. En el perfecto, que se forma tinicamente
por sufijacion, encontramos una vocal, mientras que en las for-
mas del imperfecto encontramos una vocal distinta, que apare-
ce por prefijacion y sufijacion. Un ejemplo tipico de esta situa-
cion es el hebreo biblico (74)11.

.(74) PERFECTO IMPERFECTO

a o lamad-yilmod (aprender)
o a qaton-yigtan (ser pequeno)
e a zagen-yizqan (envejecer)

El examen de (74) muestra que si tenemos la vocal no baja
/o/ o /e/ en el perfecto, encontramos la vocal baja /a/ en el im-
perfecto, mientras que si en el perfecto tenemos la vocal baja
/a/, encontramos la vocal no baja /o/ en el imperfecto. Notese
que las condiciones en que aparecen estas alternancias son pre-
cisamente las mismas, de modo que el contexto no resulta de

deroso, el polo positivo se convierte en negativo —es decir, A se convierte
en B— el polo negativo se convierte simultdneamente en positivo, es de-
cir, B se convierte en A” (Meinhof, 1912, p. 19).

10. Fue Bever el primero que nos llamo la atencion sobre el hecho de
que en nuestra notacion iba implicita la posibilidad de las reglas de “pola-
ridad”’.

11. En Harper (1910), pp. 73 y 76, se pueden encontrar otros ejem-
plos.
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ninguna utilidad para distinguir entre los dos tipos de inter-
cambio. Por supuesto, es posible suponer un estado interme-
dio. De esta forma podriamos postular que [a] se hace alta en
un primer momento, que las vocales no altas no bajas /e/ y /o/
se convierten entonces en /a/ y, por ultimo, que el equivalente -
alto de la /a/ original desciende a /o/. Sin embargo, no parece
haber ninguna justificacion para esta explicacion si no es el evi-
tar utilizar una regla de polaridad. Como las reglas de polaridad
estan implicitas en nuestra notacion y ya que no parece haber
ninguna razon para suponer que se las pueda rechazar de algin
modo, tampoco parece haber ninguna razon para abordar los
fenéomenos del hebreo dando el rodeo que acabamos de des-
cribir o algun otro artificio similar. En vez de eso propondre-
mos la regla de polaridad (75)12:

(75) +voc - —abajo
—cons| - |aredon C+Imperfecto
abajo + post

La situacion descrita no es exclusiva del hebreo, sino que
surge también en otras lenguas semiticas occidentales. Conside-

12. Speiser (1938) ha argumentado que el origen de estas alternan-
cias en semitico se puede explicar sin recurrir al principio de polaridad,
en términos de analogia gramatical. Aparte del hecho de que la analogia
tiene una validez dudosa como principio motivador del cambio lingiifsti-
co (véase la discusion en Kiparsky, 1965), el argumento de Speiser, aun
siendo correcto, no tiene relacion con la cuestion que estamos tratando,
que afecta a la gramadtica sincronica del hebreo biblico después de que
hubiera obtenido las alternancias mencionadas. Como senalamos en el ca-
pitulo VI de SPE, las reglas de polaridad pueden surgir en una lengua de
muchas maneras, ademas de la adicion directa a la gramatica. En conse-
cuencia, incluso si, como Speiser sugiere, las reglas de polaridad no inter-
vinieran en el proceso historico, los fenomenos sincronicos que hemos
expuesto exigirian que se postulara la regla de polaridad (75).
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A

remos, por ejemplo, la siguiente descripcion de la gramatica del
arabe, debida a Grande (1963):

La vocal que indica la clase (la vocal situada después de la segun-
da consonante del tema) puede ser /a/, /i/ o /u/ en los verbos de la
primera conjugacion. Si en el perfecto la vocal de clase es /a/, enton-
ces, de acuerdo con el principio de polaridad, el imperfecto sera /i/
o /u/, por lo cual ju/ aparecera en la mayoria de los verbos: /a/ tam-
bién aparece de un modo relativamente frecuente, pero sobre todo
en los verbos en los que la segunda o tercera consonante tematica es
gutural o velar; por ejemplo,

descubrir fataha vaftahu

leer qgara?a vagra”u
dormitar na€asa yanSasu
golpear faja®a yafjaSu

Si la vocal de clase es /i/, entonces, de acuerdo con el mismo
principio de polaridad, sera /a/ en el imperfecto y en casos rasos [if;
por ejemplo:

estar enfermo marida yamradu

estar triste hazina yahzanu
pero

considerar hasiba yahsibu

Si la vocal de clase es /u/, entonces el imperfecto es siempre fu/,
por ejemplo, ‘“‘estar clegante’ hasuna yahsunu (p. 150).

Asi, la regla de polaridad se aplica solo a los temas que presen-
tan vocales tematicas no redondeadas.

En kasem, lengua del occidente africano, encontramos otro
ejemplo de regla de polaridad. En esta lengua las clases de
nombres A, B y C presentan sufijos del singular y del plural en
correlacion: si el sufijo del singular es /i/ o /u/, el sufijo del

plural es /a/, mientras que si el sufijo del singular es /a/, el sufi-
jo del plural es /i/ (Callow, 1965, p. 32).
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Hablando en rigor, las reglas con variables no son reglas
simples, sino mas bien esquemas que representan conjuntos de
reglas. Asi, (72), por ejemplo, representa las dos reglas (73a) y
(73b); y (65) es en realidad un esquema que abrevia las dos
reglas de (73). Si revisamos las reglas que hemos estado discu-
tiendo hasta el momento, observamos que no hay ningin ejem-
plo en el que el ordenamiento sea crucial. Sin embargo, en el
caso de la regla de polaridad, es esencial que las dos reglas se
apliquen de modo disyuntivo, porque si no la segunda regla
anulara los efectos de la primera. Generalizando estas observa-
ciones, podriamos imponer la condicion de que las reglas abre-
viadas en un solo esquema mediante el uso de variables no se
pueden aplicar en secuencia {en un estadio dado de aplicacion
ciclica). Esta idea se puede precisar de varias maneras. Con vis-
tas a desarrollos posteriores, enunciaremos la convencion de la
forma siguiente:

(76) Supongamos que X(«), es un esquema que incluye la va-
riable «. Entonces X(«) representa la secuencia X (+), >
(—) formada por la sustitucion de « por + y —, respecti-
vamente, en X(a); y el esquema > (+), >(—) esta “ordena-
do disyuntivamente”, en el sentido de que la aplicacion
de la regla derivada por el desarrollo de > (+) (o del mis-
mo X(+), si es una regla) impide la aplicacion de cual-
quier regla derivada por el desarrollo de > (—) (o del mis-
mo X (—), si es una regla) en el mismo estadio del ciclo.

Desde luego, esta es la nocion de orden disyuntivo que estudia-
mos en detalle, aplicada al ingleés, en los capitulos II, III y IV
de SPE. Por lo tanto, proponemos que la convencion de la
variable también impone un orden disyuntivo, con eleccion ar-
bitraria del orden de las reglas derivadas de los esquemas con
variables. Volveremos sobre esta cuestion en el Apéndice a este
capitulo.
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5. Metdtesis, contraccion y elision

Las reglas fonologicas que hemos venido discutiendo en las
secciones anteriores de este capitulo se han caracterizado por
tener un solo elemento a la izquierda de la flecha. Sin embar-
go, existe un cierto nimero de procesos fonologicos que afec-
tan de modo simultdneo a mas de un segmento de la secuencia.
Los fenomenos de metatesis, contraccion y elision resultan de
particular interés.

Uno de los ejemplos mas interesantes de metatesis y con-
traccion que nos han llamado la atencion se encuentra en la
lengua kasem. De acuerdo con Callow (1965), el kasem tiene
las siguientes consonantes:

(77)

g O
~

>
S

=
<«

t
d
n
s
z

<'-h§c"'5

Su sistema vocalico esta compuesto de dos conjuntos paralelos
de cinco vocales, un conjunto de vocales ‘“‘superiores’ y otro de
“inferiores”, que cumplen la condicion de presentar armonia
vocalica, a saber: que las vocales de cualquier palabra se toman
exclusivamente de un conjunto o del otro. (Para la distincion
fonética entre los conjuntos véase el capitulo IV, seccion 4.5.)
Como la regla de armonia vocilica es una regla tardia que no
afecta a los procesos de los que estamos tratando, no indicare-
mos la diferencia entre los dos conjuntos de vocales cuando
efectuemos la transcripcion de los ejemplos que cita Callow.
Por lo tanto, el sistema vocalico que aparecera en nuestra trans-
cripcion esta compuesto por dos vocales altas |i u] y tres voca-
les bajas [a a 9]. En lo sucesivo, nuestra discusion se limitara a
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los nombres del tipo que pertenecen a la clase C de Callow, y
por lo tanto se debe considerar tan s6lo como una sugerencia,
ya que nuestra informacion sobre la lengua es limitada. No dis-
cutiremos las otras cuatro clases nominales del kasem porque
Callow proporciona muy poca informacion sobre tres de ellas,
y los fendmenos de la cuarta clase presentan poco interés adi-
cional. "

Los nombres de la clase C de Callow anaden al tema el sufi-
jo /a/ en el singular y el sufijo /i/ en el plural. De esta forma te-
nemos:

(78)

SINGULAR PLURAL SINGULAR PLURAL
bakada  bakadi  (muchacho) kukuda kukudi (perro)
sada sadi (rafia) fana fani (cuchillo)
mimina  mimini  (delgado) ¢ana Cani (luna)
fala fali (hombre blanco) bakala bakali  (hombro)
lula luli (granero)

Cuando una palabra termina en dos vocales idénticas, una de
ellas se trunca. Asi, por ejemplo, paralelamente a (68) encon-
tramos ejemplos como (79):

(79) kambia  kambi (cacerola)
pla pi (hame)

Si no existiera la regla de truncacion, se esperarian los plurales
[kambii| y |pii]13.
Los temas que acaban en velar la pierden ante la |i} del

13. La forma [daa]|, “baston”, que cita Callow, en contradiccion con
la mencionada, puede ser un error de la transcripcion. Ante la falta de in-
formacion adicional, nuestra hipotesis sera que es asi, y que la forma real-
mente es |da].
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plural. Asi, tenemos formas como |buga|—|bwi|, “rio” y |di-
ga|—[di}], “‘habitacion” —de [digi| — [dii| - |di|. Para explicar
la aparicion de la glide |w] en [bwi|, necesitamos, ademas de la
regla de elision velar, la regla de la glide (80) que convierte a
una vocal situada ante otra vocal en su equivalente glide. (Real-
mente la regla no es tan general como la enunciamos aqui; véa-
se el final de este mismo apartado).

(80) REGLA DE LA GLIDE
—cons +voc
[+alto] - 7ol /—_—— [-—cons]
Antes de formular la regla de elision, ampliaremos nuestro
formalismo de modo que permita la supresion y la introduc-
cion de unidades en la secuencia. De acuerdo con convencio-

nes muy extendidas, ahora permitiremos reglas como (81) y
(82):

(81) A~ ¢/ X___Y
(82) ¢ - B/ X__Y

Estipulamos que (81) tiene el efecto de rescribir una secuen-
cia... X "A Y ... como... X 'Y ...,y que (82) tiene el efecto de
rescribir una secuencia X Y ...como X B Y ..., donde X, A"~
Y “son iguales que X, A, Y, respectivamente

Por lo tanto, las dos reglas de borrado del kasem que men-
cionamos antes se enunciaran del modo siguiente:

14. Como recurso de notacion, podriamos representar el elemento
identidad como |—unidad|, en vez de como ¢, considerando a segmentos
v Iimites como segmentos con el rasgo |+unidad]. Esto seria lo natural,
dado nuestro empleo del término “unidad” para abarcar segmentos y li-
mites (v sugeriria que ¢ cuenta en la evaluacion como un rasgo mas), pero
también serra confuso, dado el habitual significado matematico del tér-
mino “unidad”.
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(83) ELISION DE LA VELAR - .

+cons i‘égis
—ant ) —_
—coro / +alto
| Post
(84) TRUNCACION15 - -
+voc
—cons N
aalto ) / _ cons
8post aalto
“} Bpost

Cuando examinamos los temas en velar que cita Callow, encon-
tramos que la elision de la velar va acompanada de procesos fo-
nologicos de una complejidad considerablemente mayor, como
se ve por las siguientes formas:

(85) lana la (cancion)
naga na (pierna)

Como la marca del plural en los nombres de esta clase es |i],
debemos suponer que los plurales de (85) tienen las represen-
taciones subyacentes:

(86) lani
nagi

15. La razén de que se omita la especificacion |+vocdlico| a la iz-
quierda de la flecha es que en posicion prevocdlica no puede existir con-
traste entre vocales y glides (véase la regla (80)). También podemos omi-
tir la especificacion de todos los rasgos de las vocales, excepto “alto” y
“posterior”, porque en las representaciones léxicas del kasem solo hay
tres vocales en oposicion, como mostraremos directamente.
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Sabemos que las velares se eliden, en virtud de la regla (83),
quedando:
(87) lai

nai

Sin embargo, estas dos secuencias aparecen en la salida como
[l] y [nae], respectivamente. Este es un fenomeno familiar pa-
ra muchas lenguas —por ejemplo, guna en sanscrito —donde
una secuencia de dos vocales se contrae en una tercera vocal
que conserva el caracter bajo de la primera y la posterioridad
de la segunda. De manera informal, esta regla de contraccion se
podria enunciar:

(88) ai > a

Sin embargo, esta regla se aparta de las reglas que hemos consi-
derado hasta el momento porque a la izquierda de la flecha
presenta dos segmentos, y no solamente uno. Para enunciar las
reglas de contracciéon, debemos admitir por lo tanto, dentro de
la fonologia, reglas formuladas de forma mas natural, como re-
glas transformacionalesl®. Entonces, la regla (88) se puede
enunciar como (89):

(89) CONTRACCION VOCALICA

Descripcion Estructural (DE): "t VOC
—cons =—cons
—alto [+alto ]
+ post ,L—post
—redon
1 2

16. Para la discusion de estas reglas, véase Chomsky (1961) y muchas
otras referencias que examinan los tipos de reglas necesarios para la des-
cripcion sintactica.
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Cambio Estructural (CE): 12 - [ 1 [2]

—post]’ O
Adoptaremos provisionalmente la convencion de que la com-
plejidad de estas reglas se debe medir del mismo modo que to-
das las demas reglas de la fonologia; es decir, en el caso de (89)
la complejidad es de 10 rasgos (contando el elemento identi-
dad como un rasgo; véase nota 14).

Volviendo a la discusion de los nombres del kasem, obser-
vemos los siguientes pares de formas, en cierta medida descon-
certantes, sobre todo a la vista de la forma | pia|—| pi|, “‘name”
citado en (79):

(90) pia pe  (oveja)

babia baba (valiente)
Como la gramatica ya contiene la regla de truncacion de la vo-
cal (84), |pia] también se puede derivar de una |piaa| subya-
cente; y |pa®| se puede derivar no solo de un |pai| subyacente
sino también de un |paii|. Por lo tanto, nuestras formas subya-
centes muestran temas diferentes en el singular y en el plural:

91) pla+a pai+i

Evidentemente estos temas estan relacionados por metatesis, v
nuestra hipotesis sera (como justificaremos mas adelante) que
la forma subyacente es |pia| y que la metatesis ocurre en el
plural, pero no en el singular. Al igual que la regla de contrac-
cion vocalica (89), la regla de metatesis requiere dos segmentos
a la izquierda de la flecha, y por lo tanto se debe dar en el mis-
mo formato que (89):
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(92) METATESIS

+voc +voc
DE: [ ] , |—cons| [ ]
—cons —cons

1 2 3
CE: 123 ~ 21 3excepto cuando 2+ 3 | a]

Al formular la metatesis de este modo, surge un problema con
nuestra medida de evaluacion, porque si evaluamos (92) con-
tando Gnicamente los rasgos que presenta, su ‘“‘coste’” es menor
que el de una regla con la misma descripcion estructural (DE)
y con un cambio estructural minimo (CE) de un rasgo, por
ejemplo, en la vocal. Resultaria sencillo crear una convencion
especial segun la cual la regla de metatesis tuviera un coste ma-
vor. Por ejemplo, requeririamos que todos o algunos de los
segmentos mencionados en la regla de la metatesis estuvieran
provistos de un rasgo abstracto especial | +metatesis|. Si esto
no resultara satisfactorio, podriamos inventar facilmente otras
convenciones diferentes. Sin embargo, no conocemos de mo-
mento ningun caso crucial que nos permitiera decidir entre las
alternativas. Por lo tanto dejaremos la cuestion abierta.

Al ampliar el sistema de notacion de modo que permita re-
glas como la de metatesis (92), y al suponer que el coste de es-
ta regla no es demasiado grande, de hecho hemos postulado
que el nino que intenta construir la gramatica de su comunidad
lingliistica dispone facilmente de estos mecanismos. Por su-
puesto, podiamos haber decidido otra cosa y haber establecido
convenciones que hicieran extremadamente ‘“‘costosa” la for-
mulacion de la metatesis, pero esto no estaria de acuerdo con
el hecho de que la metatesis es un proceso fonologico extrema-
damente comun. Aunque el dispositivo de la metatesis, al igual
que todos los universales lingiiisticos, en principio esta disponi-
ble para los hablantes de cualquier lengua, de eso no se sigue,
por supuesto, que todas las lenguas deban presentar ejemplos
en la realidad.
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Volviendo a nuestra discusion de los nombres del kasem,
en primer lugar daremos con detalle la derivacion de las formas
singulares y plurales del nombre |pia], que quiere decir “oveja”
(en oposicion al nombre que significa ‘“hame”, que tiene las
formas subyacentes /pi+a/ y /pi+i/):

(93) pia+a pia+i
pai+i  METATESIS (92)
pia pai TRUNCACION (84)
pae CONTRACCION DE VOCAL (89)

Recordemos que hemos bloqueado la regla de metatesis de
modo que no se aplique a la secuencia [Vaa], y ahora debemos
justificar esta decision. Para ello, consideremos formas como:

(94) nanfua naniwae (mosca)
yua ywae (cabello)

A primera vista podria parecer que no presentan ninguna difi-
cultad y que se podrian derivar de un modo inmediato a partir
de secuencias subyacentes como:

(95) nanjua+a  nanjua+i
yua+ta yua+i

Sin embargo, esta solucion requiere que la metatesis se bloquee
tanto en el singular como en el plural, mientras que en (93) se
necesita la metatesis para la derivacion de la forma plural, [ pae|.
Para permitir que la metatesis se aplique a |pia+i| pero se blo-
quee en [yua+i] se requeriria una regla muy compleja. Por tan-
to, nuestra propuesta es que las formas subyacentes no sean las
de (95) sino mas bien:
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(96) nanfau+a nanjau+i
yau+a yau+i

La regla de metatesis convierte estas secuencias en las secuen-
cias que aparecen en (95) y a continuacion las formas fonéticas
se derivan mediante las reglas que ya hemos discutido. Las con-
sideraciones anteriores justifican nuestro proposito de permitir
la aplicacion de la regla de metatesis excepto cuando la segun-
da y la tercera vocal de la descripcion estructural sea [a]. En la
seccion 7 tratamos el mecanismo que permite abordar este
comportamiento excepcional. Aqui nos limitaremos a aportar
pruebas que hagan poco verosimil el descubrimiento de alguna
condicion mas simple para la aplicacion de la regla de metatesis
(92). Callow da algunos ejemplos de metatesis que tienen lugar
en las condiciones siguientes:

(97) Vai pae (VEASE (93))
Vui ywae (7 (96))
Vua yua ( 7 (96))

Viu lilio (VEASE MAS ABAJO)

Las formas |lilia|—{lilae:du], “saliva’ pertenecen a la clase D
de Callow: estos nombres forman el singular anadiendo /u/ y el
plural anadiendo /du/, junto con un alargamiento secundario
de la ultima vocal —o de la tinica— del tema. Por esta razon se
debe suponer que la forma subyacente del plural sea /lilai+du/.
Por esto debemos suponer que el singular tiene la forma subya-
cente /lilai+u/, que la regla de metatesis y la de contraccion
vocalica (revisadas de laforma apropiada;véase (100)) convier-
ten en [lilia], aplicando las reglas en este orden. Por lo tanto,
este es un ejemplo de la aparicion de la metatesis en una se-
cuencia de la forma Viu, como se muestra en (97). La variedad
de secuencias que aparecen en (97) hacen muy inverosimil que
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la regla de metatesis se pueda restringir de algiin modo menos
complicado que el que hemos propuesto.

Los siguientes temas velares proporcionan un apoyo mas al
analisis sugerido:

(98) koga kwa (espalda)
c¢ona cwae (sendero)

Las reglas que ya hemos dado darian facilmente las formas del
plural si suponemos las representaciones subyacentes /kaug+i/,
/caun+i/, del siguiente modo:

(99) kaug+i  caun+ti
kau+i cau+ti ELISION VELAR (83)
fua+i cua+i  METATESIS (92)
kuze Cuae CONTRACCION DE VOCAL (89)
kwee cwa REGLA DE LA GLIDE (80)

Las formas del singular presentan un problema, porque todavia
no podemos dar cuenta de la vocal tematica | 92| (que también
aparecia en la forma |lilio]. A la vista de las formas del plural,
se esperaria que las formas subyacentes contuvieran el dipton-
go |au| en vez de |a|. Sin embargo, el cambio de |au| a|9]es
muy parecido al cambio de (88), y, de hecho, una generaliza-
~ cion muy evidente de la regla de contraccion vocalica (89) pro-
duciria los resultados deseados:

(100) CONTRACCION VOCALICA

DE: +voce
—cons —cons
—alto |, [+ alto ]
+post a post
—redon
1 2
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CE: 12 - 1
apost , [2]
@

aredon

La regla de contraccion hace innecesario postular /o/ y /a/
en las representaciones subyacentes, porque ahora éstas se deri-
varian de /au/ y /ai/. De esta forma hemos reducido el inventa-
rio de vocales en las representaciones léxicas del kasem a las
tres vocales /i u a/.

Todavia debemos explicar algunos hechos menores. Repa-
rese en que entre los temas velares citados por Callow se en-
cuentran los dos siguientes:

(101) ./Vir]a /1 (mano)
zuna zwi (calabaza)

Para explicar estas formas seguiremos la sugerencia de Callow
y postularemos la regla de nasalizacion (102):

(102) NASALIZACION
+cons

+voce +voc

+ nasal
—cons| —  |+nasal| —cons

—ant
—post t-alto

—COro

En otras palabras, /i/ se nasaliza despues de una vocal alta se-
guida de una velar nasal. Entonces las formas del plural citadas
en (101) se derivan del siguiente modo:

(103) i zun+i
Jint zuni NASALIZACION (102)
it zui ELISION VELAR (83)
Ji TRUNCACION (84)
EJT REGLA DE LA GLIDE (80)
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Obsérvese que la regla de nasalizacion no afecta a la operacion
de las reglas de borrado (83) (elision de la velar) o (84) (trun-
cacion), porque en estas reglas no se menciona la nasalidad.

El examen de las formas citadas por Callow revela que la
regla de la glide no funciona siempre como se postula en (80).
En concreto, parece que la regla no se aplica ante el sufijo sin-
gular /a/. De esta forma, encontramos formas como [pia], ‘“‘na-
me”’, [yua], “pelo”, [kua|, “hueso”, |nua], “dedo’’, que no pre-
sentan la glide esperada, aunque en las formas plurales [ywae],
[kwi|, [nwi] aparece la glide, tal y como se podia esperar. La
ausencia de la glide en el plural |pi] se debe, por supuesto, a
que antes se ha aplicado la regla de truncacion (84).

Para terminar nuestra discusion de los nombres de clase C
del kasem, enumeramos mas abajo las reglas que hemos desa-
rrollado, segin el orden de su aplicacion:

(104) Nasalizacion de la velar (102)
Elision de la velar (83)
Metatesis (92)
Contraccion vocalica (100)
Truncacion (84)
Regla de la glide (80)

6. Los limites.

La secuencia terminal producida por el componente sintac-
tico estda compuesta por unidades de dos tipos: segmentos y li-
mites (o junturas). Para distinguir estos dos tipos de unidades
utilizaremos el rasgo ‘“‘segmento’’, marcando los limites como
[—segmento| y los segmentos como |+segmento|. Al igual
que ocurre con los segmentos, los distintos tipos de limites se
designan utilizando un conjunto especial de rasgos, distintos de
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los rasgos segmentales. Los rasgos de los limites, asi como los
rasgos segmentales, estan dados en la teoria universal de la len-
gua; pero, a diferencia de estos ultimos, los rasgos de los limi-
tes no tienen correlatos fonéticos universales, con la posible
excepcion de los limites de palabra, que se pueden realizar
opcionalmente como pausas.

6.1. EL LIMITE DE FORMANTE:+

El limite mas elemental es el limite de formante, que en
nuestra transcripcion informal hemos simbolizado con el signo
mas. El limite de formante estd caracterizado por los rasgos
[+limite de formant

—segmento

termina un determinado formante. Por lo tanto, forma parte
de la representacion de los formantes en el léxico. En este as-
pecto se diferencia el limite de formante de los demas limites,
porque éstos se deben introducir por medio de reglas especia-
les, unas universales y otras especificas de cada lengua. Estas
reglas introducen limites con el rasgo [—limite de formante] y
todos los demas que se necesiten. En la gramatica no puede
existir ninguna regla que introduzca o suprima el rasgo [+1imi-
te de formante] (excepto cuando forma parte de una secuencia
de unidades mayor).

Como ya hemos senalado en los capitulos anteriores, trata-
remos el limite de formante de una forma muy diferente a los
demas limites, en vista de su estatus unico. En particular, esta-
bleceremos la siguiente convencion:

el . .. .
;indica el punto en el que comienza y

(105) Cualquier regla que se aplique a una secuencia de la for-
ma XYZ también se aplicara a las secuencias de la forma
X+Y+2Z, XY+Z, X+YZ, donde X, Y, Z representan se-
cuencias de cero o mas unidades y + representa el limite
de formante.
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En otras palabras: una regla en la que se indique explicitamen-
te la presencia de un Iimite de formante se aplica también a las
secuencias que contienen cualquier numero de limites de for-
mantes. Sin embargo, la inversa no es cierta: una regla que se
aplique a la secuencia Xt Z no se aplica también a la secuencia
XZ. Esta asimetria formal es la expresion de una cierta hipote-
sis empirica, a saber: que los procesos que operan en el interior
de los formantes normalmente se aplican también a traves de
los Iimites de formante, mientras que ciertos procesos solo se
pueden presentar en la union de dos formantes. Una vez acep-
tada esta hipotesis empirica, la gramatica se debe complicar de
forma que permita la aplicacion de un proceso $vlo cuando no
esta presente un limite de formante.
Supongamos que tenemos la regla (106):

(106) A-B/ X__Y

De acuerdo con la convencion (105), esta regla se aplica a las
secuencias X+A+Y, XA+Y, X+AY y XAY. Pero puede tener
una importancia crucial determinar un orden entre las subre-
glas de (106). Dentro de nuestro sistema, es natural considerar
a (106) como la abreviacion del esquema (107), que representa
la secuencia de reglas ordenadas disvuntivamente (108):

(107) A~ B/ X(+) (1Y
(108) (a) A—-B / X+ +Y
(b) A-B/ X____+YlT
(c) A=-B / X+ Y
(d)A-B/ XY

17. El orden de los casos (b) v (¢) es arbitrario; no disponemos de
ningun ejemplo que nos permita decidirnos por uno de los dos. La rela-
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Supondremos entonces que la convencion (105) queda satisfe-
cha como consecuencia de la convencion, mas explicita, (109):

(109) Un esquema de la forma

A-B/ Xq{..X, Xm+1 - Xy .
en el que X1, ..., X, representan unidades, es la abrevia-
cion del esquema

A B | X{(H) Xo(#) o () X () —— (F)X b q () (1IN,

Entonces, en concreto, (106) representa a (107) (y, por lo tan-
to, a la secuencia (108), ordenada disyuntivamente), si X eY
son unidades; con lo que queda satisfecha la convencion (105).
Para ilustrar esta convencion, veamos la regla de la fonolo-
gia del latviano que (omitiendo ciertos detalles) convierte en
glides a las vocales altas ante vocales (cf. Halle v Zeps, 1966):

(110) [—cons] ~ —voe| / [+voc]
+alto —cons

La expresion (110) constituye, por convencion, un esquema
cuyo desarrollo proporciona el siguiente par de reglas ordena-
das disyuntivamente:

(111) (a) [——cons] © —voe| /4 [+vocs]

+ alto —con
— +
o (3] - e — [

Veamos ahora como la regla (110) produce las salidas fonéticas
correctas a partir de las representaciones subyacentes:

cion entre orden disyuntivo y el uso del paréntesis como dispositivo de
notacion esta discutida en la seccion 1.2. del capitulo III de SPE. Volve-
remos sobre ello en el Apéndice a este capitulo.

299



(112) (a) /#iai+a=/ (paseo a caballo) [yay]
(b) /#kuru+iaiz/  (cesta (gen. sing.)) [kurwya]
(¢) /#aui+a=/ (el) se pone (el calzado) [auy]

En la derivacion de la representacion fonéticade (112a),(111a)
produce la segunda [y|, v (111b) la primera |y|. La ausencia
de la /a/ final en la salida fonética se debe a que ha operado la
regla de truncacion de la vocal final de palabra:

(113) Voo / =

Este ejemplo revela una imprecision de nuestro formalis-
mo. Las reglas(111a) y (111b) estan ordenadas disyuntivamen-
te, y, sin embargo, se aplican las dos al derivar [yay| a partir de
/iai+a/ en (112a). El problema surge del hecho de que la regla
(111a) se aplica a la /i/ situada mas ala derecha y la regla (111b)
a la de mas a la izquierda. Por lo tanto, debemos definir una
nocion de ordenacion disyuntiva que permita este caso de apli-
cacion conjunta de reglas disyuntivamente ordenadas, pero que
excluya los casos que hemos discutido antes. Esta claro que de-
bemos estipular que si las reglas Ry y R9 estan ordenadas dis-
yuntivamente —precediendo Ry a Ro— y si Ry se aplica a la
subsecuencia Y de una secuencia XYZ, pero es independiente
de X y de Z, entonces Ry se puede aplicar a X y Z, perono a
Y, en el estadio del ciclo en el que se aplica Ry. Mas precisa-
mente, si Ry eslaregla A - B/ P Q y Rq se aplicaala
secuencia XP'A'Q Y (donde P, A", @ no son distintas de P,
A, @, respectivamente), convirtiéndola en XP B QY de la
forma habitual, entonces Ry se puede aplicar a una secuencia
contenida en X o en Y, pero no a una secuencia incluida en (o,
en particular, idéntica a) P"B Q. Sin duda esta convencion se
debe ampliar de modo que permita que R, se aplique noséloa X
Y sino también a una secuencia derivada de X o Y en virtud de
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otras reglas (pero no a una secuencia derivada, ni siquiera en
parte, de P'B’Q ). Cuando tratemos de precisar esta notacion,
nos encontraremos inmediatamente con varios casos que recla-
man decisiones especificas en cuanto a la formalizacion. En
principio no hay dificultad para resolver estos casos, de uno u
otro modo, pero disponiendo de tan poca informacion signifi-
cativa no tendria interés tomar estas decisiones. Por lo tanto,
dejaremos la cuestion en estado de semiformalizacion, senalan-
do tinicamente que se necesitan mas evidencias empiricas para
determinar exactamente como se deben formular las conven-
ciones significativas. En Bever (1967) se encontraran algunos
casos hacia esta formalizacion®~

El ejemplo (112b) se deriva de un modo paralelo a (112a).
En primer lugar (111a) explica la aparicion de [w], y a conti-
nuacion (111b) produce la [y]. El ejemplo (112c¢) es algo mas
complicado. La [y] proviene de (111a) haciendo que cuando
se puede aplicar (111b), [u] ya no antecede a una vocal, y por
lo tanto la regla no se aplica. De esta forma, la presencia de +
entre dos vocales altas en /#kuru+iai#/ y su ausencia en /# aui
+a#/ explica las distintas interpretaciones fonéticas que recibe
la secuencia de dos vocales altas en los dos ejemplosh.

6.2. EL LIMITE # Y LA NOCION DE “PALABRA’’.
Ademas del limite de formante, todas las lenguas tienen un
limite caracterizado por el complejo de rasgos:

h. Hooper (1975) aborda el problema de los limites desde la perspec-
tiva de la fonologia natural de Vennemann (véase la Introduccion). Su es-
tudio se plantea la validez del limite + para las lenguas inflexivas, como
el espanol. Basandose en fendmenos de distinto tipo ve la necesidad de
introducir —al menos en este tipo de lenguas— un nuevo limite: el de sila-
ba, que simboliza por . (N. del T.)
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(114) —segmento
—limite de formante
+1imite de palabra

Postulamos que este limite, que simbolizarerios como =, apa-
rece en la estructura superficial fonologica principalmente, pe-
ro no exclusivamente, como resultado de la convencion general

(115):

(115) El limite = se inserta automaticamente al comienzo vy al
final de toda secuencia dominada por una categoria ma-
yor, es decir, por una de las categorias léxicas ‘“‘nombre”’,
“verbo”, “‘adjetivo” o por una categoria como ‘‘ora-
cion”, “sintagma nominal’, “‘sintagma verbal” que do-
mina a una categoria léxical8.

Ademas de la convencion (115), hay reglas especificas de
cada lengua que rigen la presencia de =. Se puede pensar que
existen reglas que introduzcan = en distintas posiciones que no
especifica la convencion (115), aunque no conocemos ningin
ejemplo claro de esto; pero existen, como veremos, reglas que
borran = en distintas posiciones.

El limite = juega un papel en la definicion de la nocion de
“palabra” que, como ya hemos visto, tiene una importancia
crucial para la fonologia, ya que constituye el dominio de apli-
cacion de las reglas no ciclicas. Es importante tener en cuenta,
sin embargo, que una palabra, en un sentido significativo desde
el punto de vista fonologico, no se define simplemente como
18. Podemos formular esta convencion en términos de una nocion
mas abstracta de categoria mayor, que no presuponga un conjunto uni-
versal fijo de categorias Iéxicas o de otro tipo. Esta cuestion no es rele-
vante en este caso, y continuaremos creyendo en la justificacion de la hi-
potesis mas fuerte.
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una secuencia limitada por apariciones de =. La situacion es al-
go mas compleja. Consideremos, por ejemplo, los “afijos neu-
trales” del inglés, que discutimos en el capitulo III de SPE, sec-
cion 7. Expresiones como differing, ringing, metalanguage, es-
tablishment |diferente, que suena, metalenguaje, estableci-
miento| son palabras simples desde el punto de vista de las re-
glas fonologicas, y la definicion de “palabra” debe necesaria-
mente expresar este hecho. Pero la convencion (115) asignara
un limite interno = a estas expresiones, porque contienen los
elementos differ, ring, language, establish |diferir, llamar, len-
guaje, establecer|, cada uno de los cuales pertenece a una cate-
goria. Asi, la convencion (115) dalas formas (116):

(116) (@) |y = |y=differ=|y ing=|y
(b) |y=ly=ring=|y ing=ly
(c) [y=mela | nlanguage=|yN =N
(d) | y= | y=establish=|y ment=|y

La aparicion interna de = es muy importante, como ya hemos
senalado en varias ocasiones. Explica la silabicidad de [r| en el
caso (a) (comparese [difarin|, “differing”’, con |difrant|, “dif-
ferent”, en el que se borra el limite = en virtud de una regla es-
pecifica de la lengua); la supresion de la /g/ final en ring en el
caso (b); el cambio del acento a la primera silaba en el caso (c);
el hecho de que el afijo no cambia el acento a la penultima si-
laba en el caso (d). Sin embargo, queremos considerar las for-
mas completas de (116) como palabras simples.

Parece que una definicion apropiada de ‘“‘palabra’ se po-
dria dar del siguiente modo. Nuestra hipotesis es, como lo he-
mos venido manteniendo en este libro, que las estructuras su-
perficiales se representan con una parentizacion etiquetada que
indica la categorizacion (como en el capitulo I), y supongamos
ademas que (115) introduce = y quizas a continuacion puede
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ser suprimido en ciertas posiciones por reglas especificas de ca-
da lengua.

Definamos entonces el “término’’ de una palabra como
cualquier configuracion de limites y corchetes que tenga la for-
ma (117) (donde O es la categoria ‘“‘oracion” y X no contiene
segmentos):

(117) ol#X[#
#1 X #lo
#]1 X |#
Supongamos que tenemos una secuencia ...Y...=..Z|# W #]V,

donde Z[# y #]V son “termini” segiin fueron definidos en
(117), e Y no contiene otros “termini”’. Entonces, [# W #] es
una palabra.

Por ejemplo, la oracion (118) tendria la estructura de su-
perficie (119) (donde D representa la categoria determinante,
P “preposicion” y SP “‘sintagma preposicional’’, y las otras le-
tras representan las categorias ya mencionadas; véase el capitu-
lo I), después de la aplicacion de la convencion (115) y estaria
compuesta de las tres palabras enumeradas en (120), donde se
han suprimido los corchetes:

(118) " the book was in an unlikely place
[el libro estaba en un lugar inesperado]

(119) [O# [SN# [Dthe]D [N#bOOk#]N #]SN.[S\/#U)GS
[SP# [Pm]P [SN# [Dan]D [A#un [A#lzkely#]A
#1a [n#place#|y #lgn #lsp #lsv #lo

(120) (a) # the # book #
(b) # was # in # an # un # likely #
(c) # place #
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En otras palabras, las reglas de la fonologia a nivel de palabra
del inglés se aplicaran en la derivacion iniciada por (119) hasta
el punto del ciclo en que se alcance uno de los tres elementos
siguientes: the book, was in an unlikely, y place.

~Como ilustra el segundo elemento de (120), la palabra, tal
y como la definimos aqui, no tiene que ser necesariamente un
constituyente de la estructura superficial. Esto produce una
dificultad para la teoria de la aplicacion de las reglas. Nuestra
hipotesis era que las reglas del nivel de palabra (no ciclicas) se
aplicaban una vez que en el ciclo se alcanzaba este nivel; de es-
ta forma, si una determinada palabra es un constituyente, con
esta formulacion las reglas del nivel de palabra nunca se aplica-
ran sobre ella. Podemos remediar esta falta de adecuacion por
medio de una convencion que reajuste las estructuras superfi-
ciales de modo que las palabras, tal y como las acabamos de
definir, sean de hecho constituyentes. Supongamos que tene-
mos una secuencia ... WX|,YZ]|,..., donde [, v ], son corchetes
emparejados, X[, Y es una palabra, y W no contiene unidades.
Por convencion, esto se reajustara dando ...[,WXYZ],... Del
mismo modo, una secuencia ...[(XY],ZW..., donde Y|,Z es
una palabra y W no contiene unidades, se reajustara dando ...[,,
XYZW],... Alli donde esta convencion sea significativa en va-
rias ocasiones, la aplicaremos de tal modo que conserve la pa-
rentizacion adecuada. Aplicada a (119), esta convencion de
reajuste dara (121):

(121) (a) [o# [sn# [pthelp [ N#book#]N #ISN
(b) [sy [sp [sN [ a#was# [pin]p # pan]p#un | p#likely#]A #]a
(c) [n#place#]|N #IgN #lsp #lsv #lo

Con esta modificaciéon (y borrando los corchetes internos) las
tres palabras tienen la misma forma que en (120); pertenecen a
las categorias SN, A, N, respectivamente. Efectivamente, esta-
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mos tratando a los elementos was, in, «n como procliticos del
adjetivo unlikely.

Esta definicion nos parece apropiada tanto para el inglés
como para las otras lenguas que nos son familiares. Las conven-
ciones ortograficas del hebreo y del arabe, por ejemplo, estan
de acuerdo con la fonética al no separar las preposiciones o los
articulos de la palabra siguiente. Del mismo modo, un error
normal de los semianalfabetos que escriben ruso es suprimir el
espacio detras de una preposicion. En realidad, ciertos efectos
foneticos relacionados con el término de la palabra tal v como
la definimos en (117) no se encuentran delante del limite =
que sigue a una preposicion. En concreto, las obstruyentes fi-
nales de las preposiciones no estan sujetas a la regla general del
ruso que desonoriza las obstruyentes en final de palabra delan-
te de sonantes: en posicion final de palabra delante de sonante
encontramos Unicamente consonantes sordas, por ejemplo,
|v,bsz:atc'a|, “condujo al padre’’; por otra parte, en posicion
final de preposicion y delante de una sonante encontramos tan-
to consonantes sonoras como sordas, por ejemplo, |b,iz= atcla|,
“sin el padre”, v ls:atC(l)m |, “con el padre”. Esta distincion se
relaciona claramente con el hecho de que la preposicion esta
separada del nombre por un solo limite =, mientras que entre
categorias lexicas adyacentes interviene un término de palabra.
Podriamos citar otros muchos ejemplos como estos.

Estas proposiciones, caso de poderse mantener. caracteri-
zan el analisis de una estructura superficial en una secuencia de
elementos, siendo cada uno de ellos un constituyente v consti-
tuyendo cada uno el dominio de los procesos no ciclicos de la
fonologia de la palabra, procesos del tipo de los que discuti-
mos, para el inglés, en el capitulo IV de SPE. Hemos supuesto
que esta caracterizacion es universal, excepto para las reglas es-
pecificas de cada lengua que sustituye ciertas apariciones de =
LF

por +, es decir, que convierte [:LP (donde LF representa
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“limite de formante” y LP “limite de palabra™)en |+LF| en
ciertos contextos (y, quizas, introducen =; véase mas atras).
Aparte de estas reglas, hemos sugerido que los elementos a los
que se aplican las reglas no ciclicas de la fonologia de la pala-
bra estan determinados por ciertas propiedades formales de las
estructuras superficiales, como indicamos anteriormente. Nos
da la impresion de que estas proposiciones recogen los usos
principales del término “‘palabra’, y que podemos dar cuenta
facilmente de otros usos del término de menor importancia in-
troduciendo extensiones y modificaciones menores. De esta
forma, si queremos considerar como palabras a los nombres,
adjetivos y verbos compuestos, podemos ampliar la definicion
anterior de modo que la secuencia esté dominada por una cate-
goria léxica que no esté dominada a su vez por una categoria
léxica. Se ha propuesto en ciertas ocasiones (véase, por ejem-
plo, Milewsky, 1951) que las palabras existen en una lengua so-
lo cuando se correlacionan efectos fonéticos especificos con
los Iimites de palabras; se dice que las lenguas donde faltan es-
tos efectos fonéticos no poseen palabras, sino inicamente ora-
ciones. Es bastante facil modificar nuestra definicion de “‘pala-
bra” para acomodarla a este uso, pero nos parece que el requi-
sito de que ciertos efectos fonéticos aparezcan asociados a los
limites de palabra no esta lo suficientemente motivado, y no lo
hemos incorporado a nuestra teoria de la lengua.

En los capitulos anteriores hemos tenido ocasion de sena-
lar que la estructura superficial que se precisaba como entrada
para el componente fonologico no era en todos los casos idén-
tica a la estructura superficial que se podia motivar desde el
punto de vista sintactico. De esta forma, en inglés Fifth Ave-
nue tiene una configuracion acentual distinta de Fifth Street
[ Quinta Avenida y Quinta Calle|. Las reglas del componente fo-
nologico seran las causantes de esta diferencia si Fifth Avenue
no esta dominada por el nudo “nombre”. Sin embargo, desde
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el punto de vista sintactico, no hay ninguna justificacion para
tratar a Fifth Avenue de un modo distinto que Fifth Street.
Por lo tanto, debemos presumir que existen ‘‘reglas de reajus-
te”” especiales, que modifiquen la estructura superficial, justifi-
cada sintacticamente, de una oracion, de modo que constituya
una entrada apropiada para el componente fonologico. Como
ya hemos senalado, el efecto primario de esta regla de reajuste
es borrar la estructura de las estructuras superficiales motiva-
das por la sintaxis19.

La convencion (115) que gobierna la colocacion del limite
# insertara esta unidad en las formas de inflexion, como ya he-
mos senalado. De esta forma, las formas de inflexion de los
verbos ingleses, por ejemplo, contendran un sélo limite #, en
virtud de esta convencion y tendremos formas como las de
(122) (véase también (116a, b)):

(122) (a) [y # |y =sing# |y ing#|y
(b) [y= |y=wip#ly d=|y
(c) [v# [y =kepz|y d=]y

El limite interno # de /sing=ing/ [cantando| produce la supre-
sion de la /g/ interna y, ademas, indica que /ing/ es un sufijo
neutro en lo que respecta al emplazamiento del acento, lo cual
es esencial en formas verbales como contemplating o signifying

19. Se podriaargumentar, sobre la base de una teoria de la actuacion,
que una ‘“‘lengua bien disefiada” para los humanos deberia contener reglas
para reducir la complejidad de la estructura de superficie, en aquellos
puntos donde no interfiriera con la recuperabilidad de la representacion
sintdctica y semantica completa de una oracion. De hecho, parece que es-
ta es una funcion principal de las transformaciones gramaticales. Para una
discusion sobre esta cuestion, véase Miller y Chomsky (1963, especial-
mente la parte II) y Chomsky (1965, capitulo I). Véase también en rela-
cion con esto, la discusion de Ross (1967) de las condiciones generales
para el borrado de los nudos en los indicadores sintacticos derivados.
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[contemplando, significando|. Este mismo limite es el que dis-
pensa a la forma wiped [limpiado| de la regla de relajamiento
que opera normalmente delante de grupos consonanticos no
dentales. Asi, la representacion fonética de wiped es [waypt],
y no |wipt]. Pero en el ejemplo (c) de (122), kept |guardado],
opera la regla de relajamiento, lo que indica que el limite # se
ha debido eliminar en virtud de una regla especifica de la len-
gua, cuya aplicabilidad define la subcategoria de verbos irregu-
lares entre los que se encuentran keep, lose, weep, etc. [guar-
dar, perder, llorar]. De forma parecida, las formas comparati-
vas y superlativas de los adjetivos no estan sujetas a la regla que
elimina /g/ después de nasal en posicion final; asi, tenemos
|lon|—{longar|—|longast|, long-longer-longest [largo, mas lar-
go, el mas largo|,. contrastando con [sin]—(siner|, sing-singer
|cantar-cantante|, etc., como es bien sabido. Una vez mas se
trata, por lo tanto, de una regla especifica de la lengua que eli-
mina =, imposibilitando asi la aplicacion de la regla de supre-
sion de /g/.

La eliminacion de # en estas formas excepcionales se po-
dria realizar de distintos modos. De nuevo, una posibilidad se-
ria eliminar una cierta categoria de la estructura superficial
—en este caso, el constituyente mas interno— antes de la apli-
cacion de la convencion (115), que inserta los limites #. Asi,
si se sustituyen [y[ykeply dly ¥ [a l|alonglparjsy por
|vkep+d]y, | plong+ar|, antes de la introduccion de los li-
mites =, entonces los procesos fonologicos se aplicaran precisa-
mente en la forma deseada?®. Como hay otros casos que re-
quieren la eliminacion de categorias de la estructura superfi-

20 Formas dificiles como cunningesl y w zllmgcs[ [el mas astuto y el
mads complaciente], con acento inicial y supresion de /g/, demuestran q~B
la regla que borra la estructura de constituyentes de los adjetivos se d
limitar a los adjetivos monosilabicos. Si en estas formas se borrara la es-
tructura, recibirian el acento sobre la peniltima silaba, y no sobre la ini-
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cial, nos podriamos preguntar si podriamos obtener los resulta-
dos deseados, en todos los casos del tipo de los que acabamos
de discutir, prescindiendo por completo de las reglas de borra-
do de = y quedandonos unicamente con reglas que eliminen
partes de la estructura superficial.

Esta proposicion, sin embargo, no parece facil de realizar
porque existen ejemplos donde se deben suprimir los limites
de palabra pero hay que mantener la estructura de constitu-
yentes. Consideremos, por ejemplo, palabras como advocacy,
condensation, compensation |abogacia, condensacion, com-
pensacion|, discutidas en el capitulo I1I de SPE. Sin embargo,
también es necesario que se elimine el limite = antes de la apli-
cacion de las reglas de acentuacion en el segundo ciclo, ya que
los afijos no son neutros en lo que respecta a la colocacion del
acento. Por lo tanto, para la eliminacion del = interno de estos

 ejemplos debe existir una regla lexica de aplicacion automatica
en estos y otros afijos, y que afecte al limite, pero no ala es-
tructura de constituyentes.

Sin duda es posible encontrar reglas de cierta generalidad
que rijan supresion de = delante de los afijos, reglas que quizas
reflejen (o incluso agudicen) la distincion tradicional entre pro-
cesos de derivacion y de inflexion, y que dependan de la distin-
cion entre afijos anadidos por transformacion y afijos asignados
por procesos internos del lexicon. Pero aqui surge una serie de
cuestiones poco claras sobre la linea divisoria entre el compo-
nente léxico y transformacional de una gramatica generativa,

cial. En consecuencia, deberiamos representarlas como [=4 [=cunn+
ing=|p esl=|p, ete.

Aparentemente, las formas subvacentes para el comparativo v el su-
perlativo deben ser /Vr/ v [/Vst/, mas que /r/, [st/, que se hacen silabicas,
si hemos de explicar formas como happicr, happiest | mas feliz, el mas fe-
liz], cuya realizacion fonética es | haepiyar| (no *|haepiyr]) y lhafxpfy'ast]
(no *| haepiyst|)
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y, dado que en este estudio hemos dejado de lado los proble-
mas de la sintaxis, dgbemos dejar esta cuestion en su actual es-
tado de inacabado?1i,

6.3. EL LIMITE =.
Nuestra hipotesis es que todas las lenguas tienen dos limi-

—seg —seg
tes [+LF] y [—LF]designados, respecttvamente, como + y
—LP +LP

=. En todos los casos que conocemos, existe también la necesi-

dad de un tercer limite, designado como , al que hemos asig-
—seg

nado el analisis en rasgos [—LF] . (Evidentemente, nuestra
—LP

21. Los procesos de nominalizacion que producen formas como proo/,
advice, sincerily, conviclion |prueba, consejo, sinceridad, conviccion|
plantean dificiles problemas sintacticos. Aunque sintagmas como John's
proving the theorem el hecho de que J. prucbe el teoremal, John's advi-
sing Bill aboul the maller | el hecho de que J. aconseje a B. sobre el pro-
blema|, John s being sincere |el hecho de que J. sea sincero), John's
being convinced thal... |el hecho de que J. esté convencido de que...| de-
rivan sin duda de estructuras subyvacentes de tipo oracional por medio
de transformaciones de nominalizacion, hay buenas razones para suponer
que John s proof of the theorem |la demostracion de J. del teoremal,
John s advice to Bill |el consejo de J. a B.|, John ‘s sincerily |la sinceri-
dad de J.|, John s conviction (hal... |la conviccion de J. de que...| tienen
un origen muy diferente, que pone en juego procesos léxicos y otras dis-
tintas transformaciones (relativizacion, transformacion posesiva). (Para
una breve discusion véase Chomsky (1965, pp. 219-220 |edicion espaiiola
pp. 203-203]) v Chomsky (por aparecer |se trata en realidad de Chomsky,
1970]).) El tema merece un estudio mas completo. ¢

i. Los estudios sobre fonologia espanola de Harris (1969) le llevan a
discutir el empleo del Ifmite =,y a proponer un nuevo limite: | |, que re-
presenta ‘‘silencio”, es decir, total falta de fonacion. Este Gltiio Iimite se
demuestra imprescindible para dar cuenta de fenomenos como los con-
tornos tonales del espanol. (Véase Harris, 1969, seccion 2.8.). (N. del T.)
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hipétesis es que el sistema universal de limites es redundante,
en lo que respecta a la especificacion de rasgos, si falta el limi-
te=). Este limite, como habiamos observado, (capitulo III, de
SPE, seccion 10), es necesario en la fonologia del inglés para
explicar la acentuacion, la sonorizacion de s, y varios otros he-
chos en formas como per=mit, contra=dict, re=semble, con=
de=scend, com=bat [permitir, contradecir, parecer, condes-
cender, combatir]. Este limite se introduce segiin reglas espe-
ciales que forman parte de la morfologia derivacional del inglés.

6.4. LOS LIMITES EN CUANTO UNIDADES

En nuestro sistema, los limites son unidades de la secuen-
cia, al igual que los segmentos. Como estos ultimos, cada 1imi-
te es un complejo de rasgos. Los limites funcionan de una ma-
nera bastante diferente a la de los distintos tipos de marcado-
res de constituyente (corchetes etiquetados) que juegan un
cierto papel para determinar la aplicacion de las reglas fonolo-
gicas del ciclo transformacional. Las reglas fonologicas se apli-
can a un dominio delimitado por un par de corchetes etique-
tados, en el interior del cual no existen otros corchetes etique-
tados. Previamente a cualquier paso a través del ciclo transfor-
macional se deben borrar todos los corchetes internos al do-
minio en cuestion.

Supongamos que adoptamos para los limites la jerarquia
natural =, =, +. Entonces, es posible formular muchas reglas
fonologicas de modo que se apliquen Unicamente en el domi-
nio de un limite dado, pero no mas alla de este limite o de
cualquier otro limite que le preceda en jerarquia. Asi, en cier-
tas lenguas se puede pensar que la regla de acentuacion se apli-
ca al entorno # X#, donde X no contiene Iimites de palabra,
pero puede contener los otros limites, + o =, que son de me-
nor jerarquia. Esta observacion ha impulsado a McCawley
(1965) a proponer que los limites se consideren, en vez de como
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unidades de la secuencia, de forma paralela a los corchetes eti-
quetados, como elementos que delimitan el dominio al que se
aplica una determinada regla fonologica. Esta es una idea atrac-
tiva, pero nos parece que en general no se puede mantener, ya
que existen casos muy claros en los que los limites se deben
considerar como unidades de la secuencia.

Un caso extremo es la regla de alternancia acentual en el
inglés (véase (75), capitulo III de SPE), que asigna el acento
principal a la antepeniltima silaba de palabras como advocate,
eliminate, anecdote |abogado, eliminar, anécdota]. Esta regla
aparece bloqueada en formas como con=de=scend, contra=
dict, inter=ject | protestar], por la aparicion del limite =. Este
limite por si mismo no bloquea la regla, como se demuestra
por formas como con=gregate, inter=rogate, per=colate |con-
gregar, interrogar, filtrar|; la regla no se aplica uUnicamente
cuando = aparece ante la silaba final.

6.5. LAS REGLAS DE REAJUSTE

Parece evidente que la gramatica debe contener reglas de
reajuste que reduzcan la estructura superficial, pero es muy di-
ficil separar de un modo sistematico el estudio de estos proce-
sos del estudio de la actuacién. Por ejemplo, consideremos ora-
ciones del tipo de (124), donde las tres expresiones entre cor-
chetes constituyen los tres sintagmas nominales del predicado:

(124) This is | the cat that caught |the rat that stole [the cheese]]|:
| Este es el gato que cazd a la rata que robo el queso].

Claramente, en este caso, la estructura de entonacion del enun-
ciado no corresponde a la estructura superficial, sino que los
cortes mayores figuran después de cat y rat; es decir, la oracion
se pronuncia como una estructura tripartita: This is the cat—that
caught the rat—that stole the cheese. Este resultado lo podria
producir una regla de reajuste que convierta (124), con sus ora-
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clones incrustadas, en una estructura donde a cada oracion in-
crustada se la pusiera a su vez en el mismo plano que la oracion
que la domina. Con esto la estructura resultante quedaria co-
mo una union de oraciones elementales (es decir, oraciones sin
incrustacion). Esto nos permitiria decir que los cortes de ento-
nacion se sitlan ante cada aparicion de la categoria O (oracion)
en estructuras superficiales, y que para todo lo demas se man-
tienen las reglas ordinarias. Pero se puede realmente argumen-
tar de forma plausible que este ‘“‘aplanamiento” de la estructu-
ra superficial es simplemente un factor de actuacion, relaciona-
do con la dificultad que existe en la produccion de estructuras
ramificadas a la derecha como (124). Las distintas restricciones
que se imponen a uso de las estructuras ramificadas a la dere-
cha parecen ser ciertamente una cuestion de limites de la ac-
tuacion, v no de estructura gramatical, del mismo modo que
las conocidas condiciones de autoincrustacion (vease Choms-
ky, 1965, cap. 1, apartado 2) son evidentemente una cuestion
de actuacion y no de estructura gramatical. Por lo tanto pode-
mos afirmar con plena certeza que estos problemas no atanen
a la gramatica (a la teoria de la competencia) en absoluto.

En relacion con la nocion de “‘sintagma fonologico™, a la
que ya hemos aludido varias veces, surgen cuestiones similares.
Esta claro que las reglas del componente fonologico no se apli-
can a las secuencias que sobrepasan un cierto nivel de comple-
jidad o una determinada longitud, y que por lo tanto se deben
aplicar a las estructuras de superficie generadas por el compo-
nente sintactico ciertas reglas de reajuste que delimitan las se-
cuencias a las que se deben aplicar las reglas, es decir, las se-
cuencias que hemos denominado ‘‘sintagmas fonologicos’. Por
ejemplo, podriamos tratar de incorporar a la gramatica ciertas
reglas de reajuste que asignaran el rasgo | +limite de sintagma
fonologico| a los limites = que aparecen asociados a ciertos
constituyentes, y a continuacion imponer la condicion de que
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el ciclo transformacional no se pudiera aplicar a una secuencia
que contuviera este rasgo (que, desde luego, se tendria que
asignar de acuerdo con unas convenciones determinadas que
garantizaran que el enunciado completo se analizara en una su-
cesion de sintagmas fonologicos, siendo cada uno de ellos un
constituyente de la estructura superficial ajustada). Las reglas
que introduzcan este rasgo tendran que tener en cuenta la es-
tructura sintactica, pero también incluiran ciertos parametros
que la relacionen con la actuacion, por ejemplo, la rapidez de
la enunciacion. Bierwisch (1966) ha intentado desarrollar de
modo interesante reglas de este tipo. Nada tenemos que anadir
a estas sugerencias, y tampoco iremos mas alla en la discusion
de los sintagmas fonologicos.

Esta discusion no agota, de ningiun modo, el tema de las re-
glas de reajuste. Podriamos ofrecer una lista de construcciones
que nos parecen que indican un alejamiento entre la estructura
superficial motivada por la sintaxis y la salida que, aparente-
mente, reclama el componente fonologico; pero no tenemos
otros analisis ni observaciones esenciales que se puedan presen-
tar. En realidad, como ya hemos seimilado antes, nuestra dis-
cusion de los procesos fonologicos determinados sintactica-
mente ha tenido un enfoque muy restringido. Hemos intenta-
do presentar de una forma sistematica un niimero muy limita-
do de fenomenos de entonacion. Aunque en el caso del inglés
existe una literatura muy sustanciosa sobre los rasgos de ento-
nacion y prosodicos, los ejemplos aparecen de una forma muy
restringida, y de ellos no podemos extraer ninguna regla gene-
ral que suponga una vision significativa de los procesos. Nues-
tra imposibilidad de proporcionar una teoria mas explicita de
las reglas de reajuste es consecuencia en parte de las limitacio-
nes que presenta nuestra investigacion de la determinacion sin-
tactica de la forma fonética.
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7. Los rasgos diacriticos

Muchas reglas gramaticales se aplican unicamente a.ciertos
elementos léxicos. Por ejemplo, en una lengua con un sistema
de inflexiones rico, el casodel latin o del ruso, es necesario divi-
dir todos los temas nominales en varias declinaciones para ex-
plicar la realizacion fonética de los rasgos de género, nimero
y caso. Puede ser que estas clases no jueguen ningin otro papel
en la gramatica; en particular, generalmente no tienen funcio-
nes sintacticas. Representaremos esta clasificacion bastante pe-
riférica por medio de “rasgos diacriticos’’ especiales en las en-
tradas lexicas. De esta forma en la gramatica del ruso, por ejem-
plo, se asociara un rasgo diacritico a todos los nombres femeni-
nos, rasgo que diferenciara el tema de la “tercera declinacion”
/dal/, “distancia”, del tema de la ‘‘segunda declinacion” /dol/,
“porcion”’.

En la fonologia propiamente dicha se encuentran también
normalmente reglas que se aplican de un modo selectivo y que
por lo mismo imponen al lexicdn una clasificacion idiosincrasi-
ca. Con frecuencia existe una explicacion historica de este
comportamiento idiosincrasico, pero que evidentemente no es
significativa en lo que respecta a la competencia lingiiistica del
hablante nativo. Lo que el hablante sabe es simplemente que
un elemento determinado o un conjunto de elementos se trata
de forma distinta de los demas en el componente fonologico
de la gramatica. :

En inglés, por ejemplo, hemos senalado que es necesario
clasificar muchos elementos léxicos en base a un rasgo que dis-
tinga grosso modo los elementos de origen germanico de los
otros elementos; y para ciertas reglas, como en el caso de la re-
gla de debilitacion de la velar, se precisa una clasificacion pos-
terior de los elementos del vocabulario no germanico que dis-
tinga, mas o menos, los de origen griego y romance. Esta cla-
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sificacion es funcional dentro de la lengua y debemos suponer
que esta representada en la gramatica interiorizada. Esto se jus-
tifica no por el desarrollo historico de la lengua, sino por la
aplicabilidad de las reglas fonologicas y morfologicas.

Se pueden citar ejemplos paralelos en un gran numero de
lenguas. Por ejemplo, Lees (1961), en su estudio de la fonolo-
gia turca, utiliza una clasificacion que se corresponde estrecha-
mente con el origen turco o arabe. De modo parecido, Light-
ner (1965a) ha demostrado que el componente fonologico del
ruso moderno exige por lo menos las tres clases siguientes de

, . +eslavo +eslavo
formantes léxicos: [—eslavo], ' | —ruso (=eslavo

+ruso
eclesiastico)22. De esta forma, por ejemplo, el ruso tiene los
verbos de la ‘‘segunda conjugacion” [voracu], “yo doy vuel-
tas”, y [vaz#vraScu], “‘yo vuelvo™. Estos dos verbos se derivan
de una raiz subyacente /uart/, que figura tanto entre los com-
ponentes ‘‘rusos’ como entre los del “‘eslavo eclesiastico’ del
léxico ruso. Todas las formas [+eslavo] sufren ‘“‘metatesis de
la liquida” en el contexto Cq. Las formas [+ruso], sin
embargo, estdn sujetas en primer lugar a la duplicacion de vo-
cal (por ejemplo, /or/ - [99r|), mientras que las formas [—ruso|
estan sujetas en primer lugar a una regla de tension (por ejem-
plo, /or/ — |or]). Dado que las vocales tensas se redondean, y
por ultimo se relajan, encontramos formas en el eslavo eclesias-
tico con la derivacion /or/ - |or| - [ra]| (y por Gltimo) — [ra];
mientras que en las formas rusas la derivacion es /ar/ - |20r]| —
|ora]. Ademas, en las formas del ruso, la /t/ final de tema alter-
na con [ ¢] en la primera persona del singular del tiempo pre-
sente de esta clase de verbos, mientras que en las formas del es-
lavo eclesiastico la /t/ final del tema alterna con [§¢].

22. Los nombres que damos a las categorias designan su principal
fuente historica, pero, evidentemente, no estdn justificados en detalle
desde el punto de vista etimologico.
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En estos ejemplos las categorias a las que se asignan los ele-
mentos léxicos no solamente dan cuenta de sus peculiaridades
fonologicas sino también de su comportamiento con respecto a
distintos procesos morfologicos, como la eleccion del afijo de
derivacion y la libertad de composicion.

Los elementos léxicos también pueden pertenecer a catego-
rias mucho menos generales que las que acabamos de ilustrar.
En realidad, no es raro el caso de que un solo elemento léxico
constituya una excepcion porque no se someta a una determi-
nada regla fonologica, o también porque esté sujeto a alguna
regla fonologica. En muchas lenguas el verbo copulativo cons-
tituye un ejemplo de estos elementos irregulares.

El modo natural de reflejar en la gramatica este comporta-
miento excepcional es asociar a estos elementos léxicos rasgos
diacriticos que hagan referencia a determinadas reglas, es decir,
rasgos de la forma |aregla n|, donde o es, como anteriormente,
una variable de dominio + v —, y n el nimero de la regla en
cuestion en el orden lineal. Podemos, entonces, establecer con-
venciones que tendran el efecto de excluir de la aplicacion de
la regla n un elemento que venga especificado como | —regla n|.
Esto se puede hacer de varias formas ligeramente diferentes.

Dentro de nuestro sistema, podemos proceder como sigue.
Supongamos que la regla n es (125):

(125) A-B/ X__Y

Por convencion, uno de los rasgos que contiene A puede ser
| +regla n|, requiriendo asi, que todo segmento al que se apli-
que la regla esté especificado como | +regla n|. En segundo lu-
gar, nuestra hipotesis es que, para cada regla m de la fonologia,
se asigne automaticamente la especificacion de rasgo | +regla m|
a cada unidad de cada matriz léxica23. Después de esta asigna-

23. Segun el sistema que desarrollamos en el capitulo siguiente, nues-
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cion obligatoria [ +regla m|, para cada m, a cada unidad del le-
xicon, aplicamos la convencion (126):

(126) Todos los rasgos no fonologicos de un elemento léxico
determinado se distribuyen entre todas las unidades de
este elemento.

En concreto, si un determinado elemento léxico es un nombre
humano de la 2 declinacion, que constituye una excepcion a
la regla n, entonces las especificaciones de rasgos | + nombre|,
| +humano|, | +k2 declinacion|, |—regla n|, que ahora se inter-
pretan del mismo modo que los rasgos fonologicos de | —regla
m|, para cualquier m, modifica la especificacion | +regla m| de-
terminada por la convencion anterior??. Las convenciones ha-
bituales que rigen la aplicacion de las reglas impediran ahora
que se aplique la regla n a cualquier unidad fonologica de un
elemento que aparezca marcado en el lexicdn como excepcion
ala regla n.

Este modo particular de tratar las excepciones precisa algu-
nos comentarios. Para empezar, nuestra hipotesis es que las re-
glas de reajuste que convierten a una estructura generada por el
componente sintactico en una entrada apropiada para el com-
ponente fonologico pueden modificar o introducir rasgos dia-
criticos. En concreto, entonces, pueden afectar a especificacio-
nes del tipo |regla m|. También podria surgir la cuestion de si
las mismas reglas del componente fonologico pueden modificar

estos rasgos; por ejemplo, podriamos permitir reglas de la for-
ma (127):

tra hipotesis es, simplemente, que |+regla m| es el valor ‘“no marcado”
del rasgo |regla m |, para todo m.

24. La convencion (126) hace posible que las reglas fonologicas ha-
gan referencia a cualquicr propiedad sintdctica o semantica, lo que es, sin
duda, demasiado fportv. Se podrian proponer distintas modificaciones,
pero no entraremos en esta cuestion.
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(127) A-|[—reglan| /| Z — W

Estas reglas aumentarian considerablemente el poder del com-
ponente fonoldgico. Supongamos, por ejemplo, que la regla
(125) se aplica de la forma indicada excepto en el contexto
Z W. Ordenando la regla (127) antes de la regla (125)
conseguiriamos exactamente este resultado. Por lo tanto, las
reglas de la forma (127) nos permiten formalizar la nocion “‘ex-
cepto’’; en otras palabras, nos permiten hacer referencia a los
contextos en los que la regla no se aplica, asi como a aquellos
en los que se aplica. Esto es cierto incluso si permitimos una
regla como (127) inicamente cuando es la regla n—1 de la suce-
sion, volviendo a formular como (128):

(128) A - [—siguienteregla) /| Z W

Si permitimos que aparezcan con mayor libertad las reglas del
tipo de (127) aumentaremos todavia mas el poder de la fono-
logia. En distintos estadios de nuestro trabajo hemos experi-
mentado con reglas de la forma (128) y del tipo mas poderoso
(127), pero no hemos encontrado ningiin ejemplo convincente
que demostrara la necesidad de estas reglas. Por lo tanto, pro-
ponemos, de manera provisional, que no se permitan en la fo-
nologra reglas como (127, 128), que aumentan de tal modo el
poder descriptivo: el rasgo [—regla n] se debe introducir por
medio de las reglas de reajuste o debe aparecer como rasgo dia-
critico en la representacion léxica del elemento.

Ademas, obsérvese que nuestra primera convencion asigna-
ba el rasgo [+regla n] inicamente a la unidad A de (125), y no
a las unidades de X e Y. Supongamos, entonces, que tenemos
una secuencia ..X A Y ... tal que A "no se diferenciade A, y
X e Y no se diferencian de X e Y, excepto en lo que respecta
al rasgo [regla n]. Supongamos ademas que X e Y contienen
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unidades especificadas como [—regla n| pero que A “se especifi-
ca como |+regla n|. Las convenciones que hemos sugerido per-
mitirian que la regla n se aplicara a ... X A " Y... en estas cir-
cunstancias; pero la aplicacion de la regla n a esta secuencia
quedaria bloqueada si adoptaramos una convencion alternativa
que asignara el rasgo | +regla n] a todas las unidades de A, X e
Y en la regla (125), exigiendo asi no s6lo que todos los seg-
mentos a los que se aplicara la regla estuvieran especificados
como [+regla n], sino también que los segmentos. del contexto
estuvieran especificados del mismo modo. Resumiendo, la
cuestion es ver si se deberia permitir que el contexto en que
aparece un segmento bloqueara la aplicacion de una regla a es-
te segmento, incluso si el mismo segmento no viene especifica-
do como excepcion a esta regla. Es facil inventar ejemplos que
vayan contra esta hipotesis, pero no tenemos casos claros en
ninguna lengua real. Guiados por consideraciones de plausibili-
dad, que reconocemos débiles, hemos adoptado la convencion
anterior, que bloquea la aplicacion de una regla Unicamente
cuando el segmento al que se aplica la regla esta identificado
como una excepcion a ella. De hecho, hay un tipo de ejemplo
que sugiere que nuestra convencion es inexacta. Supongamos
que tenemos una regla de epéntesis como (129):

(129) ' o> B/X___Y

Supongamos ademas que el elemento léxico W=XY constituye
una excepcion a esta regla y esta marcado léxicamente como
tal. Nuestras convenciones no nos permitirian expresar este he-
cho, pero la alternativa que hemos rechazado lo expresaria fa-
cilmente. Estos ejemplos nos sugieren que modifiquemos lige-
ramente la convencion de modo que la regla (125) no se pueda
aplicar a una secuencia ...X A "Y... (donde X, A, Y no se dife-
rencian de X, A, Y, respectivamente, excepto en lo que res-
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pecta al rasgo |regla n|) si A esta especificada |—regla n|, co-
mo en la convencion primera, o si el formante que contiene a
A " esta especificado |—regla n|. Esta modificacion, que no nos
tomaremos la molestia de precisar aqui, explicaria ejemplos
del tipo de las excepciones a la epéntesis sin causar todas las
dificultades que parecen ser consecuencias posibles de la con-
vencion que hemos rechazado, que asigna |—regla n| a cada
unidad de A, X, e Y en (125). Evidentemente, para que esta
cuestion pueda quedar resuelta, se precisa material empirico
adicional.

Por ultimo, reparese en que nuestras convenciones llevan
implicito que, en un determinado elemento léxico, o todos los
segmentos que satisfacen las condiciones de aplicacion de una
regla estan sujetos a ella, o ninguno de los segmentos anteriores
estara sujeto a la misma regla; porque lo que constituye una
excepcion es el elemento léxico, y no los segmentos individua-
les, al menos mientras estas excepciones vengan indicadas en el
lexicon. Por ejemplo, si una lengua tiene una regla que sonori-
za las oclusivas intervocalicas y un determinado elemento léxi-
co contiene varias oclusivas intervocalicas2® y esta marcado co-
mo excepcion a esta regla, entonces, en general, todas las oclu-
sivas intervocalicas del elemento léxico no sufriran la sonoriza-
cion. No excluiremos la posibilidad de que en la situacién que
acabamos de presentar un elemento sea doblemente excepcio-
nal porque una de sus oclusivas intervocalicas esté sujeta a la
regla de sonorizacion; sin embargo, esto sera muy costoso, por-
que se requeriria una regla especial de reajuste que anadiera a
la oclusiva intervocalica en cuestion el rasgo |+ regla de sonori-

25. Estos segmentos pueden no ser intervocalicos en el lexicon, pero
solamente en el punto de la derivacion donde se alcanza la regla en cues-
tion. En correspondencia, no nos ocuparemos de las oclusivas intervocali-
cas del lexicon si no tienen esta propiedad en el punto de la derivacion
donde se aplica la regla en cuestion.

322



zacion de la intervocalica]. De esta forma, como ya hemos sefia-
lado, los rasgos diacriticos pueden provenir de dos fuentes: el
lexicon y las reglas de rezjuste. Al final de esta seccion discuti-
remos un ejemplo que ilusira como operan las reglas de reajus-
te en estos casos. |

Con la ayuda de los rasgos diacriticos podemos abordar
muchos fenomenos que afectan a los rasgos prosodicos; por
ejemplo, el comportamiento del acento en lenguas como el ru-
so y el bulgaro, y del tono en lenguas como el japonés y el ser-
bo-croata. La propiedad determinante que distingue el acento
del ruso o del bulgaro de otros rasgos fonologicos es que una
vez que se determina qué vocal de la palabra recibe el acento
principal, también queda determinado el contorno acentual de
toda la palabra. El hecho de que el acento pueda venir indica-
do solamente por una vocal de la palabra, sugiere que esta vo-
cal aparece designada por medio de un rasgo diacritico asocia-
do a la raiz de la palabra. Parecen existir muchas pruebas —aun-
que todavia carecemos de una demostracion definitiva— de
que la localizacion de esta vocal en las palabras rusas se puede
determinar mediante reglas muy simples, conocida la estructu-
ra de la palabra y alguna informacion idiosincrasica sobre el
comportamiento acentual de la raiz (en concreto, si la raiz to-
ma o no acento; si no ocurre asi, si los acentos principales de-
ben recaer sobre el sufijo que sigue a la raiz o sobre la desinen-
cia de caso). Una vez que se conoce estos hechos, queda deter-
minada directamente la situacion de la vocal con acento prin-
cipal. Dentro del sistema que hemos estado desarrollando, esto
quiere decir que la raiz tendra que aparecer en el lexicon con
unos rasgos diacriticos (quizas dos o tres) que proporcionen la
suficiente informacion para que las reglas asignen el acento
principal a una determinada vocal de la palabra. Otras reglas
que actuan a continuacion determinan el contorno acentual de
la palabra.
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En serbo-croata y japonés la situacion es bastante similar,
Como ya han mostrado Browne y McCawley (1965) para el
serbo-croata y McCawley (1965) para el japonés, el contorno
tonal (tonal contour) de la palabra se puede determinar me-
diante reglas simples una vez que se ha localizado la vocal con
tono alto. Como ocurre con el acento ruso, estos hechos sugie-
ren la utilizacion de un rasgo diacritico asociado al formante
léxico, mejor que unos rasgos fonologicos asociados a una vo-
cal determinada de la palabra. Heeschen (1967) ha demostrado
que para explicar los intrincados rasgos prosodicos de las pala-
bras del lituano se precisan mecanismos similares.

Asi, la situacion de estas lenguas es distinta de la de las
auténticas lenguas tonales, como el chino o el mixteca, donde,
como observd McCawley (1965), ‘el numero de las formas
tonales (pitch shapes) posibles [nuestros ‘contornos tonales’
—NC/MH| aumenta en progresion geométrica con la longitud
del morfema, y no en progresion aritmética, como ocurre en el
japonés”’. En lenguas como el japonés y el ruso, para determi-
nar el contorno tonal de la palabra, se necesita por lo menos
determinar la localizacion de una sola vocal, mientras que en
lenguas como el mixteca o el chino cada vocal de la palabra
puede tener sus propios rasgos prosodicos distintivos. Unica-
mente en este ultimo caso seria adecuado marcar los rasgos
prosodicos para cada palabra en el mismo lexicon, en vez de
asociar unos pocos rasgos diacriticos al elemento léxico consi-
derado como un todo.

Otro tipo de fenomeno que los rasgos diacriticos permiten
tratar de la forma adecuada es la armonfa vocdlica, que se en-
cuentra en lenguas de todaslas partesdel mundo. En nez perce,
lengua indica de Ameérica, se encuentra un ejemplo particular-
mente instructivo. De acuerdo con Aoki (1966), en cuyo estu-
dio estan basadas las siguientes observaciones, el nez perce tie-
ne, desde el punto de vista fonético, las cinco vocales|i u o a a].
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La [o] es siempre redondeada, pero en la vocal alta posterior
[u] el redondeamiento parece ser muy variable. Las palabras
del nez perce se agrupan en dos clases de acuerdo con su utili-
zacion de lasvocales;en las palabras de la primera clase las voca-
les se extraen del conjunto [i a 0]; en las palabras de la segun-
da clase las vocales se extraen del conjunto |i @ u]. Las palabras
del nez perce se componen de secuencias de morfemas. Los
morfemas constituyen en si mismos dos categorias mutuamen-
te excluyentes: morfemas de la primera categoria, a los que
atribuiremos el rasgo diacritico [+H], aparecen Gnicamente en
las palabras de la primera clase, mientras que los morfemas de
la segunda categoria, que designaremos como |—H], aparecen
en palabras de ambas clases. Por lo tanto, los morfemas | +H]|
no muestran alternancias vocalicas y seleccionan sus vocales
del conjunto [i a o], mientras que los morfemas [—H] presen-
tan las alternancias vocilicas a-@ y o-u, dependiendo de si el
morfema aparece en una palabra de la primera o de la segunda
clase. Por ejemplo, el morfema del pronombre posesivo de pri-
mera persona [na”]—[na?] es [—H]; por lo tanto tenemos
[na”+to6-t]; “mi padre’, pero [na?+max], “mi tio paterno”.
Por otra parte, el morfema de padre aparece siempre con la
vocal [0], y porlo tanto debe pertenecer a la categoria |+H].
Como los morfemas que contienen la vocal [i] pueden ser [+H]
o |[—H], esto se debe indicar con la ayuda de un rasgo diacriti-
co y no a partir de los rasgos fonéticos de las vocales. Ademas,
los conjuntos de vocales en las dos clases de palabras —{ia o]y
[i @ u ]— no son clases naturales en ninglin sistema fonético ra-
zonable. Esto representa una prueba mas de que la categoriza-
cion no deberia estar basada en los rasgos fonéticos.

Para explicar los hechos que acabamos de esquematizar, es
necesario postular una regla de reajuste que distribuya el rasgo
[+H] a todos los segmentos de una palabra que contenga un
solo segmento [+H]. (Como hemos senalado antes, una con-
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vencion universal distribuye todos los rasgos diacriticos entre
todos los segmentos de un elemento léxico dado.) Esta regla de
reajuste podria tener la siguiente forma:

(130) R £ X|+H] Y
|+ seg] '*H]/g__ZHH]W::g

Como consecuencia de (130), las palabras que contengan un
morfema |[+H] tendran todos sus segmentos marcados [+H];
todas las demas palabras contendran tnicamente segmentos
marcados |—H]. Solo necesitamos postular en el lexicon las
tres vocales /i u a/. Las reglas fonoldgicas (131) proporcionan
entonces la salida correcta:

(131) E q)
I—postl/ + bajo

L—H
B i i
| alto]/ +post
L+H

- Si comparamos al nez perce con el sahaptin (que esta muy
relacionado genéticamente con el nez perce) surgen nuevos da-
tos a favor del analisis anterior. El sahaptin tiene el sistema de
tres vocales /i u a/, que corresponde al sistema del nez perce,
como aparece en (132):

(132) nez perce i u o a a

11/ 1/

sahaptin 1 u a

Es evidente que la relacion entre ambos sistemas vocalicos co-
rresponde a los efectos de la regla de armonia vocalica (131).
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Como el sahaptin no presenta armonia vocalica, esta corres-
pondencia es precisamente la que se esperaria.

Una regla parecida a (131) explicaria la armonia vocalica
en lenguas africanas como el igho (Carnochan, 1960), el twi
(Fromkin, 1965) y el fanti (Welmers, 1946). Sin embargo, exis-
ten ciertas diferencias entre la armonia vocalica de estas len-
guas del occidente africano y la que aparece en nez perce. En
primer lugar, en nez perce, el rasgo diacritico se distribuye por
toda la palabra Gnicamente cuando presenta el coeficiente +;
en las lenguas del occidente africano esto ocurre tanto si el
coeficiente es + como si es —. Esto se puede lograr facilmente
empleando la notacion de variable. Ademas, en las lenguas del
occidente africano el rasgo diacritico se distribuye tinicamente
a partir de los temas (pero vease mas adelante), mientras que
en nez perce cualquier elemento de la palabra puede ser fuente
del rasgo [+ H]; si una palabra contiene un solo morfema |+ H]|,
toda la palabra se marca [+H]. Por dltimo, en las lenguas del
occidente africano el rasgo diacritico en cuestion esta plena-
mente relacionado con el rasgo fonologico ‘“‘cubierto’. (Véase
el capitulo VII, seccion 4.5., para una discusion de los correla-
tos fonéticos de este rasgo.) El resultado es que en vez de (131)
tenemos la regla mucho mas simple (133) (donde H representa
el rasgo diacritico que rige la armonia):

(133) +voc
[—cons] —~ |acubierto]
aH

Hemos de senalar de pasada, que la regla (133) no logra dar
cuenta de un curioso fenomeno de asimilacion que se ha obser-
vado en las lenguas del occidente africano a las que antes alu-
diamos. De acuerdo con Carnochan (1960, pp. 161-62), si un
nombre acabado en vocal alta va inmediatamente delante de
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un verbo [—H], la vocal alta es [—cubierta], incluso si el nom-
bre es |+H] y, por lo tanto, la vocal debiera ser [+cubierta].
Estc se puede explicar facilmente mediante una regla especial
de reajuste que asigne el rasgo [—H] a las vocales altas que es-
tén en la posicion que antes hemos indicado, o mediante una
regla fonologica que haga a la vocal [—cubierto].

Podria parecer que la armonia vocalica en las lenguas ura-
lo-altaicas se puede caracterizar mediante reglas parecidas des-
de el punto de vista estructural. El turco presenta, en lo que
respecta a la armonia, cuatro clases de palabras, en vez de las
dos del nez perce o del igho. Este hecho hace necesario que
asignemos a cada elemento léxico dos rasgos diacriticos, en vez
del rasgo Unico que se requeria en nez perce e igho. La armo-
nia vocalica uralo-altaica parece ser un proceso que se propaga
de derecha a izquierda, desde la primera vocal de la palabra
hasta la ultima, en vez de ser una propiedad no-direccional in-
herente a cada palabra por el hecho de que contenga un tipo
particular de morfema. Sin embargo, esto nos parece unica-
mente un fenémeno superficial, que resulta del hecho de que
en estas lenguas no se utiliza la prefijacion, y las palabras se
forman Unicamente por sufijacion. A proposito del analisis de
la armonia vocalica en mongol de Lightner (1965b), elaborado
segun las lineas que acabamos de esquematizar, Zimmer (1967)
ha proporcionado ciertas pruebas que muestran que en ‘deter-
minados casos la medida de evaluacion que hemos desarrollado
hasta el momento no permitiria inclinar claramente la cuestion
hacia un lado u otro. Como senala Zimmer, con objeto de re-
solver la cuestion a favor de la solucion que hemos defendido
aqui, habria que enriquecer la maquinaria descriptiva de modo
que las reglas de reajuste del tipo (130) se simplificaran desde
el punto de vista formal, haciéndolas mas econémicas que las
reglas fonologicas que tuvieran los mismos efectos. Esto nos
parece la solucion adecuada; ya que la armonia vocalica gs un
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proceso del que pueden disponer las lenguas, este hecho se de-
beria reconocer incorporando a la teoria un dispositivo espe-
cialmente destinado a reflejarla. De momento no podemos su-
gerir nada especifico sobre la naturaleza de este dispositivo.
Sin embargo, el problema no es de principios, sino de escasez
de datos que permitieran escoger entre las distintas alternativas
en que se podria pensar.

Hemos observado antes que las reglas de reajuste pueden
asignar rasgos diacriticos a los segmentos particulares. Esta po-
sibilidad se puede ilustrar mediante el siguiente ejemplo de la
conjugacion rusa.

Lightner (1965a) ha mostrado que en las representaciones
subyacentes del ruso existen dos conjuntos paralelos de voca-
les, tensas y no tensas. En la salida nunca aparecen las vocales
altas no tensas, ya que siempre son suprimidas por la regla
(134), o se convierten en bajas en virtud de la regla (135), y
aparecen como [e] 0 como [0]:

(134) +voc ] #
+voc
—cons 5o / —cons
—tenso Cq1 _lto
+alto |
+tens
(135) -+voc
—cons] - [—alto]
-—tenso

De esta forma, las vocales no tensas altas se eliden en posicion
final de palabra o cuando la silaba siguiente comienza por una
vocal tensa o no alta; en los demas casos, se convierten en no
altas. Estas dos reglas explican las siguientes alternancias, en el
nominativo y en el genitivo singular: -
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(136) /rut+u/ - |rot| /rut+a/ - |rta] (boca)
/Mlid+u/ - |led] /lid+a/ - |l,da] (hielo)
(= [Lod])

Entrelas excepciones a la regla (134) se encuentra el sufijo /isk/.
La vocal de este sufijo no queda suprimida en virtud de la regla
cuando el tema al que se une termina en consonante velar o pa-
latal, es decir, en consonante | —anterior, —coronal|. Las vela-
res en esta posicion se suelen realizar en la salida como palato-
alveolares estridentes, porque las velares situadas ante vocales
anteriores sufren la denominada ‘‘primera palatalizacion” (véa-
se el siguiente capitulo). De esta forma, tenemos |s,ib,irskay]|,
“siberiano’’, |r,imskay|, “romano”’, |u¢,it,il,skey|, “maestro”
(adjetivo), pero |gr,éc¢,iskay], “griego’”, |manasiskay|, ‘“‘mona-
cal”, |muziskay], “masculino’” (gramatica). Ademas, existen
una serie de excepciones a las excepciones que acabamos de ci-
tar, a saber, formas en las que el sufijo /isk/ sigue a una conso-
nante no anterior, pero en las que se elide la vocal del sufijo:
por ejemplo, |musskoy|, “varonil”’, [volsskay|, ‘“Volga” (adje-
tivo) , | cesskay|, ‘‘checo’ (adjetivo).

Para explicar los hechos anteriores podemos postular una
regla de reajuste que presente los siguientes efectos:

(137) [+voc
—cons +cons
+alto - |—regla (134)] / {—ant ] +____sk+
—post —D
—tenso

Esta regla impide que se elida la vocal del sufijo /isk/ en virtud
de la regla (134) cuando el tema al que se une el sufijo termine
en una consonante velar palatal, a menos que el tema esté mar-
cado con el rasgo diacritico especial | +D] que indica que cons-
tituye una excepcion a la regla de reajuste (137).

330



8. La representacion léxica

Toda lengua contiene un repertorio de elementos que, con
distintas modificaciones, constituyen su vocabulario. Asociada
a cada uno de estos elementos, se encuentra cuanta informa-
cion se necesita para determinar su sonido, significado y com-
portamiento sintactico; teniendo en cuenta el sistema de reglas
gramaticales. Por lo tanto esta informacion determina, en ulti-
mo extremo, el sonido y el significado de las palabras concre-
tas en contextos lingiiisticos especificos. Es evidente que este
conocimiento constituye parte del conocimiento del hablante
de la lengua. Este lo emplea no solo en su comportamiento lin-
gliistico normal, sino tambien al explicar el significado de una
palabra, al distinguir un par de palabras que riman de otro par
que no rima, al determinar si un verso esta compuesto adecua-
damente (teniendo en cuenta ciertos canones), al buscar una
palabra que tenga un determinado significado, etc. Con el fin
de representar este aspecto de la competencia lingiiistica, la gra-
matica debe contener un lexicon que catalogue los elementos
que finalmente constituiran las palabras de la lengua. Es evi-
dente que en distintos individuos el lexicon contendra distin-
tos elementos, y que un hablante determinado puede revisar y
ampliar su lexicon a lo largo de toda su vida.

Como ya senalamos antes, el conocimiento de la estructu-
ra lexica es algo mas que la simple familiaridad con una lista de
elementos lexicos. Por ejemplo, los hablantes pueden distinguir
de distintos modos entre los elementos que no estan en su léxi-
co. Ciertas formas “‘sin sentido’ estan tan proximas al inglés
que el hablante las podria tomar como lagunas accidentales en
su conocimiento de la lengua: por ejemplo, brillig, karulize,
thode. Otras formas, como gnip, rtut o psik, seran rechazadas
ciertamente como ‘‘no inglesas”. Para explicar estos u otros
factores, debemos suponer que el lexicon interiorizado posee
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algun tipo de estructura que va mas alla de la catalogacion de
los elementos conocidos. El tema de la presente seccion es pre-
cisamente el estudio de esta estructura adicional que se debe
presuponer.

Para que un elemento léxico se use en una oracion bien
formada, se requieren dos tipos de informacion. Para empezar,
debemos poseer alguna informacion sobre las caracteristicas
sintacticas y morfologicas del elemento; debemos saber, por
ejemplo, que el elemento write [escribir] es un verbo, que rige
objeto inanimado, que es un verbo irregular de un subtipo es-
pecifico, etc. Como ya hemos visto, los rasgos sintacticos y
diacriticos que forman parte de la entrada léxica pueden pro-
porcionar informacion de esta clase. El segundo tipo de infor-
macion que se necesita para el uso adecuado del elemento 1éxi-
co concierne a su realizacion fisica, fonética. Esta informacion
se incorpora a una matriz de clasificacion en la cual las colum-
nas representan los segmentos sucesivos, las filas los rasgos, y
la entrada de la interseccion de una columna determinada con
una fila intica si el elemento en cuestion pertenece a la catego-
ria de elementos especificados en forma positiva para el rasgo
dado en un segmento en particular o si pertenece a la categoria
de elementos especificos negativamente. Como indicamos an-
tes, las matrices de clasificacion acaban por convertirse en ma-
trices fonéticas, en las que las columnas representan segmentos
fonéticos sucesivos y las filas rasgos fonéticos especificos, es
decir, aspectos del comportamiento vocalico que estan bajo el
control voluntario del hablante26, ademas de otros elementos
internos que juegan un papel en el proceso perceptual.

26. La interaccion entre segmentos sucesivos o entre rasgos especifi-
cados puede ser compleja, y es evidente que los principios que relacionan
una matriz fonética con un fenomeno fisico ponen en juego procesos que
salen de los Iimites del segmento: pueden llegar a abarcar enunciados
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Por otra parte siendo todo lo demas igual, cuanto mas di-
recta sea la relacion entre las matrices clasificatorias y las foné-
ticas, menos compleja serd la gramatica resultante —y por lo
tanto mas alto sera su valor—. En la medida en que se propon-
gan reglas especificas de una determinada lengua que expresen
una relacion indirecta entre las matrices de clasificacion y las
fonéticas, estas reglas se justificaran demostrando que suponen
una economia en otras partes de la gramatica que compense
de sobra la complejidad que introducen. R

Las lenguas se diferencian entre si por los sonidos que usan
y las secuencias de sonidos que permiten que aparezcan las pa-
labras. De esta forma, todas las lenguas imponen ciertas condi-
ciones a la forma de las matrices fonéticas y por lo tanto ala
configuracion de los mas y los menos (que indican la pertenen-
cia a una de las categorias complementarias de un par) que
puede aparecer como entradas en las matrices de clasificacion
del lexicon. Estas restricciones hacen posible predecir, en una
lengua dada, la especificacion de los rasgos en los segmentos
concretos. Esta predictibilidad se aplica a los segmentos aisla-
dos (por ejemplo, en finlandés todas las obstruyentes son sor-
das) asi como a los segmentos que aparecen en los contextos
concretos (por ejemplo, en el inglés /s/ es la Unica consonante
auténtica que puede aparecer delante de una consonante autén-
tica en posicion inicial de palabra). Dentro de nuestro sistema
se pueden formular facilmente las reglas que describen estas
restricciones, y se pueden interpretar de modo que especifi-
quen los coeficientes de los rasgos concretos en contextos con-
cretos. Por lo tanto es natural proponer que estas reglas se in-

completos. De aqui que cuando hablemos de segmentos fonéticos sucesi-
vos no se deba entender como una simple sucesiéon temporal, y cuando
hagamos referencia a distintos aspectos del comportamiento del aparato
vocalico no estamos presuponiendo que estos aspectos sean independien-
tes.
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corporen a la gramatica y que los rasgos predecibles no se espe-
cifiquen en las entradas léxicas (Halle, 1959). Si extendemos
entonces el criterio de simplicidad hasta el lexicon, podremos
distinguir entre matrices admisibles o inadmisibles (palabras
posibles e imposibles) de un modo aparentemente natural. De
esta forma, cuando se anade al lexicoh una regla que especifi-
que los coeficientes de los rasgos en ciertas configuraciones,
los valores que predice esta regla se pueden dejar sin especificar
en las entradas léxicas. Podriamos proponer que si el numero
de coeficientes predichos es mayor que el nimero de rasgos
especificados en la regla de cuestion, entonces la adicion de la
regla a la gramatica representa una auténtica generalizacion.
Una vez que se ha anadido a la gramatica, esta regla excluye
ciertas configuraciones no atestiguadas que no estarian de
acuerdo con ella. Por otra parte, cuando se anaden todas estas
reglas, todavia habra muchas configuraciones no atestiguadas
que estén de acuerdo con este ‘‘conjunto mas simple’’ de reglas;
éstas serian, entonces, ‘‘lagunas accidentales”, las matrices ad-
misibles pero no realizadas. De esta forma, podemos distinguir
entre configuraciones admisibles e inadmisibles basandonos en
una extension bastante natural del método de evaluacion del
lexicén27.

Las reglas que describen de esta forma las restricciones léxi-
cas se han denominado ‘“‘reglas de estructura morfematica” o
“reglas de redundancia léxica” y forman parte del componente
de reajuste. Parecen tener exactamente la misma forma y fun-
cion, en muchos aspectos, que las reglas fonologicas ordinarias.
De esta forma, se observan ciertas regularidades dentro de los
elementos léxicos, asi como a lo largo de ciertos limites —por
éjemplo, la regla que rige la sonorizacion de las secuencias obs-

27. Para una discusion adicional, véase Halle (1959), Chomsky (1964),
Chomsky y Halle (1965).
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truyentes en ruso—y para evitar que estas reglas se dupliquen en
la gramatica es necesario considerarlas no como reglas de re-
dundancia, sino como reglas fonologicas que también se apli-
carin internamente a los elementos léxicos. Sin embargo, exis-
ten ciertas dificultades para formular las reglas de redundancia
deniro del sistema en que aparecen las reglas fonologicas or-
dinarias, dificultades que sugieren que la concepcion que aca-
bamos de esquematizar precisa una revision.

Lightner (1963) observo que la aparicion de rasgos no es-
pecificados en las representaciones léxicas hace posible modi-
ficaciones solo aparentemente plausibles. El problema surge
ante la convencion de aplicacion de laregla A -~ B/ X Y
a una matriz cuando los rasgos mencionados en A, X, o Y no

estan especificados en esta matriz. Por ejemplo, consideremos
la regla (138):

(138) |[+A] -~ |+B]

Se debe establecer una convencion que determine si la regla se
debe aplicar a una matriz unisegmental no especificada para el
rasgo A. Sobre esto surgen por si mismas dos convenciones
muy naturales. Sea Rlaregla A -~ B/ X Y.

(139) La regla R se aplica a la matriz M solo si XAY es una
submatriz de M.

(140) La regla R se aplica a la matriz M a menos que M sea dis-
tinta de XAY en el sentido definido en (11).

Segtin la convencion (139), la regla (138) no se aplicaria a un
segmento que no estuviera especificado para el rasgo A; seguin
la convencion (140), por otra parte, la regla (138) se aplicaria

a este segmento. Sin embargo, Lightner demostré que ambas
\\‘\
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convenciones conducen a simplificaciones aparentemente plau-
sibles porque hacen posible distinguir elementos que en el lexi-
con no estan representados como diferentes. Veremos esto en
los siguientes ejemplos.

Consideremos dos segmentos iguales, uno sin ninguna espe-
cificacion excepto para el rasgo [segmento], y el otro especifi-
cado unicamente para el rasgo [ X].

Supongamos que los dos segmentos de (141) estan sujetos a re-
glas de acuerdo con la convencion (139). Dadas las reglas (142),
obtenemos las derivaciones (143):

(142) (a) [+seg] »> [—Y]
(b) [+X] - [+Y]
(¢) Y] - [X]

(143) [+seg] [+ seg]
L+X
[+ seg] r+seg REGLA (142a)
—Y +X
Ly J
M+ seg] REGLA (142b)
+X
- Y -
+seg REGLA (142c¢)
k4
-Y

De esta forma, las reglas (142) han convertido segmentos no di-
ferentes en segmentos distintos con respecto a todos los rasgos.
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Supongamos ahora que los dos segmentos de (141) estin
sujetos a reglas segiin la interpretacion de distintividad de la
convencion (140). Entonces, estos segmentos pueden transfor-
marse en virtud de la regla (144):

(144) |—X] > [—X]

Si las reglas del tipo (144) estdn prohibidas por razones genera-
les, el conjunto de reglas (145) puede producir los mismos re-
sultados incorrectos que (143):

(145) (a) [tseg] > [+Y]
(b) [—=X]1 - Y]
(c) [Y] - [—=X]

Con estas reglas, tenemos la derivacion (146):

(146) [ +seg] [+ seg]
+X
[+ seg] +seg REGLA (145a)
[ +Y [+X ]
+Y
E seg] REGLA (145b)
| —Y
r+seg REGLA (145c)
Y ]
L—Y

Esta claro que no se deben permitir derivaciones como (143) y
(146), ya que nos permiten distinguir tres entidades usando un
solo rasgo binario: las reglas (142) o (145) nos permiten distin-

+seg

guir [+seg] de [ ] ; un conjunto analogo de reglas nos
+X ‘
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permitira distinguir [+seg| de [iseg

X ] , que desde luego, es

distinta de [+§§g] por definicion. Si se permiten derivaciones

~como (143) y (146), los rasgos de clasificacion ya no seran bi-
" narios, sino ternarios, porque un rasgo no especificado se po-
dra distinguir tanto de un rasgo especificado positivamente co-
mo de otro especificado negativamente. Por lo tanto, en un sis-
tema como éste, el hecho de que los rasgos no especificados no
impliquen ninzun coste representa una simplificacion especio-
sa, porque la talta de especificaciones se trata como un valor
distinto de los valores mas y menos, y por lo tanto se pone a
su mismo nivel.

De hecho, en nuestra practica descriptiva nunca hemos con-
fiado en estas simplificaciones ilicitas: las gramaticas siempre
se dispusieron de tal forma que en el punto en que se tenia que
aplicar unareglaA -~ B/ X Y, todos los rasgos menciona-
dos en A, X, Y hubieran sido especificados ya por reglas ante-
riores, si es que no lo habian sido ya en el lexicon. Por lo tanto
podemos suponer que esto constituya un requisito formal de
las gramaticas; es decir, que imponemos la condicion (147):

(147) Una gramatica no esta bien formada si en una derivacion
cualquiera laregla A - B/ X Y se puede aplicar a
una matriz M que no es diferente de XAY y de la cual
XAY no constituye una submatriz.

Sin embargo, la condicion (147) no logra resolver adecua-
damente la dificultad, ya que hace imposible determinar si una
gramatica esta bien formada mediante una inspeccion elemen-
tal de la misma gramatica; en vez de ello es necesario examinar
una gran cantidad de derivaciones que esta gramatica permite.
Esto es con toda seguridad una consecuencia inaceptable. Una
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gramatica representa la competencia particular del hablante en
cierta lengua. Como unicamente se adquieren las gramaticas
bien formadas y como estas gramaticas se adquieren en un
tiempo razonablemente corto, la buena formacion se debe po-
der decidir mediante un procedimiento que se lleve a cabo con
mucha rapidez. Esto no eslo que ocurre con la condicion (147);
por lo tanto, de ello se sigue que esta condicion no se puede
imponer de un modo realista a las gramaticas28.

Se ha propuesto que impongamos la condicion (148) co-
mo alternativa a (147):

(148) Las entradas léxicas deben ser distintas dos a dos.

Este requisito descartaria los pares de matrices como los de
(141). Sin embargo, como ha apuntado Stanley (1967), surgi-
rian problemas de un tipo diferente.

Consideraremos las siguientes observaciones sobre los ele-
mentos léxicos del ingleés:

(149) (a) El segmento que precede a una secuencia final com-
puesta de una liquida seguida de una o mas conso-
nantes es siempre una vocal.

(b) El segmento que sigue a una liquida inicial es siem-
pre una vocal.

Mas formalmente, estos dos hechos se podrian expresar en
las siguientes dos reglas de redundancia:

(150) . [ voc] [+voc —voc
(a) [+seg] —cons /_"_ +c0ns][+cons]1 *

28. La discusion de la regla (20) en el capitulo siguiente presenta di-
ficultades adicionales, ligadas al empleo de esta convencion.
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+voc +voc
(b) [+seg] [—cons] /+ [+cons]

Esta claro que dadas estas dos reglas no seria necesario especi-
ficar en una entrada léxica que el segmento inicial de un ele-
mento como ilk o el segundo segmento de un elemento como
. +vocalico )
rip es .. . Por lo tanto, representariamos los
—consonantico .
rasgos ‘‘vocalico” y “consonantico” en los dos elementos léxi-:
cos tal y como aparece en (151):

(151)
(a) rip  vocalico + —
consonantico + +
(b) ilk  vocalico + —
consonantico + + ]

Notamos inmediatamente que las dos matrices de (151) no son
distintas, y que por lo tanto violan la condicion (148). Para ha-
cer distintas a las matrices tenemos que especificar rasgo “con-
sonantico” en una de ellas. Sin embargo, esta especificacion es
redundante porque esta predicha por (150); ademas, la elec-
cion de la entrada léxica que se debe especificar de este modo
es muy arbitraria. Estos hechos sugieren que la condicion (149)
no es realmente apropiada.

Obsérvese que la eleccion del elemento en el cual se debe
especificar el rasgo redundante en (151) depende del orden
que establezcamos entre las reglas de (150), si aceptamos que
el requisito adecuado para las gramaticas es andlogo a (147).
Si hacemos que (150a) preceda a (150b), entonces se debe es-

340



pecificar el rasgo redundante en la representacion de rip; si se
invierte el orden, el rasgo redundante se debe especificar en la
representacion de ilk. Sin embargo, en ninguno de los dos ca-
sos se puede dar una motivacion para el orden escogido. Esto
parece indicar que hay algo equivocado en el requisito de que
las reglas de redundancia se apliquen en un orden fijo.

Stanley (1967) también ha apuntado que la ordenacién de
las reglas de redundancia puede producir simplificaciones espe-
ciosas de otro tipo. Consideremos una lengua que solo admita
elementos léxicos de la estructura CVCVCVCV... Para esta
lengua postulariamos las reglas de redundancia (152a,b) (para
la discusion de la notacion ()*, véase la definicion (41) del
apartado 3 de este mismo capitulo):

+con
o tssen = [Z0]

Es decir, contando los segmentos desde el principio, todos los
segmentos impares son consonantes; y contando los segmentos
desde el final, todos los segmentos impares son vocales. Los
rasgos ‘‘vocalico” y “‘consonantico’ no necesitan estar especifi-
cados en ninguna entrada léxica de esta lengua, ya que vienen
dados por estas reglas. Supongamos ahora que decidimos ‘‘sim-
plificar” el lexicon todavia mas omitiendo una determinada
consonante X en la posicion inicial de todas las entradas léxi-
cas de la forma X... A primera vista, podria parecer que esta
“simplificacion” ilegitima quedaria descartada sobre la base de
que destruye la generalizacion de largo alcance sobre la estruc-
tura de los elementos lex1cos que aparecen en la regla (152).
De esta forma, podria parecer que si la consonante X se omite
en posicion inicial, esta regla ya no puede ser una regla de re-

U2 (a poseqy = [[V0] [+ (1+see) -+seh)*—

([+seg] [+seg])*+
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dundancia, y por lo tanto sera necesario especificar en las re-
presentaciones léxicas rasgos que de otra forma se podrian ha-
ber dejado sin especificar. Sin embargo, esto no es cierto. Co-
mo senal6 Stanley, nada nos impide volver a introducir las
consonantes omitidas (incorrectamente) mediante una regla
que se aplique antes de (152). Con ello, cuando llega el punto
de aplicacion de (152) ya esta restaurado el status quo anterior.

Desde luego, es posible destacar las simplificaciones espe-
ciosas del tipo que acabamos de discutir con el simple procedi-
miento de prohibir que las reglas de redundancia inserten seg-
mentos. Como otra alternativa, es posible lograr el mismo re-
sultado exigiendo que las reglas de redundancia se apliquen si-
multaneamente y no en secuencia. Esta ultima decision haria
que las reglas de redundancia fueran muy distintas formalmen-
te de las verdaderas reglas fonologicas.

El requisito de que las reglas de redundancia se apliquen de
forma simultanea resulta atractivo por varias cuestiones. Por
citar una, no se ha descubierto ningiin ejemplo bueno segin el
cual del ordenamiento de estas reglas se sigan generalizaciones
significativas desde el punto de vista empirico. Por esta razon
todos los ordenamientos que se han presentado en la realidad
carecian en bastante medida de motivacién. Por el contrario,
generalmente se ha descubierto que la ordenacion de las reglas
fonologicas estaba bien motivada, y restringida muy estrecha-
mente. Ademas, existen otras dificultades, aparte de las que
acabamos de mencionar, que se podrian evitar considerando
las reglas de redundancia no ordenadas. Como un caso extre-
mo, Stanley (1967) cita las restricciones a las que estan sujetas
las obstruyentes en las raices indoeuropeas obstruyente-vocal-
-obstruyente. Como el indoeuropeo poseyoé las tres series de
obstruyentes de (153), esperariamos encontrar nueve tipos dis-
tintos de raices de la forma obstruyente-vocal-obstruyente,
como en (154):
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(153) [——sonoro ] [+ SOnoro ] [+ SOnoro ]
—aspirado —aspirado + aspirado
(154) tek teg *tegh

dek  *deg degh
*dhek  dheg dhegh

Como es bien sabido, no se han encontrado formas como las
que en (154) aparecen con un asterisco. Con reglas de redun-

dancia ordenadas, podriamos expresar estos hechos como en
(155):

(155) , —sona +voc
[—asp| ; + +
—S0ono —cons
—sona
, "+ voc
|—sona| - {(|asono|;+ ]+sono
/ | —cons| | aasp
—asp
—sona +voc
[+sono]/+ +
+asp L—cons,

Sin embargo, no hay ninguna razon para presumir que la res-
triccion tiene direccionalidad, es decir, que debe estar formali-
zada de modo que opere de izquierda a derecha. Podriamos
proponer restricciones equivalentes donde fuera la Gltima obs-
truyente la que determinara la primera:

156 [+ voc [—sona]|
(156) [—asp] | + +
| —cons | |-—sono)
- [—sona]
/ +voc
[=sona] - { [asono| ] +sono} +
' 'aasp —cons
- —asp
_ - =
+voc |[—sona
[+sono] / + ] +
| —consd | +asp
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Como observa correctamente Stanley, los hechos esquema.
tizados en (154) se pueden expresar de forma mas natural di.
ciendo que se excluyen los elementos de la forma (157):

(157) —sona +voc —sona
asono —cons —psono
gasp —oasp

O, lo que esigual, se puede enunciar esta restriccion como una
condicion positiva que exija que todos los elementos del tipo
en cuestion sean de la forma:

(158) —sona +voc —sona
asSOno —cons YSONO
gasp Sasp

donde a=8 o =7

No disponemos de ninguna nocién de “‘simplicidad’ que nos
permita escoger entre estas formulaciones alternativas y equi-
valentes. Por lo tanto, adoptaremos la convencion enunciada
en forma positiva (158), de acuerdo con nuestra practica gene-
ral.

Las reglas de redundancia examinadas hasta ahora (por
ejemplo (150)) expresan ciertas restricciones del tipo ‘‘si-en-
tonces’’: enuncian que si algiin segmento (o alguna configura-
cion) de una matriz se especifica de acuerdo con la condicion
Cq, entonces ningun segmento (o alguna configuracion) se de-
be especificar de acuerdo con la condicion Cg. Considerando
de esta forma las reglas de redundancia, podemos decir que
(158) expresa una restriccion ‘‘si-y-solo-si”’: enuncia que el pri-
mer segmento cumple una cierta condicion si y solo si el alti-
mo segmento cumple una condicion correspondiente presen-
tandose en total cuatro posibilidades. Por eso estos ejemplos
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indican que existen ‘“‘restricciones bicondicionales” junto con
las “‘restricciones condicionales” que expresan las reglas de re-
dundancia de la forma que hemos discutido antes.

En ngbaka, lengua del centro de Africa, se encuentra un in-
teresante ejemplo de una restriccion bicondicional combinada
con una restriccion condicional que afecta a la estructura de
los elementos léxicos. Esta lengua presenta el sistema de siete
vocales de (159):

(159) i u
e )
a 2

Ya que existen en la lengua siete vocales, se esperarian cuaren-
ta y nueve distintos formantes bisilabos del tipo vocal-vocal;
pero, en realidad, solo se admiten 35 tipos, ya que ‘“‘si una pa-
labra bisilaba contiene /i/, no contiene también /u/; si contie-
ne /e/, no contiene /2/, /e/, o /0/;si contiene /u/, no contiene
/i/; si contiene /o/, no contiene /e/, /e/, o /a/;y si contiene
/92/ no contiene /e/, /e/, o /o/” (Wescott 1965). Estas restric-
ciones no afectan a /a/, sino solamente a las vocales en que
concuerdan los coeficientes de redondeamiento y posteriori-
dad. Por lo tanto, la restriccion que afecta a los elementos léxi-
cos del ngbaka queda del siguiente modo:

(160) - +voC - +voc
—cons —cons
apost epost

Co fredo Co ¢redo
vyalto nalto
| § bajo 4 | Obajo

Condicion: si a=8 y e=¢, entonces y=—n
o (a=¢,p=¢,y6=0).

345



Es decir, en los formantes bisilabicos que no contienen /a/, lag
vocales difieren en lo que respecta al rasgo “alto’” o, de lo cona
trario, son idénticos.

Las condiciones como (158) y (160) se pueden formular
directamente en base a las nociones que se discuten en el Apén-
dice. Alli observamos que se requieren ciertas condiciones de
valor veritativo (truth-functional conditions) para las reglas fo-
nologicas; las condiciones que estamos discutiendo utilizan am-
pliamente estas posibilidades. La innovacion esencial que re-
quiere el ultimo conjunto de ejemplos es que las reglas de re-
dundancia se interpretan como condiciones impuestas al lexi-
con, y no como reglas que se aplican en secuencia al modo de
las reglas fonologicas. Se pueden considerar como filtros que
aceptan o rechazan ciertas matrices propuestas, pero que no
modifican la composicion de rasgos de una matriz, que es lo
que hacen las reglas fonologicas.

Siguiendo con la exposicion de Stanley, volveremos a la
cuestion de como se integran las condiciones de redundancia
en el componente léxico de la gramatica. Supongamos que la
lengua que se describe tiene un lexicon cuyo elemento mas lar-
go contiene [ segmentos. Asi, podemos formar un conjunto fi-
nito U que contenga todas las matrices de los segmentos plena-
mente especificados y posibles logicamente de longitud igual o
inferior a [ segmentos. Podemos extraer de este conjunto U un
conjunto mas pequeno M(U) que contenga todas las matrices
que satisfagan las condiciones de redundancia de la lengua que
se describe. Asi, estas condiciones de redundancia funcionan
como un conjunto de filtros que tinicamente dejan pasar a las
matrices aceptables; y el conjunto de estas matrices aceptables
es lo que constituye M(U).

Sin embargo, el conjunto M(U) no es idéntico al conjunto
de elementos que se encuentran en el lexicon. Ahora debenios
relacionar las entradas léxicas con las matrices M(U). Como
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las entradas léxicas seran matrices no del todo especificadas y
las matrices de M(U) estan plenamente especificadas, cada en-
trada lexica sera submatriz de una matriz como minimo de
M(U)22. Ahora imponemos la condicion (161):

(161) Cada entrada lexica Q debe estar especificada de tal mo-
do que sea distinta de todas las matrices plenamente es-
pecificadas de M(U) excepto de una.

A la unica matriz de M(U) que no es distinta de Q la deno-
minaremos ‘‘matriz fonoldgica sistematica” de Q. La condicion
(161) es mas débil que el requisito (148) de que dos matrices
léxicas cualesquiera deben ser diferentes. Para ver esto, consi-
deremos la condicion de redundancia (150). Esta condicion ad-
mite en M(U) las dos matrices de (162), pero excluye las matri-
ces que tienen no-vocales en las posiciones pertinentes:

29. Se puede esperar que ciertas entradas léxicas sean distintas de
todos los elementos de M(U). Estas son las excepciones auténticas, de
las que en inglés encontramos ejemplos como pueblo y sthenic; asi co-
mo numerosos nombres propios y préstamos extranjeros que se han abier-
to camino en el uso normal. Reparese en que si el lexicon se subdivide en
varias categorias mayores (nativoy extranjero, romance y germdnico, etc.)
por medio de rasgos diacriticos como los que discutimos en la seccion 7,
entonces, dentro del sistema que acabamos de esbozar, las diferencias en
las condiciones de redundancia de estos conjuntos se pueden caracterizar
directamente por medio de condiciones sobre los valores de verdad de las
especificaciones de rasgos.

Podemos tratar las excepciones del siguiente modo. Dado un conjun-
to M(U) de matrices plenamente especificadas que satisfacen las condicio-
nes de redundancia, podemos considerar también un conjunto M~ (U),
mayor que M(U), y que satisface todas las condiciones excepto una, o
varias. Si una entrada constituye una excepcion a una determinada condi-
cion C, puede estar asi marcada en el lexicon, lo que querra decir que es-
ta entrada tendra que seleccionar su “representacion fonologica sistema-
tica” (cf. 1a discusion de (161)) no a partir del conjunto M(U), sino a par-
tir del conjunto superior M (U).
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(162) (a)

vocalico +1 +1 —

consonantico + 1 =1 +
(b)

vocalico +1 +1 —

consonantico -1 +| +

Obsérvese ahora que las representaciones léxicas (151) no son
distintas; sin embargo, (151a) es distinta de (162b) y (151b)
es distinta de (162a).

Ahora adoptaremos la convencion de que una matriz léxi-
ca no del todo especifica se completa automaticamente con
todos los rasgos especificados en la matriz de M(U) que sea la
representacion fonologica sistematica de la entrada léxica en
cuestion. En otras palabras, (151a) sera completada con todos
los rasgos de (162a) y (151b) sera completada con todos los
rasgos de (162b).

Es evidente que cada nueva condicion de redundancia dis-
minuira el conjunto M(U);si no ocurriera asi, no tendria sen-
tido anadirla a la gramatica. Ademas, cuanto mas pequeno sea
el conjunto M(U), mas pequefio tendra que ser, en general, el
nimero de los rasgos que se tendran que especificar en una en-
trada léxica para satisfacer la condicion de que debe ser distin-
ta de todas las demas matrices de M(U), excepto de una. De
esta forma, podemos extender la medida de evaluacion al lexi-
c6n de una forma natural, porque podemos exigir que toda
condiciéon de redundancia suponga un ahorro de rasgos en las
representaciones léxicas mayor que el nimero de rasgos reque-
rido para enunciar la misma condicién.

Con esto acaba nuestra discusion de la organizacion del
lexicon y de los dispositivos que exige el enunciado de las irre-
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gularidades en la estructura de los elementos léxicos. No enun-
ciaremos las condiciones de redundancia en inglés porque no
creemos que lo anterior sea mas que una solucion provisional
para las dificultades que hemos resumido. Una soluciéon mas
adecuada requerira una revision mas radical de la concepcion
de fonologia que hemos presentado en este libro, y a esta bre-
ve discusion de la nueva concepcion dedicaremos el capitulo fi-
nal.
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Apendice: formalismo

En el presente Apéndice volveremos a exponer de un modo
sucinto el formalismo que hemos utilizado en la presentacion
de las reglas fonologicas y los esquemas que las representan, la
interpretacion de este formalismo, y el sistema de evaluacion
propuesto. Nuestra hipotesis general es que la fonologia con-
siste en una secuencia de reglas ordenadas linealmente que se
aplican a la estructura de superficie de acuerdo con el principio
del ciclo transformacional, dentro de los limites del sintagma
fonologico. Algunas de estas reglas, las reglas de la fonologia
de la palabra, se aplican unicamente cuando el ciclo ha alcanza-
do el nivel de la palabra (como definimos en la seccion 6.2.).
Cuando se cumplen condiciones formales de un tipo muy abs-
tracto se asigna la relacion de ordenamiento disyuntivo a deter-
minados pares de reglas. La secuencia de reglas esta representa-
da por un esquema minimo que asigna un valor a esta secuen-
cia y también determina la relacion de ordenamiento disyunti-
vo. Como ya hemos senalado, resulta muy significativo el he-
cho de que para realizar funciones tan distintas como la de de-
terminar la medida de la evaluacion y asignar el ordenamiento
disyuntivo se utilicen las mismas nociones formales.

A todo lo largo de este libro hemos estado considerando
las reglas como si se tratara de ciertas expresiones formales a
las que se pueden aplicar determinadas operaciones notaciona-
les para formar los esquemas. Continuando en esta Iinea, pode-
mos considerar a las reglas como expresiones constituidas a
partir de los siguientes elementos primitivos:

(1) ELEMENTOS PRIMITIVOS
(a) rasgos: Ry..., R, (Rq es el rasgo ‘“‘segmento”™)
(b) especificaciones: +,—,1,2, ..., N
(¢) categorias: Cq, ..., C,
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(d) ¢(*“cero”
(e) — (“se rescribe como™)

De acuerdo con lo que propusimos, los rasgos de (a) seran
los que recogimos en el capitulo III, seccidon 2, junto con un
cierto numero de rasgos diacriticos!. El nimero N de (b) re-
presenta el maximo grado de diferenciacion permitido por cual-
quier rasgo lingiiistico. Las categorfas Cy,...,C, estan dadas
por la teoria de la gramatica universal; con las categorias “ora-
cion”’, ‘‘sintagma nominal”’, “nombre”’, “‘verbo”, etc., que, de
acuerdo con nuestra hipotesis, estan caracterizadas de modo
uniforme e independiente de cualquier lengua determinada, y
se pueden utilizar para cualquier descripcion lingiiistica2. El
simbolo cero de (d) no se debe confundir con el elemento neu-
tro de concatenacion, que demgnamos mediante el simbolo con-
vencional e.

A partir de los simbolos primitivos de (1) podemos formar
secuencias por concatenacion. Digamos que X es una subse-
cuencia de Y si X=X,..X, e Y-V X,..Y, X, Y, + (donde
cualquiera de las Y; puede ser nula). Veamos, por ejemplo,
algunas de las secuencias que se pueden formar, como (2) y
(3), siendo (3) una subsecuencia de (2):

(2) - + =Ry +R5+-R; +RgR3C3— +R{—Ry+R;— >Ry +

+ R3 C3 +

1. Hablando técnicamente, el nimero de rasgos diacriticos deberia
ser al menos tan grande como el nimero de reglas del componente fono-
logico. Por esta razon, a menos que el componente fonoldgico tenga una
extension limitada, el conjunto (a) deberra ser ilimitado. Aqui no estd
implicada ninguna cuestion de principio, y para simplificar ligeramente la
exposicion nuestra hipotesis sera que el conjunto esta limitado por alguna
condicion a priori. Lo mismo se pude decir de (1b).

2. Véase Chomsky (1965, pp. 115 v ss. |ed. espanola 110 y ss.]).
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Unicamente asignaremos una interpretacion a (3), ya que (2)
carece totalmente de sentido. La secuencia (3) se debe inter-
pretar como (4), que, en la notacion que hemos venido utili-
zando hasta el momento, se escribiria como (5):

(4) Un segmento especificado como [+ Ry ] se vuelve a especifi-
car como [—Ry] cuando estd seguido de un segmento espe-
cificado como [+R3] en el extremo derecho de un sintag-
ma del tipo Cj.

) WRy ] R,
[+R;] I=Ra] / — [+R:13] lc,

De las distintas secuencias que se pueden construir, nos ocu-
paremos Unicamente de las pertenecientes a los siguientes tipos:

(6) (a) rasgo especificado: aX, donde a es una especificacion y.

X es un rasgo.

(b) unidad: aR1 1 Ri; .8, Ri, s
especificacion, y Rl Ri; . Ri,

(c) matriz: X1 ..X,,,donde X,- es una unidad.

(d) regla: ZXAYW - ZXBYW, donde A y B pueden ser ¢ o
cualquier unidad; A#B; X e Y pueden ser matrices;
Z o W pueden ser C;, para algunai; Z, X, Y, W pueden
ser nulos; y donde las anteriores son las tinicas posibili-
dades3.

donde o=+ 0 —, 3; es una
es una subsecuencia de

Definimos que la unidad expuesta en (6b) esta ‘“‘compuesta
de” los rasgos especificados aR;, 8 R,-1 yoors B Ry

3. Reparese en quesi Z=C; y W= C , entonces i=j.
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Lo que hemos definido hasta el momento es simplemente
una version lineal de las reglas del tipo que hemos venido dis-
cutiendo anteriormente, con la unica diferencia de que ahora
insistimos en que el rasgo |segmento| esté especificado en cada
columna (es decir, en cada unidad) de una matriz, y que los
rasgos de una unidad se deben dar en un orden fijo, tal y como
esta determinado por (1la) (condicion que modificaremos; véa-
se, en este mismo Apéndice, mas adelante). De esta forma, (3)
es una regla del tipo (6d), con Z y X nulos, A~ +R;+R;, B=
+Ry—R,, Y- +R;+R3,y W=Cy. |

Decimos que X esta ‘‘contenido en” Y cuando se cumple
la siguiente condicion:

(7) X=X,..X,, e Y-Y,..Y,  donde X; e Y; son unidades, y
los rasgos especificados de los que estda compuesto X; cons-
tituyen un subconjunto de los rasgos especificados de los
que esta compuesto Y.

Ademds, ampliamos la nocién “‘contenido en” de forma que ¢
estd contenido en e y e esta contenido en e.

A continuacion explicaremos como se aplica una regla a
una matriz limitada por simbolos categoriales, es decir, a un
dominio del tipo que hemos venido considerando.

Sea Re la regla ZXAYW — ZXBYW, donde Z, X, A, B, Y,
W son como en el caso de (6d). Decimos que Re “es aplicable
a” una secuencia D, que es su dominio, si D=C;¢s; WV W,V 4
¢9C;, donde se cumplen las siguientes condiciones:

(8) (a) X, A, e Y estan contenidos en V¥, V¥,, V¥, respectiva-
mente.
(b) Si Z--C,,, entonces k=iy ¢ =e;si W=C,, entonces k=i
Y ¢o=e.
(C) 1 4 1 \'% 2\1’ 3\,’;2 es una matriZ.
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Con estas condiciones decimos, mas explicitamente, que Re
“es aplicable a D con el analisis” C;, ¢, V1, ¥y, V3, ¢9, C;.

Impuestas estas mismas condiciones sobre Re y D, diremos
que ‘el resultado de aplicar Re a D’ es la secuencia D" =C,p,
ViwWaesCy, en la que w esta determinado por v, y B del
siguiente modo:

(9) (a) Si B=¢, entonces w=e.
(b) Si B es una unidad, entonces « es una unidad que con-
tiene todos los rasgos especificados que aparecen en B, y
todos los rasgos especificados «R; de W, tal que R; no apa-
rece en B.

Si Re no es aplicable a D, diremos que el “‘resultado de aplicar
Re a D’ es el mismo D.

Obsérvese que, si Z o W son nulos, el resultado de aplicar
Re a D puede no estar definido univocamente. Por ejemplo,
consideremos la regla A ~ B y el dominio C;AAC;. Tal y como
hemos definido la nocion “resultado de aplicar”, el resultado
de aplicar esta regla a este dominio es C;BAC;, y también C;
ABC;; pero lo que pretendemos, evidentemente, es el resultado
unico C,BBC;. El problema estriba en que, para la aplicacion
de la regla, existen dos formas de analizar C;AAC,;. Del mismo
modo, supongamos que tenemos lareglaA - B/ A A (en
la notacion primitiva, la regla AAA - ABA (y el dominio C;
AAAAC;. Una vez mas, el “resultado de aplicar’” no esta defi-
nido univocamente, ya que tanto la segunda como la tercera A
de este dominio estan en el contexto A A. También aqui
pretendemos, presumiblemente, que el resultado de aplicar la
regla afecte a las dos A que aparecen en el contexto apropiado,
aunque cada una de estas formas forme parte del contexto
apropiado de la otra; es decir, queremos que el resultado de
aplicar la regla sea C;ABBAC,.
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Para lograr este resultado extendemos la definicion del
concepto “resultado de aplicar” del siguiente modo. Sea Re
como en los casos anteriores —es decir, ZXAYW -~ ZXBYM—y
sea D el dominio C;z1Ay... ¢,,A4,,¢,,+1C;, donde para cada
j<m, Re es aplicable a D con el anlisis C;, o4, 04, Aj, 03,04,
Ci(oy0y=¢ Ay v,—1A,—1~r/ Vog04=¢it 1 Ajtr-Apemt1),
v m es el mayor numero para el que se cumple que lo anterior
es cierto. De estaforma, Aq,..., A,, son las unidades que contie-
nen a A que estan en el contexto X Y de D, en el sentido
evidente de esta nocion. En este caso diremos que el “resulta-
do de aplicar Re a D" es la secuencia D " formada a partir de D
sustituyendo cada A; por w;, donde w; esta determinada por
Ay B, exactamente del mlsmo modo en que w esta determi-
nddd por Vo, y B en virtud de (9).

El componente fonologico de una gramatica es una suce-
sion de reglas de la forma que acabamos de describir que se
aplican sucesivamente a un cierto dominio de la forma que aca-
bamos de indicar, de tal forma que cada regla se aplique a la se-
cuencia que resulta de la aplicacion de las reglas precedentes.
Antes de definir con mas precision el concepto de “aplicacion
de una sucesion de reglas a una estructura de superficie’’ debe-
mos definir la importantisima nociéon de ‘“ordenamiento dis-
yuntivo”. Sin embargo, dejaremos de momento esta cuestion
y volveremos al problema de la evaluacion.

Como ya hemos observado varias veces, el problema de la
evaluacion se puede reducir al de explicar la nocion “generali-
zacion linglilsticamente significativa”. En otras palabras, debe-
mos enunciar de un modo preciso las relaciones formales entre
las reglas, que indican hasta qué punto las reglas expresan tal
tipo de generalizacion. Debemos proceder asignando un valor
numérico al sistema de reglas de modo que refleje directamen-
te en qué grado han alcanzado generalizaciones lingiiisticamen-
te significativas. El método general que proponemos es el si-
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guiente: definimos ciertas ‘‘transformaciones notacionales’
que permiten resumir (collaps) las reglas cuando son parecidas
en ciertos aspectos y presentan un orden apropiado; entonces
asignamos al sistema de reglas el nimero de rasgos que apare-
cen cuando se han aplicado todas las transformaciones de nota-
cion. Este numero de rasgos es lo que constituye el valor del
sistema.

Podemos aclarar del todo este método de distintas formas.
La mas evidente parece ser la siguiente: consideraremos una
cierta clase de expresiones, denominadas ‘“‘esquemas’, com-
puestas de los simbolos que aparecen en las reglas y ciertas ex-
presiones auxiliares como paréntesis, llaves, variables y condi-
ciones sobre la totalidad. No definiremos directamente la clase
de los esquemas bien formados, sino que daremos ciertas reglas
de desarrollo que eliminen los simbolos auxiliares y entonces
definiremos los “esquemas bien formados” como aquellos que
se pueden desarrollar, de la manera indicada, en una sucesion
de reglas. Para cada sucesion de reglas existira algin esquema
que se pueda desarrollar en esta sucesion y que sea Optimo, es
decir, que contenga un nimero minimo de rasgos. El numero
de rasgos del esquema Optimo sera el valor de la sucesion de re-
glas original. De esta forma, asignamos a cada sucesion de re-
glas un valor entero, y podemos comparar las gramaticas con
respecto al grado en que logran una generalizacion lingiiistica-
mente significativa, concepto este que viene definido, implici-
tamente, por el sistema de notacion utilizado en la construc-
cion del esquema.

Ahora examinaremos las reglas que contienen, ademas de
los simbolos que aparecen como primitivos en la formulacion
de las reglas, las siguientes expresiones auxiliares:

(10) EXPRESIONES AUXILIARES
(a) una variable que pueda sustituir a las distintas catego-
rias: K.
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(b) llaves:% $ ; coma: ,

(c) parentesis con indices extraidos del conjunto de simbo-
losaq, ay, ...1), (aq, (ag, ...

(d) expresiones correspondientes a las condiciones de valor
veritativo C(ay, 41, -, @3+,), k=0, con el predicado -,
las constantes 0, 1, y las variablesa,, 4 1 ,..., a5+, ; sepa-
ramos C de la secuencia que la precede mediante dos
puntos.

(e) barra inclinada v barra horizontal: /,

Los esquemas son ciertas secuencias compuestas de los sim-
bolos primitivos y de las expresiones auxiliares. Todos los es-

quemas sin desarrollar tienen, al comienzo, una de las formas
de (11):

(11) (@)X~ Y:C
(b) X —~ Y/Z,: C
(¢)X — Y/Zy/Zy: C

donde C es una condicion (quizas vacia),y X, Y, Z;, Zy,... no
contienen —, /, o condiciones de valor veritativo, y X e Y no
contienen . Ademas, todo Z; es de la forma W; W,
donde W;, W; no contienen

Definimos la clase de esquemas bien formados dando cier-
tas “convenciones de desarrollo”: una secuencia que se con-
vierte en una sucesion de reglas mediante la aplicacion recursi-
va de las convenciones de desarrollo es un esquema bien forma-
do. Antes de exponer estas convenciones, definiremos las si-
guientes nociones:
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(12) (a) Sean (py,....p,,,) vV (q4,...,q,,) m-tuplos de los digi-
tos binarios 0, 1. Diremos que (p,...,0,,) precede
a(qq,...,.q,,) si tenemos (i) o (ii):

Pj+1:1,y qj'+1:O

(b) Diremos que (p1,...,p,,,) ‘‘satisface’” la condicion de
valor veritativo C (aj 4 1,...,a54,), m<n, si C es o
cierta o de la forma ¢ y ¥, donde ¢ es ciertay ¥ to-
davia contiene variables?, cuando p; se sustituye por
ap +;en C.

(¢) Si E=X sz W: C es un esquema, entonces } Z¢{ es
maximo” en E a menos que esté contenido dentro
de las llaves o de los paréntesis emparejados, en el
sentido evidente, o a menos que W=W,/W,, donde
W, contiene expresiones auxiliares.

Ahora daremos las convenciones para el desarrollo de los es-
quemas:

(13) CONVENCIONES DE DESARROLLO
(a) Cuando E(K) es un esquema que contiene la variable
categorial K, E(K) se desarrolla en la sucesion de es-
quemas E(C,), ..., E(C,) (siendo Cy, ..., C, los sim-
bolos categoriales de (1c)), donde E(C;) se forma
reemplazando K por C; en E(K).
4. Variables que quizas se puedan sustituir por enteros en un estadio
posterior del desarrollo, si el esquema contiene paréntesis incluidos den-
tro de otros paréntesis; cf. (13c) v el ejemplo (17).
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(b) Cuando X; y X, son secuencias (posiblemente nu-
las) que no contienen ninguna aparicion de Ky don-
de 3Y1 ,...,Ymg es maxima en el esquema (i), el es-
quema (i) se desarrolla en la secuencia de esquemas
(i1):

(1) Xl 3Y1 m$ X2
(i) X; Y, X2,...,X1 Y

(¢) Sea E el esquema
WXl (ak+1 Yl )XQ-"Xm (ak+ m Ym )Xm +1° C (ak+1 ’
Qg4 p)
donde X;,....X,,,+1 no contiene expresiones auxi-
liares, C (ap41,...,ap+,) es una expresion de (10d)
m<n,y W es o nulo o W--Z/, donde Z no contiene
ninguna aparicion de ayq,...,0,4,. Sean Nq,..,
N, los m-tuplos que satisfacen C en el sentido de
(12), ordenados en términos de la relacion “precede
a” definida en (12). Donde N;~(pq,....0,,), Z; se
forma efectuando las siguientes operaciones forma-
les sobre E: para cada j<m:

X9

m»

(1) si Y; no es un rasgo, entonces (ak+j j) sera cero
sip;= Oysera Y;sipj=1
(ii) si Y es un rasgo entonces (0k+1 Y;) sera +Yj si
pj= 1 y sera —Y; sip;- =0
(iii) sustxtuxrp por ap+jen C(ap+15Up+n)
(iv) si el resultado de (1)—(111) es el esquema ¢: :C,
donde ¢ es una regla, entonces suprimase: C9.

5 En este caso C sera o una proposicion verdadera o tendra la forma
vy C(0k+m+1v--ﬂk+n) (\V es una proposicion verdadera). Reparese en
que en nuestra nocion de esquema va implicita una asimetria izquierda-
-derecha, asimetria que se puede eliminar considerando que en el caso de
la convencion de desarrollo (c) E es el esquema:

Xl(blyl)X") m(b Y m)Xm+1: C@p+150p+n)

donde (by,...,b,,) es una permﬁ'facnon de (ap41q,--0+pm) v todo lo de-
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Entonces E se desarrolla en la sucesion de esquemas
VARV
(d) Si X3 y X4 no contienen ninguna aparicion de / o
, ¥ X5 es nulo o es/XG’ entonces el esquema (i)
se desarrolla en (ii):
()X, - Xy /X5 X4 X5
(i) X3 X1 X4 » X3 X, X, X5

La convencion de desarrollo (¢) generaliza de un modo
considerable la notacion de angulos que hemos utilizado ante-
riormente (es decir, < > —véase el capituloIIl de SPE, p. 77)2;
cuando la condicion sobre el valor de verdad C sea vaciaen E y
esté excluido el caso (ii) de (13c), volveremos a la notacion or-
dinaria de paréntesis que hemos estado utilizando antes. No ca-
be ninguna duda de que el tipo de condiciones C de (10d) se
puede limitar considerablemente, pero no intentaremos entrar
en mas detalles aqui. Obsérvese, de pasada, que el orden que
impone (12aii) es completamente arbitrario, ya que, de mo-
mento, no disponemos de ejemplos significativos. Por lo tanto,
en este caso, como en varios otros, la formalizacion es prema-
tura. El caso (ii) de la convencion de desarrollo (¢) incorpora
una version generalizada de nuestro empleo de las variables pa-
ra especificacion de los rasgos. Por ejemplo, la regla (14) (ex-
puesta de modo informal) se daria como el esquema (15):
mas continia como antes. Con esta extension, la clase de los esquemas in-
terpretables se amplia de modo natural. Hay también otras extensiones
posibles. Por ejemplo, podriamos permitir que (b4,...,b,,,) fuera una per-
mutacion de una subsecuencia (¢..q,...,0..p,) de (@ 4],...&5+,), ¥ enton-
ces podriamos modificar la nocion “‘satisface” y en consecuencia la parte
(iii) de la convencion de desarrollo (¢) de modo que p; sustituva a a.jen
C(ap 41+, +5,)- Como senalamos antes, no disponemos de ninguna evi-
dencia de tipo empirico sobre la que fundar estas cuestiones.

a. Para la notacion de angulos, véase en esta misma obra el final de la
seccion 3 del capitulo IV. (N. del T.)
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(14) aR{Y | -8R,
[5R2] [‘XR4 ]
(15) (alRl)(agRZ)A) (agRl)(a4R4):01:a4 y02¢a3

En este caso los cuartetos que satisfacen (15) son (1,1,0,1),
(1,0,1,1), (0,1,0,0), (0,0,1,0), en este orden. De este modo, la
convencion de desarrollo (¢), caso (ii), desarrolla (15) en la su-
cesion de cuatro reglas (16):

(16) +R;+Ry - —R;+Ry
+R;—Ry -~ +R; +Ry
—R;+Ry - —R;—Ry4
_Rl'—Rz - +R1'—R4

Ademas, la convencion de desarrollo (¢) permite que las condi-
ciones impuestas sobre los rasgos interactuen con las condicio-
nes sobre aparicion y no aparicion de secuencias (es decir, per-
mite que nuestra primitiva notacion de angulos se emplee para
crear condiciones que también incluyan variables de rasgos) de
una forma muy flexible, sin duda demasiado flexible.

Para ilustrar todavia mas la convencion de desarrollo (c),
veamos el esquema (17), que presenta parentesis incluidos en
otros parentesis:

(17 (alx(agy)Z(a4W)V)P(02Q): a1=09 ya3=ay

Una aplicacion de la convencion de desarrollo (c) a (17) dara
la secuencia de esquemas (18):

(18) (@) X(a3 Y)Z(o,W)VPQ: 1=1y ag=ay
(b) P: 0=0 yaz=ay
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El esquema (18a) esta sujeto a otra aplicacion de la convencidn
de desarrollo (c), que da la sucesion de esquemas (19):

(19) (a) XYZWVPQ: 1-1y 1-1
(b) XZVPQ:1=1y 0 -0

Si XYZWVPQ, XZVPQ y P son reglas, entonces debemos apli-
car el caso (iv) de la convencion de desarrollo (¢), que da (20)
como desarrollo completo de (17):

(20) (a) XYZWVPQ
(b) XZVPQ
(c)P

Si las convenciones desarrollan el esquema X; en la suce-
sion de esquemas Z4,...,Z,,, diremos que estas convenciones
desarrollan la sucesion de esquemas X,...,X,,....X,, en la suce-
sion Xq,...X; 1,21, 2y, Xig 150X Si las convenciones de
desarrollo desarrollan la secuencia X ,...,X,, enZ,,....Z,,, y de-
sarrollan Z,,....Z, en Wq,..,W,, diremos que desarrollan X,
Xy en Wy, W

Diremos que el esquema X esta “bien formado’ si se desa-
rrolla en la sucesion de reglas Yq,...,Y,, ; en este caso diremos
que X “representa’” Y,,...,Y, . Si X no se desarrolla en la suce-
sion de reglas, no esta bien formado.

Si Yy,...,Y,, es una sucesion de reglas representada por X,
y X contiene n rasgos (es decir, n simbolos Rl,...,Rq), enton-
ces X asigna el indice n a la sucesion Y,...,Y,, . El “indice op-
timo” de Y4,...,Y,, esel indice minimo asignado por algun es-

quema que le represente®.

6. Llamamos de nuevo la atencion sobre el hecho de que un sistema
tiene un valor mas alto cuando su indice, en este sentido, es menor.
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Por ultimo, enunciaremos la hipotesis empirica que rige las
aplicaciones de las reglas, hipotesis que ya propusimos en for-
ma de las notaciones de angulo y paréntesis:

(21) HIPOTESIS DEL ORDEN

Si el esquema X se desarrolla en la sucesion de esquemas
Yq,...,Y,, por aplicacion de la convencion de desarrollo
(c¢), entonces, para todo i, j (i#]), las reglas en las que se
desarrolla Y; (o el mismo Y/, si es que es una regla) estan
ordenadas disyuntivamente con respecto a las reglas en
las que se desarrolla Y_,- (o el mismo Yj, si es que es una
regla). 1

Obsérvese que las reglas desarrolladas a partir de los esque-
mas que incluyen variables para especificacion de los rasgos es-
tan ordenadas disyuntivamente, al igual que las reglas desarro-
lladas mediante el uso de la notacion de angulo y de paréntesis
(generalizadas como indicamos). Estas convenciones son las
que hemos estado asumiendo en todo lo anterior.

Ahora disponemos de todo el aparato conceptual necesario
para enunciar de un modo preciso como se aplica una sucesion
de reglas a la estructura de superficie. Dada una estructura su-
perficial ¥ y una sucesion de reglas X;,...,X,,, derivamos una
representacion fonética del siguiente modo. Para empezar, en-
contramos el esquema optimo que representa a Xl,...,X,'17. De-
finimos el orden disyuntivo entre las reglas X;,...,X,, de acuer-
do con la hipotesis del orden (21). A continuacion buscamos
alguna secuencia de ¥ de la forma C;WC;, donde W representa
a una matriz8. Llamamos a esta secuencia D. Sea D, el resul-

7. Nuestra hipotesis aqui es que hay solo uno;si no es asi, la aplica-
cion definida por el componente fonologico podria ser, en consecuencia,
multivoca.

8. En nuestra notacion primitiva, una secuencia minima de la forma
[C,...|C;.
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tado de aplicar X; a D (recordamos que el resultado de aplicar
una regla a una secuencia esta siempre bien definido). Después
de haber aplicado (o de haber pasado por alto) la regla X; a la
forma D, pasamos a laregla X, y la aplicamos a D; para for-
mar D, ; (como resultado de su aplicacion a D), si X;;; no
esta ordenada disyuntivamente con respecto a otra regla que
ya se haya aplicado en este ciclo. Si X, ; estaordenada disyun-
tivamente con respecto a una regla que ya se haya aplicado en
este ciclo, entonces pasamos de largo por X, y hacemos
D;;+,- D;. Continuamos de esta forma hasta que la regla X, se
haya aplicado o se haya pasado de largo. En este punto se su-
primen las C; de D,,, resultando D, ;. Con esto concluye el
ciclo. A continuacion comenzamos un nuevo ciclo, aplicando
X,....X, a X’ exactamente del mismo modo, estando forma-
da X~ a partir de X, sustituyendo la D de ~ por D,, ; ;. Las re-
glas designadas como reglas de la fonologia de la palabra se
aplicaran cuando el dominio sea una palabra, segun definimos
en la seccion 6.2. Continuamos de este modo hasta que se haya
alcanzado el sintagma fonologico. Entonces se suprimen auto-
maticamente los limites. Cuando llegamos a este punto final ya
tenemos una representacion fonética, la representacion fonéti-
ca asociada a © por medio de la secuencia de reglas X,...,X,,.

Al presentar los esquemas hemos utilizado, por supuesto,
otros dispositivos de notacion, que requieren reglas adicionales
de desarrollo, esencialmente del mismo tipo de las que acaba-
mos de dar. .

Veamos en primer lugar el esquema (22), que, en virtud de
la convencion de desarrollo (13d), se desarrolla en (23):

(22) X-Y/Z__W

(23) ZXW - ZYW
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Cuando empleabamos primitivamente este dispositivo, de mo-
do informal, lo utilizabamos para abreviar una regla como (24)
con el esquema (25):

(24) -+ R1 + Rl
+ R3 + R3

eI ) s I v

En nuestro sistema actual, la regla (24) apareceria como (26),
y, por lo tanto, estaria representada por el esquema (27), co-
rrespondiente a (25):

(26) X+R;+Ry+R3Y=>X+R;—Ry+R3Y

(27) +Ry+Ry~+R;—R,/X tRyY

Supongamos, sin embargo, que la regla en cuestion modifica el

valor de R, junto con el de R,. Asi, en vez de (25) tenemos
(28):

iRy | - [—RQ]/X [ ] y
+R4 _R4 ’—Rg

En nuestro formalismo actual, la regla en cuestion es (29):

No tenemos ninguna forma de abreviar esto como un esquema
que incluya /, . Asi, si queremos formar (30) (correspon-
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diente a (27)), nos encontramos con que no desarrolla (29), si-
no (31):

(30) +R,+Ry+R,»+R,—Ry—R,/X__+RyY

(31)  X+R;+Ry+R,+RyY-X+R;,—Ry—R,+RyY

Pero (31) no esta bien formado, en virtud de nuestra anterior
afirmacion (véase al comienzo de este Apéndice) de que el or-
den de los rasgos en una unidad esta fijado por (1a). Todo lo
que necesitamos es una modificacion trivial de nuestras defini-
ciones primitivas, sustituyendo “‘es una subsecuencia de R1,...,
R,” por “‘es una subsecuencia de alguna permutacion de Ry,...
R,” en la definicion (6b) de “unidad”, y ajustando las otras
definiciones de acuerdo con esto.

También debemos formalizar la convencion sobre el limite
de formante, utilizando para este proposito la convencion del
paréntesis, de acuerdo con las lineas desarrolladas en la seccion
6.1. Ademas, debemos proporcionar el dispositivo | X}, sien-
‘dom y n numerales, y m<n. La convencion de desarrollo apro-
piada sustituira el esquema (32) por la sucesion de esquemas
(33), donde X' es el esquema X...X, que contiene i veces a X,
y X0 es nulo.

(32) Z\X|nw

m

(33) ZX"W,....ZXmW

En esta aplicacion, la convencion que desarrolla (32) se debe
ordenar con respécto a las otras convenciones. Aparentemente,
debe ser la ultima. Es decir, debemos imponer la condicion de
que en (32) Z y W no contengan expresiones auxiliares. De
esta forma, la secuencia (34) sera una abreviacion de la suce-
sion (35):
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(34) .Co (©)...
(395) WGy i, WColy e,

En realidad, ya hemos utilizado esta convencion al presentar
las reglas (véase, por ejemplo, las paginas 70-71 del capitulo III
de SPE).

Todavia debemos incorporar otra notacion, la (36), que
hemos utilizado como la abreviacion de un conjunto infinito
de esquemas aplicables simultaneamente (37):

(36) X(Y)*Z
(37) X7, XYZ, XYYZ XYYYZ, ..

Las condiciones en las que es apropiado este tipo de formula-
cion estan estrechamente limitadas (para una discusion, véase el
capitulo IV, apartado III). Ademas, dado que lo que esta im-
plicado es un conjunto infinito, y dado que no existe un orden
entre los esquemas representados, parece apropiado introducir
este dispositivo como notacion primitiva, mas que como expre-
sion auxiliar, y volver a formular de acuerdo con esto el prin-
cipio de aplicabilidad de las reglas. Como disponemos de pocos
ejemplos que ilustren este dispositivo, dejaremos la cuestion en
su estado actual.

Existen otras pocas convenciones de uso corriente, como la
convencion de las llaves con indices que se utiliza en (38) para
representar (39), donde n es un numeral:

(38) Z 3, X 1 Xod Va Yo Yiud W
(39) ZX VY W, . ZX, VY, W
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La formalizacion es evidente. Es igualmente necesario tra-
tar reglas como las discutidas en la seccion 5, que son bastante
parecidas a las transformaciones por sus propiedades formales.
Se trata, de nuevo, de una cuestion evidente.

Sin duda, deberiamos limitar de varias formas los dispositi-
vos que acabamos de describir, con objeto de reducir su poder
expresivo. Podriamos exigir, por ejemplo, que un esquema tu-
viera la forma (40), donde A y B son unidades (o ¢ ), o bien
comprenden ademas paréntesis en torno a los rasgos especifi-
cados (es decir, variables sobre las especificaciones de los ras-
gos):

(40) A-B/X

Podriamos sugerir otras condiciones. Pero la ausencia de cual-
quier dato lingiiistico real que pudiera suponer una prueba cru-
cial, o al menos significativa, sobre su correccion, hace que el
entrar en mas detalles sea algo sin objeto. Recalcamos una vez
mas que la eleccion de las notaciones es una cuestion empiri-
ca, con consecuencias reales, dentro del sistema que acabamos
de describir.
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CAPITULO V

EPILOGO Y PROLOGO:
EL CONTENIDO INTRINSECO DE LOS RASGOS

1. Algunos problemas no resueltos

La totalidad de la discusion de la fonologia que hemos pre-
sentado en este libro adolece de una inadecuacion teodrica fun-
damental. Aunque no sabemos como remediarla completamen-
te, creemos que se puede esbozar una solucion, al menos en
parte. El problema reside en nuestra aproximacion excesiva-
mente formal a los rasgos, a las reglas y a la evaluacion. Supon-
gamos, por ejemplo, que en toda nuestra descripcion de la es-
tructura del inglés tuviéramos que intercambiar rasgos sistema-
ticos o que reemplazar [oR] por [—aR| (donde a=+,y R es un
rasgo). En nuestra explicacion de la teoria lingliistica no hay
nada que pueda indicar que el resultado seria la descripcion de
un sistema que viola ciertos principios que gobiernan el funcio-
namiento de las lenguas humanas. En la medida en que esto es
cierto, hemos fracasado en nuestro intento de formular los
principios de la teoria lingiiistica de la gramatica universal, de
una forma satisfactoria. En concreto, no hemos aludido para
nada al hecho de que los rasgos tienen un contenido intrinse-
co. Tomando en cuenta este contenido intrinseco podemos lo-
grar, o al menos asi parece, una solucion mas profunda y satis-
factoria para algunos de los problemas de redundancia léxica,
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asi como para otros muchos problemas que hemos dejado de
lado a lo largo de nuestra exposicion.

Por ejemplo, hemos sugerido que la “naturalidad”’ de una
clase (en el sentido empiricamente significativo que discutimos
en el capitulo IV, seccion 1) se puede medir por el nimero de
rasgos que se necesitan para definirla. De esta forma, la clase C
de no vocales (consonantes, liquidas y glides) es mas natural
que la clase (C,B) que comprende tanto a las no vocales como
a las vocales bajas. Esto se debe a que la clase C queda definida
con dos rasgos, como la clase de segmentos que son [+ conso-
nantico] o |—vocalico|; mientras que (C,B) tiene una defini-
cion de tres rasgos como la clase de segmentos que son | +con-
sonantico|, [—vocalico|, o | +bajo].

Esta medida produce hasta cierto punto los resultados de-
seados, pero en muchos casos falla por completo. Por ejemplo,
la clase de las obstruyentes sonoras es intuitivamente mas na-
tural que la clase de los segmentos sonoros (ya sean consonan-
tes o vocales), pero esta ultima tiene una definicibn mas sim-
ple. La clase de las vocales con el mismo valor de posterioridad
y redondeamiento (es decir, la clase |aposterior, aredondea-
do]) es mas natural que la clase de vocales que tienen el mismo
coeficiente para los rasgos “bajo”’ y “redondeado’ (es decir, la
clase |abajo, aredondeado|, que comprende [ie i A ¢ 9]); a pe-
sar de esto las dos caracterizaciones contienen el mismo nime-
ro de rasgos. La clase de segmentos [avocalico, aalto]| tiene una
definicion mas simple, segin el nimero de rasgos, que cual-
quiera de las dos clases mencionadas, pero es mucho menos na-
tural. Resulta muy facil encontrar contraejemplos de este tipo.
Seria erréneo tratar de eliminarlos con una definicion mas con-
creta de “naturalidad” que solo empleara las propiedades for-
males de los rasgos y de las especificaciones de rasgos, porque
realmente lo que decide estas cuestiones de naturalidad es el
contenido de los rasgos, y no la forma de la definicion.
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En lo que respecta a las reglas, de la gramatica se pueden
senalar problemas parecidos. Comparense, por ejemplo, los pa-
res de reglas de (1)

(1)@ (@) i-u

(i)i—t
(b)y (i) t—s

(i) t ~ 6 aante
(@) remasal 200 ] | seoro

C

(ii) [ +nasal| — [;S(I)lrto] |acoro|
(d) (i) ¢~- o/C [+sona|=

(i1) ¢ > k /C [+sona|=

(e) (i) [kg]~> (&) / [1,e]
(ii) [p,b] > [t,d] / [1,e]
) () k¢ /___CO“S]
post
(i) e~k / _CO“S]
+post

En cada uno de los ejemplos (a)-(f), el caso (i) incluye mas fac-
tores que el caso (ii), o por lo menos tantos como éste; pero,
para cada uno de los pares, en una gramatica se esperaria antes
el caso (i) que el caso (ii), y por lo tanto deberia ser mas ‘“‘sim-
ple” segun una medida de evaluacion empiricamente significa-
tiva. De hecho, aunque en muchas lenguas se observan las re-
glas (a1)—(fi1), los ejemplos (cii)—(fii) (aunque no (ai)—(bii))
son muy raros a pesar de su ‘“‘simplicidad”. Como ocurria an-
tes, seria facil construir ejemplos parecidos, y esto sugiere cla-
ramente que cuando se determina el valor de una gramatica se
debe tener en cuenta el contenido intrinseco de los rasgos y las
especificaciones de rasgos.
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Otro tipo de ejemplo son los procesos fonologicos que
constituyen el reflejo de los efectos de un sistema de reglas co-
herente. Asi, en tswana (Cole, 1955; véase también Fudge,
1967) las oclusivas sonoras se hacen eyectivas detras de las na-
sales, las continuas no obstruyentes se convierten en plosivas
aspiradas sordas, y las continuas obstruyentes se hacen africa-
das aspiradas sordas. Cole agrupa acertadamente todos estos
cambios bajo la denominacion comin de ‘‘reforzamiento’.
Sin embargo, en el presente sistema no disponemos de ningln
dispositivo que nos permitiera recoger formalmente el hecho
de que estos tres procesos estan de algin modo relacionados!.

El estudio de la redundancia léxica proporciona la cuarta
clase de ejemplos del mismo tipo general. Aunque un sistema
vocalico como (2)2 seria mas natural, en algun sentido signifi-
cativo, que el de (3) o (4), nuestra medida de evaluacion no
distingue entre ellos:

(2) i u

e 0
a

(3) i u
e 0
®

4) il }
®

1. Para observaciones suplementarias sobre este problema, cf. J. W.
Harris (1967), McCawley (1967a), vy Postal (1968).

a. El lector habrd reconocido aqui elsistema vocdlico del espanol, pe-
ro también lo comparten otras muchas lenguas, como el checo, polaco, ja-
ponés, hawaiano v griego moderno. Cf. Schane (1973),p.11. (N.del T.)
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Por tomar otro ejemplo, nuestra medida de evaluacion no dis-
tingue entre una lengua en la que todas las vocales son sonoras
y otra en la que todas las vocales son sordas, o entre una len-
gua en la que los grupos obstruyentes presentan sonoridad re-
dundante y otra en la que presentan sordez redundante. Pero
con toda seguridad un caso es mucho mas natural que el otro.

Todos estos ejemplos, v muchos otros como ellos, apuntan
a la necesidad de una extension de la teoria que se acomode a
los efectos del contenido intrinseco de los rasgos, de modo que
distinga los casos de las reglas y las configuraciones de simbo-
los “esperados” o ‘“‘naturales’ de aquellos que no lo son. En el
sentido lingiifsticamente significativo de la nocion “compleji-
dad”, una regla que sonorice las vocales no deberia aumentar
la complejidad de una gramatica, pero una regla que las ensor-
dezca deberia aumentarla, mientras que en el caso de las obs-
truyentes ocurriria lo contrario. De forma parecida, si una len-
gua tiene un sistema de cinco vocales, las reglas que determi-
nan la configuracion (2) no deberian aumentar la complejidad
de la gramatica; la complejidad aumentaria si estas reglas, o
por lo menos algunas de ellas, no aparecieran en la gramatica.
Lo mismo se puede decir de las reglas y configuraciones que
hemos discutido antes; e incluso puede darse el caso de que
existan ordenes optimos de reglas que se puedan determinar en
base a su forma y contenido?. Evidentemente, estas cuestiones
no soélo son significativas para la descripcion sincronica sino
también para la lingiiistica historica. Sin embargo, no entran
dentro del marco teorico que hemos venido desarrollando has-
ta el momento.

2. Para unainteresante discusion sobre este tema, cf. Kiparsky (1966).
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2. Una teoria de la “marca”™

Podemos tratar ciertos aspectos de este problema general
si integramos en nuestra explicacion de modo sistematico3, la
nocion de Praga de valores de rasgos “marcados’ y “no marca-
dos” y si a continuacion revisamos la medida de evaluacion de
modo que los valores no marcados no contribuyan a la com-
plejidad. Como primer paso, supongamos que decidimos que
las especificaciones que aparecen en la matriz que constituye
una entrada léxica no sean +, — O, como en nuestra exposi-
cion anterior, sino u (para ‘no marcado’” |unmarked|) y m
(para “marcado’ |marked]), junto con + y — (cf. mas adelan-
te). A continuacion anadimos reglas universales de interpreta-
cion que sustituyan sistematicamente los simbolos u y m por
+ y —. Por ser universales, estas reglas no son parte de la gra-
matica sino mas bien convenciones para la interpretacion de
la gramatica; no afecta a la complejidad de una gramatica, tal
y como esta determinada por la medida de evaluacion, mas
que afectan las reglas que interpretan — 03 g

Suponiendo que el valor no marcado del rasgo ‘‘segmento”
sea [—segmento|, una entrada léxica que contuviera inicamente
u (es decir, una entrada léxica mas simple) seria vacia desde el
punto de vista fonoldgico: no contendria segmentos. Si una

3. Gran parte de los problemas tratados en este caprtulo comenzaron
siendo investigados por los fonologistas del Circulo de Praga, sobre todo
Trubetzkoy y Jakobson. Después de un comienzo prometedor se aban-
dono su estudio, debido sobre todo a que no parecria posible superar las
dificultades conceptuales que surgian de la concepcién taxondmica de la
lingiitstica, que en aquel tiempo era aceptada casi universalmente. Los in-
tentos por salir de los limites de esta concepcion, que se pueden encon-
trar en estudios como los de Trubetzkoy (1963a, 1963b), suscitaron po-
cas respuestas positivas y casi ningun interés entre los investigadores con-
temporaneos, y la nocion de marca apenas se menciona en la literatura
fonologica de los afios 1940 y 1950.
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entrada léxica es no vacia —es decir, si contiene segmentos—
las convenciones universales de interpretacion le asignaran una
estructura fonologica particular a base de entradas + y —. La
complejidad del elemento léxico dependera del niimero de ras-
g0S que no permanezcan no marcados en su representacion de
matriz; cada una de estas entradas marcadas distinguira al ele-
mento del elemento léxico mas simple, “neutral”. En este sen-
tido, incorporar un elemento al lexicon equivale a distinguirlo
del caso neutro, y de los otros elementos que ya estan incorpo-
rados al lexicon, mediante un nimero minimo de rasgos mar-
cados.

Por ejemplo, imaginemos una lengua en la que todos los
elementos léxicos consisten en un solo segmento. Si esta len-
gua tuviera un lexicon de dos elementos, se podrian distinguir
mutuamente marcando —especificando m en— cualquiera de
los rasgos de un elemento;en el otro elemento no habria rasgo
marcado, excepto, desde luego, el rasgo “segmento’. Si la len-
gua tuviera un lexicon de tres elementos se tendria que marcar

otro rasgo. En este ultimo caso el lexicon contendria las entra-
das de (5):

(5) 3 [mR ] [uR;
uRo uR, mRq

UR3 : . .
LU Rn.. R Rn - LU Rn...

Si se anadiera al lexicon un cuarto elemento, tendria que apa-
recer otro rasgo marcado en su representacion léxica, y asi su-
cesivamente. Como los rasgos no marcados no aumentan la
complejidad de la gramatica, no tiene objeto permitir la apari-
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cion de rasgos no especificados en el lexicon. De esta forma, la
concepcion de ‘‘marca” resuelve las dificultades que plantean
los rasgos no especificados que discutimos en el capitulo IV,
seccion 8.

2.1. LAS CONVENCIONES DE MARCADO

Trataremos ahora las convenciones de interpretacion, a las
que nos referimos también como a ‘“‘convenciones de marca-
do”. Sea el conjunto (6) (véase mas adelante). En una primera
aproximacion, que mas acelante precisaremos de algin modo,
podemos considerar cada regla de (6) analoga a una regla fono-
logica, excepto por el hecho de que cada esquema [uR| -
[«aR]/ X Y (donde a= + 0 —, y X e Y pueden ser nulos)
se interpreta como un par de reglas, la primera de las cuales
sustituye [uR| por [aR] en el contexto X Y y el segundo
de los cuales sustituye |mR| por |—aR|(donde——=+y— =
—) en el contexto X Y. Supongamos también que la uni-
dad situada mas a laizquierda y mas a la derechaen cada entra-
da léxica es + (el limite de formante). Por lo tanto, las conven-
ciones de interpretacion se pueden considerar un modo fijo de
interpretar una matriz léxica determinada. Cada vez que no se
pueda aplicar la interpretacion normal (no marcada), es decir,
cuando aparece [—aR], en vez de [«R|, como se esperaria, de-
be aparecer un simbolo especial en la matriz, y es natural que
el signo que bloquea la interpretacion esperada aumente la
complejidad de la descripcion. Ademas obsérvese que las con-
venciones de interpretacion se han definido de modo que sus-
tituyan por + o — no solamente |uR], sino también [mR|?.

4. Una de las principales diferencias entre la concepcion praguiana de
"la marca y la nuestra es que la primera partia de la hipotesis de que el
coeficiente marcado de un rasgo era siempre + y el coeficiente no marca-
do siempre —. Esta restriccion limitaba en gran manera la utilidad de la
nocion de marca, y fue una de las razones que influyeron en el fracaso de
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Sin embargo, nos encontramos con que en ciertos contextos
(véase (6X) y la discusion adjunta) no es posible especificar el
valor del rasgo no marcado (y, por tanto, tampoco del rasgo
marcado) mediante una convencion universal. En estos casos el
valor estaria especificado directamente en la representacion léxi-
ca. Este rasgo directamente especificado se debe considerar
como si aumentara la complejidad de la descripcion en la mis-
ma medida que un rasgo que tuviera el coeficiente m; de esta
forma, solamente los rasgos no marcados no aumentarian en
nada la complejidad. Por ultimo, existen ciertos casos en los
que el coeficiente de un rasgo esta determinado por las restric-
ciones universales impuestas a las combinaciones de rasgos; por

definicion, tener segmentos de la forma |?L ba]o] . Para refle-

+alto
jar este hecho en nuestro sistema, utilizamos convenciones co-
mo (6VIII) y (6IX), que especifican el coeficiente de un rasgo
determinado sin que importe que éste haya sido marcado o no
para ese mismo rasgo. Esto no es mas que otro modo de expre-
sar el hecho de que el rasgo en cuestion no esta sujeto a la mar-
ca, y que por lo tanto siempre permanecera no marcado.

los primeros intentos de aplicarla. Hay que senalar que esta restriccion
pierde fuerza a menos que se asocie a la hipotesis de un conjunto fijo de
rasgos fonologicos de modo que en la descripcion de una lengua determi-
nada sea imposible sustituir un rasgo dado por su complemento; por
ejemplo: el rasgo “tenso” por “relajado”, “‘sonoro” por “sordo” o “re-
dondeado” por “no redondeado”. Sin esta hipotesis suplementaria, la su-
gerencia sobre la relacion entre rasgo marcado y rasgo especificado posi-
tivamente se debilita, pero sigue siendo mas fuerte que la posiciéon adop-
tada aqui, ya que no permite que el valor marcado de un determinado
rasgo dependa de un determinado contexto.
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(6) ENUNCIADO PROVISIONAL

DE ALGUNAS CONVENCIONES DE MARCADOP

()
(II)

(11I)

(IV)

|u seg| ~ | —seg|

|+cons|/ {

|u cons| —

| —cons| /

|u voe] — ‘[—vocl /

+

-
—VvocC
L

-
+voc

.

|+voc| / C——

—

o

| +voc| — |+sona]

ALGUNAS CONVENCIONES PARA VOCALES

(V)

[—%voc
—cons

~—ant
—estr
+con

L etc.

| +cons ]

-

t

+sono
—lateral

)

" +voe 1p—
| —cons )

(a)
(b)
(c)
(d)
(a)

(b)

(c)
(d)

b. Investigaciones posteriores han modificado en cierto modo el con-
junto de convenciones de marca propuestas por Chomsky v Halle (lo cual
no es de extranar, ya que sus mismos autores lo calificaban de provisio-
nal). Ast, las investigaciones sobre fonologia del espanol de Harris han lle-
vado a una nueva propuesta para la convencion del rasgo “‘estridente”
(6XXVII). Por otra parte, Harris propone una serie de reglas de marca pa-
ra el rasgo “distribuido” (para el cual no habia convencion alguna en (6)).

Cf. Harris (1969), seccion 7.5. (N.del T.)
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(VI)

[ +bajo) / [u post ]

[u bajo] -
u redon
[ —bajo] j
(VII) [+bajo] - [—alto]
(VIII) [u alto] - |+alto]
(IX) | +alto] - |—bajo]
(X) _—
|u post] — |+post]/ [+bajo]
(XI)
aredon| / [apost]
|u redon| —bajo
[—redon] / [+bajo]
(XII) |u tenso] - |+tenso]

ALGUNAS CONVENCIONES PARA CONSONANTES

(XIII) |u nasal] — |—nasal]
(XIV) |—nasal] — |—sona]
(XV) +sona
[+nasal] - [——cont]
—estr
(XVI) |u bajo] - |—bajo]
(XVII) [+bajo] —~ |—alto]
(XVIII) ~
| —alto] / u ant ]
Lu post
[u alto] — | m ant]
[ +alto] / -
u ant
| m post]
(XIX) [+alto] — |—bajo]

(a)
(b)

(a)

(b)

(a)

(b)

(c)
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(XX)

| —post| / [u ant ] (a)

—bajo
t|—
e post [m amt1 (b)
| +post| | -
grbajo: (c)
(XXI) |u sono| - I—sonol/ ~eona
(XXII) - 7
|—ant| | +alto (a)
|u ant] — i +cor ,
Lz_xcont_
[+ant] (b)
(XXIII) ) - W \
| —cor| | —ant (a)
L+ nasald
, / E .
_, Jlacor] —post (b)
|u cor} L—ant
+ant
l +cor|/ [+ nasal] (c)
. [m cont]
(XXIV) u cont| |[+cont] / + |+cons]} (a)
. | —cont)| (b)

(XXV) [+cont] — [+relajamiento retardado]

(XXVI)
[ +rel ret] / [—ant] (a)

[u relajamiento retardado] — !
+cor

[—rel ret] (b)
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(XXVII)

[—estr] /

-

[u estr|

[oestr] /

|+ sona] (a)
—ant ] (b)
L—cor
arel ret
[+ant] ()
_ [tcor]

ALGUNAS CONVENCIONES PARA LIQUIDAS

(XXVIII) [+voc ]
+cons
(XXIX) [u ant]
(XXX) [+ant]
(XXXTI) [u cor]
(XXXII) [—cor]
(XXXIII) [u lateral]
(XXXIV) [u cont]

[—nasal]
+sona
[+ant]
[+cor]
[+cor]
[—lateral]
[+]ateral]
[+cont]

—

-
-
—
-

—

ALGUNAS CONVENCIONES PARA GLIDES

(XXXV) -

—vocC
—cons

[u post] - [+post] |

+sona

—ant

—cor
A=nasal_

_
| + bajo]

(XXXVI) [u bajo] - [—bajo]

(XXXVII) [u.alto] — [+alto]

(XXXVIII)

S (Tredon] | [—alto]
|u redon] -

[aredon] / [apost]

+alto
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Nuestra hipotesis sera que estas convenciones se aplican a
un determinado elemento lexico L del modo que detallamos a
continuacion. Empezaremos en orden por las convenciones (I)-
-(IV), aplicando aquéllas que se puedan aplicar. A continua-
cion volvemos a la convencion (I), y comenzamos de nuevo
por las convenciones (II), (III) y (IV) en el orden dado. Conti-
nuamos de esta forma hasta que no se pueda aplicar ninguna
de las cuatro convenciones. Entonces seguimos con las conven-
ciones (V)-(XXXIX), y las aplicamos en orden, sin aplicar cada
convencion mas de una vez. De esta forma, las convenciones
(I)-(IV), que expresan las convenciones universales que rigen la
estructura silabica, se diferencian de las demas convenciones de
marcado no solo por su contenido, sino también por los princi-
pios que rigen su aplicacion. Dado un conjunto completo de
convenciones, una vez que se ha aplicado sistematicamente, la
matriz que representa a L. unicamente contendra entradas + y —.

2.2. LAS CONVENCIONES
PARA LAS CATEGORIAS MAYORES

Las convenciones de (6) llevan consigo ciertas hipotesis
empiricas sobre el valor de las gramaticas¢. La convencion (I)
afirma que los elementos lexicos cortos son mas simples que
los largos. Podemos precisar esta convencion de modo que dé
cuenta del hecho de que las entradas lexicas compuestas de un
solo formante son mas simples que las que contienen mas de
un formante (por ejemplo, worship |adorar| es mas simple que
permil |permitir| / pVr-mit/), pero no tocaremos este punto
aqui.

c. Para Shibatani (1973) el fallo de las convenciones de marca pro-
puestas por Chomsky v Halle es que en su mayor parte estan motivadas
fonéticamente, v se ocupan de detalles fonéticos: sin embargo, se utilizan
para evaluar entidades abstractas no fonéticas, como las representaciones
lexicas. (N. del T.)

382



Las convenciones (II) y (III) tratan de las categorias mayo-
res ‘‘consonante auténtica”, ‘“vocal”’, “glide”, “liquida”’. Inter-
pretan los segmentos iniciales del siguiente modo: la configura-
cion [u consonantico, u vocalico| sera una consonante autenti-
ca; |m consonantico, m vocalico|, una vocal; |[m consonantico,
u vocalico], una glide; y |u consonantico, m vocalico|, una li-
quida. De esta forma, en posicion inicial, las convenciones se-
leccionan las autenticas consonantes como segmentos no mar-
cados, las vocales como los segmentos plenamente marcados,
y las glides y liquidas como los segmentos de complejidad in-
termedia. Después de consonante, las vocales son plenamente
no marcadas, y las glides plenamente marcadas. Despues de vo-
cal, las consonantes auténticas son plenamente no marcadas y
las vocales plenamente marcadas. Podriamos extender facil-
mente estas reglas a los distintos casos restantes.

La convencion (IV) especifica que los segmentos | +voéali-
co| son sonantes. Esta convencion difiere de las tres anteriores
en que no hace uso de la marca. Se debe interpretar como si se
aplicara independientemente de la marca: todos los segmentos
vocalicos son sonantes. Como siempre seleccionamos el lexicon
menos complejo, el rasgo ‘‘sonante’’ nunca sera marcado para
los segmentos vocalicos.

2.3. LAS CONVENCIONES PARA LAS VOCALES
Y LA REPRESENTACION DE LLAS VOCALES
EN EL LEXICON

Las convenciones (V)-(XII) se aplican unicamente a las vo-
cales, y los siguientes comentarios sobre estas convenciones se
deberan entender como limitados a ese mismo campo.

La convencion (V) contiene la lista incompleta de todos
los rasgos de los que no se puede disponer para el marcado de
las vocales.

La convencion (VI) especifica que la vocal no marcadapara
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el rasgo “bajo” es |+bajo| cuando la vocal también es no mar-
cada para los rasgos ‘‘posterior” y “‘redondeado”; si no ocurre
asi, es [—bajo]|.

Las convenciones (VII) y (IX) reflejan el hecho de que no
pueda haber segmentos [i ;;Ltj?)] . Teniendo en cuenta toda la
discusion anterior, puede parecer que una de estas dos con-
venciones es redundante. Sin embargo, cuando examinemos
la funcion de las convenciones de marcado en la interpretacion
de las reglas fonologicas (seccion 4) veremos que no es asl.

La convencion (VIII) caracteriza el rasgo ‘‘alto’ en las vo-
cales no bajas. No hace falta enunciar explicitamente la restric-
cion en la convencion de marcado, porque cuando se aplica
(VIII) no habra vocales no bajas no marcadas para el rasgo ‘‘al-
to” (vease (VII)). Como veremos, este hecho tiene otras con-
secuencias importantes.

La convencion (X) especifica el rasgo ‘‘posterior’ para las
vocales bajas. Debemos senalar que no existe una especifica-
cion paralela de ‘‘posterior’” para las vocales no bajas. De esto
se sigue que en las vocales no bajas el rasgo “posterior’ tendra
que ser especificado como + o — en las representaciones lexi-
cas, 0, en otras palabras, no permanecera no marcado. Vere-
mos que, como fruto de estas convenciones, el rasgo ‘‘poste-
rior” en las vocales no bajas no estara sujeto a las distintas con-
diciones ulteriores que se imponen a los rasgos que en las re-
presentaciones lexicas aparecen como marcados o no mar-
cados®.

La convencion (XI) especifica el rasgo ‘“‘redondeado’ para

5. La diferencia entre ambas situaciones es bastante parecida a la que
Trubetzkoy (1958, p. 67 |ed. esp. pp. 73-1]) intentaba expresar al distin-
guir entre oposiciones privativas y equipolentes v al limitar la neutraliza-.
cion a las oposiciones privativas.
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las vocales bajas y no bajas. En las vocales no bajas los rasgos
“posterior” y “redondeado” tienen el mismo coeficiente si la
vocal es |u redondeado]; la vocal baja no marcada para el re-
dondeamiento es | —redondeado]|.

La convencion (XII) es la primera de un conjunto de con-
venciones que especifica los valores de los restantes rasgos. Co-
mo no hemos investigado estas convenciones con el suficiente
detalle, no diremos nada sobre su contenido.

Observemos ahora los efectos de estas convenciones sobre
la representacion de los sistemas vocalicos. En (7) damos la re-
presentacion lexica que resulta de la asignacion de las especifi-
caciones de rasgos correctas a las vocales indicadas, en virtud
de las convenciones (V)-(XII):

() a i

c
8
S}
o
o
e
-
3
o
>

bajo U u U m m U U U U m U U
alto U U u u U m m u U U m m
posterior Ty — + mu — + - + m — +
redondeado U U U U M U U m m m m m
complejidad O 1 1 2 2 2 2 2 2 3 3 3

Como senalamos antes, un sistema vocalico como (2) es
mas simple, de algun modo significativo, que el de (3) o (4).
Supongamos que la complejidad de un sistema viene definida
por (8):

(8) La complejidad de un sistema es igual a la suma de los ras-
gos marcados de sus miembros.

El sistema /a i u e o/ de (2) tendra por lo tanto una compleji-
dad de seis; el sistema /i u e o &/ de (3), una complejidad de
ocho; y el sistema /it A @& a/ de (4) una complejidad de diez.
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Por lo tanto, podemos decir que el sistema de tres vocales /a i
u/ es el mas simple posible, conclusion que parece estar apoya-
da por su predominio sobre los otros sistemas de tres vocales
de las lenguas del mundo.

Sin embargo, la definicion (8) en si misma apenas si es ade-
cuada como principio de seleccion del sistema optimo. No ca-
be ninguna duda de que se deben tener en cuenta las considera-
ciones mayores de simetria v jerarquia de rasgos para estable-
cer qué constituve un sistema fonologico optimo. Esto parece
bastante claro cuando se examinan los sistemas de cinco voca-
les. El mas simple de estos sistemas incluira evidentemente /a i
u/; pero dado el criterio de seleccion (8), la seleccion de dos
vocales cualesquiera entre /& o e o i1 #/ conducira a un sistema
igualmente complejo. Esto seguramente es incorrecto; las con-
venciones deberian seleccionar /a i u e o’ como el sistema op-
timo de cinco vocales.

Para obtener el resultado deseado, proponemos las dos
condiciones generales siguientes para la seleccion de las repre-
sentaciones de las vocales en el lexicon:

(9) Ningun segmento vocalico puede estar marcado para el ras-
go “‘redondeado’ a menos que en el sistema algun segmen-
to vocalico este marcado para el rasgo “alto”.

(10) En igualdad de condiciones, de dos sistemas es preferible
aquel que comprenda mas rasgos que no tengan mas que
la especificacion u.

La condicion (9) establece una jerarquia en los rasgos dis-
ponibles para marcar las vocales en el lexicon. Sin duda existen
otras condiciones de este tipo. De esta forma, seria de esperar
una jerarquia en la que el rasgo “‘segmento’ esté por encima de
“consonantico” y ‘“‘vocalico”, v estos dos tltimos por encima
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de los rasgos recogidos en (7). Nos parece, de pasada, que la
extension adecuada de (9) haria que la disponibilidad de mar-
cado de los rasgos “alto” v “bajo” dependiera del marcado
previo del rasgo “‘posterior”, con lo que resultaria una estruc-
tura jerarquica como la que se muestraen (11):

(11) posterior
/ \
alto bajo
!
redondeado

Si la extension propuesta se incorpora a la teoria, en los casos
que hemos visto surtiria los mismos efectos en lo que respecta
a la eleccion que la medida de complejidad (8). Sin embargo,
esto no convierte en superfluo al criterio (8): como veremos
en la discusion de los sistemas consonanticos, en igualdad de
condiciones son claramente preferibles los sistemas que utili-
zan segmentos menos complejos, frente a los que utilizan seg-
mentos mas complejos.

La condicion (10) introduce en nuestro sistema una condi-
cion de ‘‘simetria’ del tipo que se ha mencionado a menudo
en la literatura especializada. La condicion afirma que se debe
reducir al minimo el numero de rasgos disponibles para distin-
guir entre los elementos léxicos. Dadas las condiciones (9) vy
(10), el sistema /a 1 u e o/ es el sistema de cinco vocales opti-
mo, tal y como se pretendia.

Sin embargo, se precisan modificaciones ulteriores. Por
ejemplo, consideremos los sistemas de cuatro vocales. Una vez
mas, el sistema Optimo debe contener /a i u/. La cuarta vocal
se debe seleccionar entre las de complejidad dos, si se desea
conseguir una complejidad total minima. En virtud de la con-
vencion (9) la cuarta vocal no puede ser marcada para el rasgo
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“redondeado”, a menos que tambien este marcada para el ras-
go “alto”, ya que ninguna vocal del conjunto /aiu/ esta mar-
cada para este ultimo. Esta consideracion descarta las eleccio-
nes /o 1 i/, dejando las posibilidades /& e o/. Ni la condicién
(10) (que en este caso permite que la cuarta vocal sea cualquie-
ra marcada para ‘‘posterior’’ y otro rasgo) ni la extension pro-
puesta (11) de la condicion (9) aporta ninguna razon para es-
coger entre estas tres posibilidades. Sin embargo, parece plau-
sible que exista un sistema Optimo de cuatro vocales, a saber:
/aiu a/;con lo que tendra que haber algiin principio que rija
su eleccion. Existen distintos medios para lograr este resulta-
do. Por ejemplo, podriamos imponer una condicion de ‘‘sime-
tria” paralela a (10) que se expresaria en términos de rasgos
especificados, y no en terminos de marcado. Este seria nuestro
equivalente de la concepcion tradicional de ‘‘llenar las casillas
vacias (filling holes) del sistema fonologico’. Sin embargo, no
intentaremos enunciar formalmente esta alternativa porque
creemos que no tenemos una comprension suficiente de las
cuestiones empiricas que implicaria: en concreto, no estamos
seguros de que el sistema /a i u @&/ ocupe la posicion privilegia-
da que hemos sugerido.

A continuacion trataremos de clarificar el contenido empi-
rico de las distintas hipotesis que hemos esquematizado mas
arriba. Sobre bases sintacticas y fonologicas, nuestra teoria ge-
neral de evaluacion lleva a ciertas conclusiones sobre el conjun-
to optimo de entrada al componente fonoldgico. Supongamos
que estas consideraciones nos han llevado a la conclusion de
que para una lengua dada este conjunto optimo comprende un
sistema de n vocales. Queremos saber exactamente cuan com-
plejo es este sistema de n vocales. Nuestra hipotesis sera que las
entradas lexicas deben estar representadas mediante el sistema
optimo de n vocales (o uno de ellos, si es que hay varios), tal y
como lo definen las convenciones del tipo que acabamos de
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considerar. Para ello la lengua debe contener ciertas reglas de
redundancia que conviertan las matrices representadas Optima-
mente en las que requieran las reglas fonologicas. La comple-
jidad de estas reglas, medida segun el sistema de evaluacion que
desarrollamos en el Apéndice al capitulo IV, es la medida de la
complejidad de esta lengua con respecto a su sistema vocalico.
Consideraciones parecidas determinaran la complejidad del sis-
tema léxico en general. La lengua mas simple con sistema de
cinco vocales tendra al conjunto /a i u e o/ como entrada para
el componente fonologico; asi, no se presentaran las reglas de
redundancia fonologicas del tipo que acabamos de mencionar.

Naturalmente, seria de esperar que los sistemas que en este
sentido sean mas simples sean los que se encuentren con mayor
frecuencia entre las lenguas del mundo, los que tengan mas
tendencia a aparecer en el curso de los cambios historicos, etc.
De hecho, la jerarquia que hemos establecido parece estar mas
0 menos en armonia con los estudios de una gran variedad de
sistemas vocalicos. (Véase, por ejemplo, la revision de los siste-
mas vocalicos que presenta Trubetzkoy (1958, capitulo IV,
sec. 3).) Sin duda sera necesario precisar mas algunas cuestio-
nes, pero, en este punto de nuestra investigacion, esto nos pa-
rece prematuro.

Debemos recalcar que lo que estamos discutiendo aqui es
tan solo un aspecto de la evaluacion del lexicon, y, en princi-
pio, este aspecto no se puede desarrollar aisladamente. Por
ejemplo, podria ser posible seleccionar un sistema de n vocales,
o un sistema de n+1 vocales, para un lexicon, de acuerdo con
ciertas hipotesis sobre las reglas fonologicas, de modo que el
conjunto de n vocales fuera menos Optimo en la categoria de
los sistemas de n vocales que el conjunto de n+1 vocales en la
categoria de los sistemas de n+ 1 vocales. Se debe desarrollar un
método que mida la complejidad extra que supone un inven-
tario mavor de segmentos frente a las ventajas de tener un sis-
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tema lexico casi 6ptimo. Hay muchas otras cuestiones de este -

tipo, pero todavia no estamos en disposicion de poder respon-
+ .

derlas desde aqui.

2.4. LAS CONVENCIONES PARA LAS AUTENTICAS
CONSONANTES Y LA REPRESENTACION
DE LAS CONSONANTES EN EL. LEXICON.

Volviendo a nuestra discusion de las convenciones de mar-
cado (6), consideremos brevemente los casos (XIII)-(XXVII),
que se aplican unicamente a las autenticas consonantes. De és-
tos, la mayor parte, o se explican por si mismas, o se podran
discutir mejor cuando examinemos como se representan las
consonantes en el lexicon. Sin embargo, hay unas pocas cues-
tiones que podemos clarificar en este momento. Para empezar,
observese que las condiciones (XVII) y (XIX) son identicas,
respectivamente, a las (VII) y (IX). Estas convenciones se repi-
ten en (6) unicamente por razones expositivas. Ademas, es im-
portante llamar la atencion sobre el hecho de que el orden en
que se especifican los distintos rasgos en las consonantes esta
de acuerdo con el que se obtiene en el sistema de las vocales,
siempre y cuando intervengan rasgos comparables. Seguramen-
te esto no es un accidente, pero desafortunadamente no pode-
mos extraer toda su significacion, dado el estado rudimentario
en que se encuentra en la actualidad nuestra comprension de
las convenciones de marcado.

Al igual que en el caso de las vocales, los contextos a los
que se aplican las convenciones de marcado se pueden expresar
en términos de rasgos marcados y no marcados, asi como en
terminos de rasgos especificados como + o —. El orden de las
convenciones juega un papel crucial, como va senalamos. Por
esta razon hemos especificado los entornos de los dos modos
que acabamos de mencionar. Reparese en que la convencion
(XXIIa) no se podra aplicar nunca al interpretar una matriz
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dada en terminos de rasgos marcados y no marcados. La razon
de esto es la especificacion |acontinuo| que aparece en el con-
texto de la convencion. Recuérdese que o es una variable que
puede tomar los valores + v —, pero no m v u. Notese ademas
que el rasgo ‘‘continuo’ no esta especificado para + o — has-
ta la convencion (XXIV). Por esta razon, en el momento en
que se pueda aplicar (XXIla) como convenciéon de marcado no
hay ningun segmento que sea | continuo}, es decir, | * continuo]|.
Veremos mas adelante (en la discusion de (42)), que la conven-
cion (XXIIa) juega un papel muy especial en el funcionamien-
to de las convenciones de marcado.

El rasgo ‘“‘continuo’ esta determinado contextualmente
(vease (XXIV)). En posicion inicial y ante consonante, la con-
sonante |u continuo| se interpreta como | +continuof|; en las
demas posiciones se interpreta como | —continuo|. En otras pa-
labras, la consonante no marcada en posicion preconsonantica
es una continua, y en todas las demas posiciones es una oclusi-
va. Se recordara que las convenciones (II) v (III) dependen
tambien de las caracteristicas fonologicas de los segmentos ad-
yacentes. Sin embargo, no podemos suponer que la convencion
(XXIVa) este sujeta a los principios especiales de aplicacion
que se imponian en el caso de las convenciones (I)-(1V).

Las convenciones (XXVI) y (XXVII) interpretan las conso-
nantes palato-alveolares no marcadas como africadas, pero a
las consonantes no marcadas de los demas puntos de articula-
cion como plosivas. Otras convenciones que no hemos expues-
to aqui especifican los valores de tension, constriccion de la
glotis, etc.

En (12) presentamos los principales tipos de segmentos
consonanticos con la marca que imponen las condiciones
(6XIII-XXVII). Las casillas en blanco representan los rasgos no
marcados, es decir, los rasgos que se deben considerar con la
especificacion u.
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(12)

nasal m{m|{m|m

bajo m

alto m

posterior m m|’ mim\m|m

anterior m|m m{m{m|m|m|m|m

coronal m —|m|+|+[+ + m

continuo

relaj. retar. m m

estridente m

kI simbolo /t,/ representa una |t| palatalizada, |t”| una |t| velarizada,
[t1] una plosiva palato-alveolar (véase Jones, 1956b, fig. 28, p. 46), [kq]
una plosiva palatal (AFIc) v |q] una plosiva faringea. .

La aplicacion de las convenciones de marcado (6XIII-XXVII) a
(12) produce los complejos plenamente especificados de rasgos
distintivos que se muestran en (13):

%))

n

nasal B i i i i i
bajo —— - - - = = - - - = = = +
alto - -+
posterior - - -
anterior + + =
coronal - +

continno @@0— — — — — +
relaj. retar. . — — — — — +
estridlente @ @ — — — — — +
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Una diferencia que existe entre (12) y la representacion
analoga para las vocales (7) es que, mientras que existe una vo-
cal “no marcada”, no hay ninguna consonante ‘‘no marcada”.
Debemos decir unas pocas palabras sobre las razones de esta
dispdridad. A la vista del hecho de que la nasal no marcada de-
beria ser /n/ y la continua no marcada /s/, la plosiva no mar-
cada —si tuviera que existir alguna— deberia ser /t/. Sin em-
bargo, esta conclusion nos parece inaceptable; en concreto, pa-
rece incorrecta la eleccion de la plosiva dental y no de la labial.
Ademas, si consideramos ‘“‘no marcada’ a la plosiva dental, las
plosivas dentales, con articulacion ‘‘suplementaria” —sonoriza-
cion, palatalizacion, velarizacion, redondeamiento, etc.— ten-
dran un solo rasgo marcado cada una. Como consecuencia de
esto, las articulaciones ‘“‘suplementarias’” de estas consonantes
tendran un estatus diferente que el de todas las demas conso-
nantes, desde un punto de vista formal. Por ultimo, como vere-
mos en la seccion 4, algunas convenciones de marcado juegan
un cierto papel en la interpretacion de las reglas fonologicas.
La formulacion de la convencion (XXIIIc), que se nos impone
si no admitimos las consonantes ‘“‘no marcadas”, impide que
esta convencion afecte a las reglas fonologicas, y la limita a la
interpretacion de los elementos lexicos. En el estado presente
de nuestros conocimientos podemos decir que esta restriccion
produce efectos correctos en lo que respecta a la forma y natu-
raleza de las reglas fonologicas.

Como se puede ver en (12) existen, por lo tanto, cinco
consonantes marcadas unicamente para un rasgo: /p t k s n/.
Es significativo el hecho de que estas cinco consonantes rara-
mente se encuentran ausentes del sistema fonologico de las len-
guas. Trubetzkoy (1958, p. 135) senala que no conoce ninguna
lengua en la que falten apicales (dentales), y que las lenguas sin
velares y labiales son extremadamente raras. Cita ciertos dialec-
tos eslovenos que carecen de velares; pero esto es, todo lo mas,
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un hecho fonologico de bajo nivel, ya que las representaciones
lexicas de los dialectos eslovenos, como las de todas las lenguas
eslavas, precisan claramente de velares. El tlingit se suele citar
como la unica lengua sin labiales. Sin embargo, Jakobson
(1940, pp. 357-68) senala que la ausencia de labiales en el ha-
bla de las mujeres en unas pocas lenguas del centro de Africa se
debe a la mutilacion ritual de los labios, y esta mutilacion tam-
bien tiene lugar entre los tlingits, donde tanto los hombres co-
mo las mujeres llevan discos labiales. La continua dental /s/ es
tambien muy comun. Trubetzkoy dice que la unica lengua que
carece de este sonido es el nuer oriental, en el Sudan egipcio.
Jakobson (1940, p. 360) cita a P. Schmidt como fuente cuan-
do afirma que este sonido falta en una serie de ‘‘lenguas austra-
lianas, tasmanianas, melanesias, africanas y de America del Sur”,
y senala que en karakalpak y tamil las fricativas aparecen uni-
camente como variantes combinatorias de las oclusivas. Pero
estos casos son evidentemente poco comunes. Por ultimo, la
ausencia de nasales entre las lenguas del mundo es tan infre-
cuente como la ausencia de los otros tipos de sonidos que aca-
bamos de examinar. Hockett (1955, p. 119) cita las lenguas
quileute, duwamish, snoqualmie, y ‘“‘quizas también... otros
pocos dialectos del salish costero meridional, que carecen de
consonantes nasales”. Senala, ademas, que en las lenguas que
no tienen mas que una sola nasal, esta es /n/, y por lo general
no tienen consonantes labiales”.

Observamos antes que, dadas las convenciones que hemos
desarrollado aqui, el segmento menos marcado es la vocal /a/,
que en la mayoria de los contextos requiere unicamente el
marcado lexico |m segmento|. Todos los demas segmentos re-
quieren un marcado adicional. De acuerdo con (7) y (12), exis-
ten dos vocales, /i u/, y cinco consonantes, /ptk s n/, que, ade-
mas de |m segmento]|, solo precisan una marca mas. Estos ocho
sonidos constituyen, por asi decir, el inventario fonético mi-
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nimo de que disponen las lenguas. Aunque de momento que-
dan abiertos muchos detalles, nos parece que la concepcion de
un inventario fonetico basico, y los elementos que hemos in-
cluido en el, es esencialmente correcta.

Dada la teoria de la marca tal y como la hemos desarrolla-
do hasta el momento, la complejidad de un sistema fonologico
especifico —un inventario de segmentos— esta relacionada en
suma con la complejidad de los segmentos individuales. Sin
embargo, ya hemos senalado en relacion a los sistemas vocali-
cos (vease el apartado 2.3.) que, al determinar la complejidad,
también juegan un papel ciertas propiedades sistematicas como
la simetria (en algin sentido que todavia tenemos que preci-
sar). Esto tambien es cierto.en el caso de los sistemas conso-
nanticos. Asl, si la complejidad de un sistema viniera determi-
nada unicamente por la suma de los valores de marca de sus
elementos, un sistema fonologico que contuviera las cinco con-
sonantes basicas /p t ks n/ y las obstruyentes sonoras /b d g z/
seria tan complejo como otro que contuviera las cinco conso-
nantes basicas y /b ¢ x {/, cada una de las cuales requiere tan
solo una marca adicional con respecto a las del conjunto basi-
co. Pero esto es incorrecto, con toda seguridad. En este caso
convenciones como las que propusimos para los sistemas voca-
licos (véase (9) y (10)) podrian proporcionar los resultados co-
rrectos, pero nuestra comprension de la situacion es demasiado
rudimentaria como para que una proposicion detallada resulta-
ra de mucho valor.

2.5. LAS CONVENCIONES PARA LAS LIQUIDAS

Las convenciones (XX VIII)(XXXIV) se aplican a las liqui-
das. Si se repara en las convenciones (II) y (III) se vera que las
consonantes y las vocales pueden ser no marcadas en ciertas
posiciones para los rasgos ‘“‘vocalico” y ‘“‘consonantico”. Esto
no ocurre, sin embargo, con las liquidas o con las glides, que
son siempre marcadas por lo menos para uno de los dos rasgos.
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La convencion (XXVIII) da los rasgos fijos con que aparecen
las liquidas desde el punto de vista fonético: las liquidas son
sonantes, no nasales, etc. Las convenciones (XXIX) v (XXXI)
especifican que las liquidas no marcadas son dentales. La con-
vencion (XXX) descarta las liquidas labiales v la convencion
(XXXII) descarta la posibilidad de que existan laterales uvula-
res. Las convenciones (XXXIII) v (XXXIV) especifican que las
coronales liquidas no marcadas son laterales (es decir, /1/, en
vez de /r/), y continuas.

2.6. LAS CONVENCIONES PARA LAS GLIDES

En (XXXV)(XXXIX) recogemos algunas de las convencio-
nes que se aplican a las glides. La convencion (XXXV) especifi-
ca que las glides son sonantes, no anteriores, no coronales y no
nasales.

Estas convenciones son muy parecidas a las convenciones
que rigen para las vocales, excepto en el hecho de que se per-
miten glides no continuas. Tambien podemos senalar que las
convenciones de (6) admiten glides tanto altas como no altas.
Por lo tanto, dejan paso a la glide /¢/, de la que encontramos
algunas pruebas en el inglés (véase los capitulos III y IV de
SPE). Por tltimo, obsérvese que, al igual que ocurre en el siste-
ma de las vocales, las convenciones de marcado especifican la
posterioridad unicamente para las glides bajas /h?/. Entre las
glides no bajas el rasgo ‘‘posterior’” siempre es marcado.

3. La marca v la representacion lexica

Consideremos ahora las consecuencias que tiene un sistema
de convenciones de interpretacion como el de (6) para la repre-
sentacion léxica. La entrada léxica menos compleja sera la en-
trada de un solo segmento /a/, que en este caso no tendra mas
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que un rasgo marcado, |[m segmento|; cuando no es una entra-
da lexica aparte también se puede marcar como vocal. Las en-
tradas lexicas compuestas de mas de un segmento tendran, por
las convenciones (II) y (III), la forma CVCVCV..., donde C es
una autentica consonante, a menos que esté marcada adicio-
nalmente. En la entrada léxica mas simple posible cada una de
las consonantes sera una de las cinco que pertenecen al conjun-
to basico [p t k s n|. De esta forma, tenemos elementos como
/pata/, /tata/, /kata/, /sasa/, /nana/.

Porescoger un ejemplo real. Veamos la palabra inglesa stun,

|golpe| que en el lexicon es representada mediante la matriz
(14):

(14)

segmento m|mi|m|m

consonantico

vocalico m

nasal m

bajo

alto

posterior +

redondeado

anterior

coronal +

continuo

relaj. retar.

estridente
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Las convenciones de (6) (ademas de otras pocas convenciones
muy evidentes) se aplican a la matriz, con lo que resulta (15):

(15)

segmento
consonantico
vocalico -
nasal = =
bajo - -
alto
posterior
redondeado
anterior
coronal
continuo
relaj. retar.
estridente

s

|4+
L+ 1+
|+ 1+ +

|
l
|

|
|

I +4++ 1
I

Ll ++
I+ 4+ 1
4+

I
|

A+

Como ya hemos observado, ya no surgen los problemas re-
lacionados con la aparicion de rasgos no especificados al lado
de los rasgos especificados + y — en las matrices léxicas (véase
la seccion 8 del capitulo IV), porque ahora todas las matrices
estan siempre plenamente especificadas. Reparese ademas en
que muchas reglas de redundancia que se necesitaban en la
primera version de la teoria ahora estan sustituidas por conven-
ciones universales, y por lo tanto, podemos prescindir de ellas
en las gramaticas de las lenguas individuales. Por ejemplo, la con-
vencion (V) especifica que todas las vocales son no anteriores,
no estridentes, etc.; esto ya no se presenta como un hecho es-
pecifico del ingles sino mas bien como una convencion univer-
sal para interpretar las gramaticas. Lo mismo se puede decir de
las convenciones que, a diferencia de (V), no son absolutas, si-
no que asignan segmentos y sistemas fonologicos a una jerarquia
de complejidad. Las convenciones de interpretacion son los
dispositivos mas poderosos para expresar las distintas interde-
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pendencias entre rasgos. Expresan de forma natural tanto el
hecho de que ciertos complejos de rasgos son imposibles ((V),
por ejemplo) como el hecho de que ciertas combinaciones de
rasgos son menos complejas que otras ((X), por ejemplo, que
indica que entre las vocales bajas las posteriores son mas com-
plejas que las no posteriores, excepto en las condiciones discu-
tidas en el apartado 2.3.).

Las convenciones de interpretacion no solo enuncian res-
tricciones que afectan a las combinacicnes de rasgos en el in-
terior de los segmentos, sino tambien restricciones que afec-
tan a las secuencias de segmentos. De esta forma, la conven-
cion (XXXIV) excusa la necesidad de una regla de redundan-
cia que afirme que en ingles la Unica vocal que se admite en
posicion inicial preconsonantica es /s/. Ahora una consonan-
te que vaya en esa posicion puede estar no marcada, como en
(14), y las convenciones universales proporcionan los valores
de rasgo apropiados.

Seguimos necesitando, por supuesto, algunas reglas de re-
dundancia especificas de determinadas lenguas, por ejemplo.
las que introducen en ciertos contextos propiedades verdadera-
mente idiosincrasicas, como |—regla n|. Ademas, si nuestro
analisis del ingles es correcto, habra varias reglas de redundan-
cia que sean especificas del inglés. Las reglas que determinan la
distribucion de /o/ v /a/ en las entradas léxicas (vease el capi-
tulo IV de SPE) son un ejemplo de esto. Sin embargo, la ma-
vor parte de estas reglas de redundancia que tienen una aplica-
cion muy amplia en la gramatica se eliminan en favor de con-
venciones universales de interpretacion.

Aunque la sustitucion de las reglas particulares por conven-
ciones generales representa, caso de que se pueda mantener, un
evidente paso hacia adelante, de esta nueva forma de conside-
rar la redundancia surge una dificultad. En la primera version,
distinguiamos, basandonos en las reglas de redundancia, entre
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matrices admisibles y no admisibles desde el punto de vista fo-
nologico. De esta forma, teniamos una distincion triple entre
elementos como /brik/ (en el lexicon), /blik/ (laguna acciden-
tal) y /bnik/ (inadmisible). Las ‘‘lagunas accidentales’ eran los
elementos que no aparecian en el lexicon, pero que no estaban
descartados por las reglas de redundancia. Pero ahora que he-
mos prescindido de la mayoria de las reglas de redundancia,
la categoria de “lagunas accidentales’ queda sin definicion ra-
zonable.

Antes de abordar este nuevo problema hemos de senalar
que la discusion de las lagunas accidentales, tanto nuestros co-
mentarios de la seccion 8 del capitulo IV como la mayoria de
la literatura actual sobre el tema, se ha simplificado en exceso
en lo que respecta a una cuestion importante. No es cierto que

‘los elementos lexicos potenciales se dividan simplemente en las
tres categorias que acabamos de mencionar; los que aparecen
de hecho, las lagunas accidentales y los inadmisibles. Los ele-
mentos que no aparecen en el lexicon se diferencian asombro-
samente por su “grado de admisibilidad”’®. AsT, tanto la matriz
/bnik/ como /bnzk/ son inadmisibles en inglés, pero la diferen-
cia que existe entre ellas es por lo menos tan significativa desde
el punto de vista lingiistico como la que existe entre /brik/ y
/blik/. Por esta razon una solucion real al problema de la “‘ad-
misibilidad” no consiste simplemente en definir una triple ca-
tegorizacion de elementos que aparecen, lagunas accidentales y
elementos inadmisibles, sino en definir el “grado de admisibi-

6. Ademas, en cualquier gramatica real el lexicon contendra de he-
cho ciertos elementos “inadmisibles”. En ingles, por ejemplo, existen ele-
mentos como (lingil, (selse, kook [excéntrico|. Tambien hay palabras co-
mo sphere, sphincter |esfera, esfinter] que violan las restricciones sobre
grupos iniciales, y adze, smaragd |azuela, esmeralda]|, que violan restric-
ciones sobre grupos finales, etc. Volveremos mas adelante sobre esta cues-
tion (nota 7).
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lidad” de cada matriz lexica potencial de modo que se pueda
distinguir /blik/ de /bnik/, /bnik/ de /bnzk/, y otros elementos
de identica manera.

Dado un lexicon L, que determina un conjunto de matrices
lexicas interpretadas de la forma (15), podemos definir la ““dis-
tancia” que hay entre L y una matriz léxica u del siguiente mo-
do. Diremos que la regla (16) distingue a u de L si (16) no
cambia ningun miembro de L (es decir, o (16) es inaplicable a
v, 0 bien no afecta a v, dado » ¢ L) pero (16) cambia a u; ade-
mas, (16) es una regla minima porque cualquier otra que cum-
pla estas condiciones contiene al menos tantos rasgos R especi-
ficos | + R} o |[—R| como contiene (16):

(16) X-Y/Z__W

Definiremos la distancia que separa a u de L como 1/n; donde
n es el nimero de rasgos especificados como [+R] o |[—R]| en
una regla que distingue u de L en este sentido. Cuando de esta
forma no quede definida la distancia (porque no exista tal re-
gla), diremos que es cero.

Por ejemplo, sea L el lexicon del inglés y veamos la distan-
cia que separa a /brik/, /blik/, /bnik/, /bnzk/, de L. La distancia
que separa a /brik/ de L es cero, porque no hay ninguna regla
que la distinga de L. La distancia que separa a /blik/ de L es
1/17, porque la regla minima que distingue a /blik/ de L es
(17), que tiene 17 rasgos especificados. La distancia que separa
a /bnik/ de L es 1/5, ya que la regla que lo define es (18). La
distancia que separa a /bnzk/ de L es 1/4, ya que la regla que
lo distingue es (19).
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(17) ™+ cons
+cons voc
—voc +alto —ant
| +cons| — |—lateral| / |—seg| | +ant | |—post —cor
—cor ——tensqQ —cont
+s0no
L—SONO -
(18) |+ cons| - [—nasal| / |—seg| [+c0ns]_
—cont,
(19) | +seg| —~ |+voc] / |+cons||+nasal|

En resumen, para determinar la distancia que separa a una
matriz u de L hemos de buscar la regla mas simple que sea
“cierta de L”, en el sentido evidente, pero no cierta de u, y
consideramos a la distancia que separa a u de L. como inversa-
_ mente proporcional a la complejidad de esta regla. Esta medida
de la distancia se debe precisar de diversas maneras. Por ejem-
plo, ciertas reglas de distincion pueden ser universales, y pode-
mos considerar que definen una distancia ‘‘maxima’’ absoluta;
podemos tener en cuenta la jerarquia natural de los rasgos que
discutimos mas atras y determinar la distancia considerando la
posicion que ocupa la X de (16) en esta jerarquia, etc. Ademas,
podemos asignar un estatus especial a las reglas que usan con-
textos ‘“naturales”, como ‘‘grupo inicial”’, “nucleo vocalico”
etc. Dejando de lado estos y otros refinamientos, esta claro,
sin embargo, incluso a partir de ejemplos tan simples como los
que hemos dado, que se puede caracterizar de modo general el
“grado de admisibilidad fonologica’ de una manera interesante
y lingiiisticamente significativa, aunque la gramatica no con-
tenga reglas de redundancia. Creemos, por lo tanto, que la me-
dida de la ¢istancia que hemos propuesto supone una mejora
sobre la cat&gorizaci()n triple que se discutio en los tratamien-
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tos anteriores de este problema, aunque todavia esta lejos de
proporcionar explicacion plenamente adecuada de la admisibi-
lidad fonologica”.

Reparese en que este enfoque de la admisibilidad fonolo-
gica nos conduce a ciertas asimetrias que se debieran estudiar
mas adelante. Por ejemplo, no necesitamos ninguna regla de re-
dundancia para explicar el ensordecimiento de los grupos en
ingles. Los grupos consonanticos de las entradas léxicas senci-
llamente no estaran marcados para la sonorizacion, y una con-
vencion de marcado especificara que todas las obstruyentes no
marcadas para la sonorizacion seran sordas. En otras palabras,
en lo que respecta a esta cuestion, el lexicon del inglés es el
mas simple posible8. Los elementos que tengan grupos sonoros

7. Es evidente la relacion entre grado de admisibilidad fonologica y
grado de gramaticalidad. Del mismo modo que ciertas oraciones semi-gra-
maticales se pueden utilizar de un modo mas natural que otras plenamen-
te gramaticales (por ejemplo, muchas metaforas comunes), asi, analogica-
mente, se puede esperar encontrar en un lexicon ciertos elementos que se
aparten de las regularidades de ese lexicon y, por tanto, de la admisibili-
dad fonologica. Al definir el grado de desviacion de una oracion respecto
a un corpus o de un elemento respecto a un lexicon, debemos por lo tan-
to dar cuenta de la ‘“‘semi-gramaticalidad” de los elementos atestiguados;
podriamos, por ejemplo, definir la distancia que hay entre un elemento
v un conjunto normalizado (lexicon o corpus) del cual se han excluido
sistematicamente ciertos elementos. Establecer la frecuencia de las excep-
ciones en el lexicon seria por lo tanto un factor significativo para deter-
minar el grado de admisibilidad. Estos problemas no son triviales, pero se
pueden sugerir distintas formas de abordarlos.

8. Como sefialamos en el capitulo III de SPE, seccion 16, existen
unas pocas excepciones a esta generalizacion. Las palabras aqui cataloga-
das seran, en grupo, fonologicamente desviantes. Como senalamos en la
nota anterior, no es trivial la cuestion de saber como tomar en considera-
cion la frecuencia de ciertas consideraciones en el lexicon en relacion con
el problema de la admisibilidad, sino que, por el contrario, no se puede
dudar de la necesidad de estas consideraciones.

Si una medida se define de modo preciso, debera, naturalmente, esta-
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estaran a una cierta “distancia” del lexicon, como indicamos
en la discusion anterior. Pero consideremos una lengua cuyo
lexicon contenga grupos sonoros. Si nuestra hipotesis de que
| —sonoro] es el valor no marcado de sonorizacion para las obs-
truyentes es correcta, entonces sera necesario anadir a esta len-
gua una regla que sonorice las obstruyentes en grupo. Mientras
que en inglés un elemento con un grupo sonoro no viola las re-
glas, pero es s6lo semiadmisible sobre bases generales, en esta
lengua hipotética un grupo sordo violara una regla de la fono-
logia y por lo tanto constituira una excepcion de un tipo muy
diferente. De hecho, se tendra que caracterizar mediante un ras-
go del tipo |—regla n|. Por lo tanto, seria de esperar que en este
caso el ensordecimiento de grupo fuera, en general, una propie-
dad de los formantes, y no de los grupos individuales. No tene-
mos a mano ningun ejemplo que sugiera si esta interpretacion
de los fenomenos es correcta o incorrecta, pero el problema es
muy claro, y seria posible encontrar ejemplos cruciales.

blecer distinciones claras, muchas de las cuales no estaran motivadas de
modo independiente. Asi pues, estas distinciones solo estaran motivadas
indirectamente, sobre la base de la plausibilidad de la métrica general vy,
finalmente, de las consideraciones empiricas sobre las cuales se funda.
Claramente, la falta de motivaciones independientes para las mismas dis-
tinciones precisas no proporciona argumentos en un sentido ni en otro en
lo que respecta a la medida de evaluacion propuesta. Nosotros lo mencio-
namos porque la cuestion ha dado lugar a buen numero de confusiones
y de controversias inutiles. Por ejemplo, se ha sostenido que la teoria de
la admisibilidad discutida en el apartado 8 del capitulo anterior, que defi-
nia una division tripartita entre elementos atestiguados, admisibles e
inadmisibles, estaba mal concebida, va que la adicion de un elemento al
lexicon podia muy bien implicar una redistribucion de las matrices entre
estas tres categorias. Como lo hemos senalado, creemos ahora, por otras
razones, que esta teorra debe ser abandonada, pero es evidente que la ob-
jecion que acabamos de mencionar no tiene la menor fuerza: se trata sim-
plemente de una objecion a la precision en el desarrollo de un procedi-
miento de evaluacion de las gramaticas.
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A continuacion volveremos a examinar algunas de las con-
secuencias restantes del enfoque de la redundancia que hemos
esbozado.

En el capitulo IV de SPE, seccion 2.2. discutimos el hecho
de que en inglés una vocal se relaja delante de un grupo conso-
nantico dentro del mismo formante, a menos que el grupo en
cuestion esté compuesto por consonantes dentales?. De esta
forma, no podemos tener formantes como *|duwkt| o *|taypt],
pero podemos encontrar hoist, [ind, |izar, encontrar|, etc. Ya
dimos cuenta de este hecho mediante una regla de reajuste,
que repetimos a continuacion como (20), que hace que la regla
de relajamiento n no se aplique a ciertas vocales.

(20) teonsy
V -~ |—reglan|/ +ant [ cons]
+cor
+cor

Aunque en el capitulo IV de SPE discutimos la cuestion, al
aplicar esta regla nos encontramos con ciertas dificultades. Pa-
ra que se aplique correctamente a formas como find, [aint
|desmayarse|, etc. es necesario que /n/ este especificada como
dental (es decir, | +anterior, +coronal|) en el punto de aplica-
cion (20), es decir, en el lexicon. Sin embargo, reparese en que
la conocida regla de asimilacion del punto de articulacion se
aplica a las nasales delante de oclusivas. De esta forma, tene-
mos |n| en lint, wind, |lino, viento|; |m| en lamp, ramble |lam-
para, vagar|; [n| en sink, mingle, |hundirse, mezclar|. En con-
secuencia, las nasales que aparezcan en el lexicon en esta posi-
cion no estaran especificadas con respecto a los rasgos ‘“ante-
rior”’ y “coronal”. Ademas, laregla que asimila el punto de arti-

9. En rcalidad hemos extendido ligeramente la excepcion —véase
SPE, pag. 211, nota 2— pero esto no es pertinente aqui.
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culacion debe ser una regla fonologica relativamente tardia,
que aparezca después de las reglas de acentuacion, ya que ac-
tua de acuerdo con la posicion de los acentos. (Comparese
Concord |kankard|—concordance |kankardans|; congress
[kangras|—congressional |kangrésanal|; etc. |concordia-con-
cordancia; congreso-relativo al congreso|.)

Realmente, este problema no se podria solucionar dentro
del sistema que hemos propuesto anteriormente. Habria sido
necesario especificar plenamente /n/ en el contexto “den-
tal”’ y en los demas contextos pre-oclusivos dejar a /n/ sin es-
pecificar con respecto al punto de articulacion. A continuacion
se aplicaria la regla general de asimilacion a todas las nasales si-
tuadas delante de oclusivas, pero esta aplicacion seria vacia en
posicion pre-dental. Sin embargo, ahora, dentro del sistema de
las convenciones (6), esta dificultad se resuelve de forma evi-
dente. Las nasales ante oclusivas seran no marcadas, como se
requeria, y las convenciones de marcado (XXIIb) y (XXIIIc)
las especificaran como /n/, realizando las consonantes nasales
no marcadas como |+ anterior| y | +coronal|. La regla fonolo-
gica tardia que determina el punto de articulacion de las nasa-
les situadas delante de oclusivas sigue como antes, pero el he-
cho de que las nasales se deban especificar como dentales para
que la regla (20) se aplique en la forma adecuada ya no supone
un aumento de complejidad sin motivo.

Existe otra propiedad de la asimilacion del punto de articu-
lacion de las nasales situadas delante de oclusivas que viene a
reformar esta concepcion. Consideremos palabras como con-
gress-congressional, en las que |n] alterna con [n}]. Como ya se-
nalamos, la aplicacion de la regla de asimilacion depende del
acento. Asi, en congress se produce la asimilacion de los rasgos
“anterior” y ‘“‘coronal’’ desde la oclusiva velar a la nasal que la
precede, pero esto no ocurre en congressional. En esta tltima

+ anterior . . .
. Evidentemente, la posicion
+coronal

forma, la nasal es [
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“neutral’’ para las nasales es la dental, como de hecho indica la
ortografia convencionall0.

4. La marca v las reglas fonologicas: la asociaciond.

Al iniciar este capitulo senalamos que ciertas reglas son
mas plausibles que otras, aunque la distincion no se puede for-
mular en términos puramente formales. Asi, tanto en la des-
cripcion sincronica como en la diacronica se podrian esperar
reglas como las de (1i), pero las reglas correspondientes de (1ii)
son de algin modo menos naturales (y en algunos casos, com-
pletamente imposibles). Ahora ya disponemos de dispositivos
que recojan estas distinciones.

Supongamos que el componente fonologico contiene la re-
gla (21), y que una de las convenciones universales de marcado
es (22), donde o, + 0 —, Y, Z @, W pueden ser nulos, y el
rasgo G es distinto de R.

(21) X - luRl/Y [—-Q-‘"] Z

(22)

luG| ~18G] aR
W

10. De esta forma, desde el punto de vista de nuestra exposicion an-
terior, la ortografia sink, sing no es mas natural que lo seria la ortografia
simk, simg para estas mismas palabras. Incidentalmente, seria posible es-
tablecer de forma independiente un test de las decisiones lingiiisticamen-
te motivadas en relacion al marcado examinando la relativa facilidad con
la que los nifios pueden aprender, en casos como estos, convenciones al-
ternativas de ortografia.

d. “Linking”. Para Aurelio Verde —en la traduccion de Harris (1969)—
“enlace”. (N. del T.)
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Supongamos ahora que dijéramos que cuando una regla y una
convencion estan relacionadas formalmente como (21) y (22),
ambas estan “asociadas’ (linked). Interpretaremos esta asocia-
cion del siguiente modo. Cuando la regla (21) se aplica al seg-

mento que contiene X en el contexto Y[ Q]Z’ asigna a este

segmento la especificacion de rasgos [« R| de la forma habitual.
Ademas, si el segmento al que se ha aplicado (21) cumple la
condicion W de (22), entonces la especificacion de rasgos |G|
se asigna automaticamente a ese segmento. Para impedir la
asignacion de |BG]|, la regla (21) tendra que hacerse de algun
modo mas compleja. Lo mas natural parece estipular que la
asociacion de (21), (22) se bloquea si se revisa (21) de modo
que [aR,yG| sustituya a |aR|. De esta forma, dada la conven-
cion (22), un proceso que describa X como |aR,8G| es mas
plausible, tiene un mayor valor en la gramatica, que un proce-
so, igual en todo lo demas, que describa X como |«R|; esta ul-
tima regla sera mas compleja porque tendra que mencionar a G
a la derecha de la flecha. Con esto estamos lanzando una hipo-
tesis empirica muy fuerte: que las convenciones de marcado,
que se establecieron con un proposito completamente diferen-
te, contribuyan de un modo significativo a determinar el con-
cepto “plausibilidad de una regla”.

Se observa facilmente que convenciones de marcado como
(6XXa,b), donde el contexto W incluye rasgos especificados
en téerminos de valores u 0o m, nunca podran servir como reglas
de asociacion, ya que nunca satisfacen las condiciones im-
puestas a la asociacion de reglas y convenciones. Ademas, con-
venciones como (6XVI), que especifican el valor no marcado
del rasgo independientemente del contexto, tampoco podran
funcionar asociadas a las reglas. Por otra parte, convenciones
como (XXIIa) funcionaran unicamente como asociadas a las
reglas. Hemos expresado este hecho incluyendo [acontinuo]
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en el contexto de esta convencion. Como sefialamos mas arri-
ba, como a es una variable que puede adoptar inicamente los
valores + y — (XXIla) no se puede aplicar como convencion de
marcado porque ninglin segmento estara especificado | * conti-
nuo| en el punto en que se puede aplicar (XXIIa) como regla
de marcado. Segin vayamos avanzando ampliaremos y precisa-
remos queé entendemos por asociacion.

Para ilustrar la cuestion con un ejemplo concreto y bien
conocido, estudiaremos detalladamente las llamadas palataliza-
ciones del eslavoll. Aunque se suelen presentar como procesos
historicos fosiles, en realidad las palatalizaciones son producti-
vas en las lenguas eslavas mas modernas. (Para una demostra-
cion de lo anterior en el ruso moderno, véase Lightner (1965a)).
Asi pues, podemos estar ocupandonos de un estadio de la len-
gua bastante reciente. Sin embargo, dado que la fechacion de
los procesos de palatalizacion no tiene importancia a efectos
de la discusion que vamos a emprender, no nos ocuparemos
mas de esta cuestion; supondremos simplemente que estamos
examinando un estadio del desarrollo de las lenguas eslavas en
el que la palatalizacion era productiva.

Vamos a explicar los hechos que aparecen en (23)12:

11. El material sobre el que esta fundada esta discusion se puede en-
contrar facilmente en los manuales corrientes como Meillet (1924), Vai-
llant (1950), y Brauer (1961). Las interpretaciones que presentamos
aqui, que se alejan en parte de las explicaciones tradicionales, estan discu-
tidas en Halle y Lightner (por aparecer).

12. Para no complicar demasiado la discusion, no tomaremos aqui
en cuenta el hecho de que la oclusiva sonora /g/ alterna con las estriden-
tes continuas mucho mas que con las estridentes no contintias. Nuestra
hipotesis sera que este ajuste esta asegurado por medio de una regla fo-
nologica que no nos interesa aqui. Del mismo modo plantearemos que
los productos de todas las palatalizaciones son palatalizadas, es decir

—post

ralt . Asi, por ejemplo, /c/ sera en este caso | +alto].
-alto
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(23) 12 palatalizacion 22 palatalizacion palatalizacion

de las velares de las velares de dentales
segmenlo subyacenle kg x kg x i d s =
Eslavo meridional ¢ ]v $ c 3 s ty dy s 7
Eslavo oriental ¢ j s c 3 s ¢ j 8 z
Eslavo occidental &y s c 3 3 ¢ 3 8§ Z

Para la siguiente discusion nos resultaran de interes las conven-
ciones de interpretacion (XIX)-(XXVII), que reproducimos
aqui, para mayor comodidad del lector, como (24) (omitiendo
(XXI), que no es pertinente aqui):

(24)  (XIX) | +alto] — |—bajo|
(XX)
|—post| u ant@] (a)
baj
|u post] [ ] (b)
m ant
| +post| / S
[+ba]o . (c)
(XXII)
. / +alto
|uant| - [ Tant] / +cor @)
acont
| +ant] - (b)

La expresion “‘segunda palatalizacion de las velares” esta utilizada de
forma ambigua en Ia literatura fonologica. La empleamos aqui para desig-
nar la palatalizacion de las velares ante las vocales anteriores derivadas de
diptongos subyacentes que comienzan por una vocal posterior. No toca-
remos el tema de la palatalizacion de las velares descubierta por Baudouin
de Courtenay (1894), que es un fenomeno aparte. (Véase Halle v Lightner,
por aparecer).
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(XXIII) _ -

|—cor| [ |—ant (a)
L+ nasall
|u cor| - |acor] / —apost (b)
L—ant J
+ant
| +cor| [ {Hnasall} (c)
[m cont]|
(XXIV) |+COHt| / + |+COHS[ (a)
It cont] {I—cont| }(b)
(XXV) | +cont| — |+relajamiento retardado|
(XXVI)
|u Relaj. retar.| — | +relaj. retar.] —ant (a)
+cor
| —relaj. retar. | (b)
(XXVII) r "
| + sona]
| —estr| / ~
~ant] (b)
[uestr|] - :—COY
4
, arelaj. retar.
aestr] / | +ant] (c)
{1 con

Como se puede ver en (23), la primera palatalizacion de las
velares produce los mismos resultados en las tres principales
areas dialectales. Generalmente se suele decir que este proceso
tiene lugar ‘“delante de vocales anteriores y delante de /y/”. Al-
gunos estudiosos —por ejemplo, Meillet (1924)— consideran es-
to como un solo fenomeno; otros— como Leskien (1919),
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Bréduer (1961)— consideran a la palatalizacion ante vocales an-
teriores distinta de la palatalizacion ante /y/, y relacionan esta
ultima con otras alternancias que tienen lugar ante /y/, como
la palatalizacion de dentales y labiales. Sin embargo, dado que
las palatalizaciones labiales y dentales producen resultados di-
ferentes de la palatalizacion de velares ante /v/, es claramente
incorrecto combinar estos fenomenos, sobre todo a la vista del
hecho-de que la palatalizacion de velares ante /y/ produce pre-
cisamente los mismos resultados que la palatalizacion de vela-
res ante vocales anteriores. Ademas, como senalamos en la sec-
cion 2 del capitulo anterior, el sistema de los rasgos distintivos
nos proporciona un dispositivo listo para caracterizar el con-
texto en cuestion.

En el punto de la derivacion en el que tiene lugar la prime-
ra palatalizacion de las velares, las inicas consonantes no ante-
riores que aparecen en las representaciones son las velares. Por

lo tanto, se podria formular la primera palatalizacion como en
(25)13:

(25) —post

+cor —cons
| —ant| - ) _[ ]
t relaj retar —post

t-estr

Es facil entender por queé se dehe adelantar una velar —es decir,
por qué se debe sustituir por /ki/— delante de una glide o vo-
cal anteriores; no es tan facil ver por qué deberian cambiar
también los otros rasgos. Llamamos la atencion sobre el hecho

13. Aqui v mas adelante, omitimos la especificacion de los rasgos
| —vocalico, +consonantico | para los segmentos sujetos a las reglas.

Le sera util al lector acudir al cuadro (13) (seccion 2.4. de este mis-
mo capitulo).
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de que en (12) la /&/ palato-alveolar es menos marcada que la
plosiva palato-alveolar /t;/ o que la plosiva palatal /k,/. El ca-
racter menos marcado de /¢/, asi como las convenciones de
marcado (24), reflejan el hecho de que en los sistemas conso-
nanticos con cuatro puntos de articulacion, la africada palato-
alveolar /¢/, y no /t;/ o /k;/, es la que ocupa el cuarto punto
(ademas de los puntos labial, dental, y velar). Como senalamos
antes, las convenciones de marcado no afectan unicamente a
las representaciones léxicas, sino también a la interpretacion de
las reglas fonologicas a las que estan asociadas. El examen de
las convenciones de (24) revela inmediatamente que la regla
fonologica (25) esta asociada a varias de ellas, a saber: un caso
de (24XXIIIb), (XXVIa), v un caso de (XXVIlc). Estas con-
venciones gobiernan los rasgos ‘“‘coronal”, “relajamiento retar-
dado” y “estridente”, que son precisamente aquellos cuyo es-
tatus entra en juego en la regla (25). Asi pues, las convenciones
de marcado funcionan sucesivamente en asociacion, proporcio-
nando los valores deseados para estos tres rasgos. Estas conveh-
ciones nos dicen que cuando se avanzan las obstruyentes vela-
res, lo mas simple para ellas es convertirse en palato-alveolares
estridentes con relajamiento retardado.

Repdrese en que para lograr este resultado debemos am-
pliar la nocion de asociacion que dimos anteriormente y permi-
tir la aplicacion sucesiva de las convenciones de marcado cuan-
do funcionen asociadas-a las reglas. De esta forma, la conclu-
sion sobre la plausibilidad de la regla que acabamos de formu-
lar (a saber, que el adelantamiento de las obstruyentes velares
las convertira normalmente en palato-alveolares estridentes con
relajamiento retardado) exige, dentro de nuestro sistema, que
el proceso (25) se enuncie como la regla (26):

(26) PRIMERA PALATALIZACION DE LAS VELARES

. —cons
| —ant| - | —post| /"__[-post]
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La convencion (24XXIIIb) se asocia directamente con esta re-
gla, de modo que la regla (26) se interpreta también como si
asignara la especificacion de rasgo |+coronal|. Pero ahora de-
bemos ampliar la nocion de ‘“‘asociacion”, de un modo muy
evidente, de modo que la convencion (24XXVIa), que introdu-
ce el rasgo | +relajamiento retardado|, se asocie a la convencion
(24XXIIIb) y en consecuencia se aplique en este punto. Y, en
virtud de la misma ampliacion de la nocion de “asociacion”, la
convencion (24XXVlIle), que introduce | +estridente| se asocia
con (24XXVIa) y tambiéen se aplica, completando el proceso
(25).

De acuerdo con nuestra primera definicion, (28) se asocia
con (27), siendo (28) una convencion de marcado y (27) una
regla fonologica.

(27) » X~+|aR|/Y[_Q_] Z
(28) |
uG| - 16G| | [aR]

W

Ahora diremos que se puede decir lo mismo cuando (27) no es
una regla, sino una convencion de marcado, y en ese caso X'
|uR].

Supongamos ahora que (27) es de nuevo una regla fonolo-
gica, y que Cy,..., C,, es una secuencia de convenciones de mar-
cado tal que para cada i>1, C;, es la convencion (29), donde
Gy Ryag ade(27):

(29) -
[uG;| = oG} ¢i=1Gi—
W;

]
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De esta forma, C, esta asociada a (27) y para cada i>1, C; esta
asociada a C;_;. Supongamos ademas que para cada i, j>0,
(; 7 G;. Supongamos ahora que la regla (27) se aplica a algun
segmento S, y que para cada i< n, S, cuando esta modificado
de modo que contenga el complejo de rasgos |«(Gy,...,.a;G;i,
satisface la condicion W;, ;. Supongamos, por ultimo, que C,,
...C,, es la secuencia mas larga que cumple estas condiciones.
Entonces interpretamos la regla (27) como si asignara al seg-
mento S el complejo de rasgos |a(Gy,...,a,,G,, |. En el caso es-
pecial en que n 1, nos encontramos con el tipo de asociacion
que definimos antes.

En el caso de la primera palatalizacion de las velares, (27)
es (26),y C;, Cy, C5 son (30), (31), (32), respectivamente:

(30)

|u cor| -~ |+cor]/ [“post] un caso de (24XXIIIb)
—ant

(31)

|u relaj retar| — | +relaj retar| / [-—ant ] (24XXVIa)
tcor

(32)
|u estr| — |+ estr|/ [% relaj retal] un caso de (24XXVIlc)
. t cor

Con este concepto de “asociacion”, que tiene un caracter
muy natural, el proceso (25) se ha enunciado sencillamente co-
mo (26), que es una simple regla de asimilacion, v que por lo
tanto es muy ‘‘plausible”, en el sentido requeridc.

Consideremos ahora la llamada ‘‘segunda palatalizacion de
las velares’’, tal y como se manifiesta en el eslavo meridional y
occidental. Esta alternancia esta causada por la sustitucion de
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las velares por dentales estridentes (es decir, /k/ — |c],/g/ — |3 ].
/x/ = |s|) delante de ciertas vocales anteriores que se derivan
de los diptongos /oy/ y /ay/. Nuestra hipotesis sera que, si-
guiendo la regla de la primera palatalizacion de las velares (26),
las gramaticas del eslavo meridional y oriental contienen la re-
gla del diptongo (33):

(33) {oy} - vocales no posteriores
ay

Como la regla (33) se aplica después de la regla de la pri-
mera palatalizacion de las velares (26), las velares situadas de-
lante de vocales anteriores derivadas de diptongos no estan su-
jetas a la primera palatalizacion. Si la regla de la segunda pala-
talizacion de las velares se aplica despueés de la regla del dip-
tongo, se puede enunciar de manera muy simple aplicada de-
lante de vocales anteriores. Sin embargo, reparese en que las
palato-alveolares estridentes que resultan de la primera palata-
lizacion, que son no anteriores, no estan sujetas a la segunda
palatalizacion. De esta forma, la segunda palatalizacion, a di-
ferencia de la primera, no se puede aplicar a todas las conso-
nantes no anteriores: esta limitada a las consonantes no ante-
riores que estan especificadas como |+ posterior| o [—estriden-
te|. Nuestra hipotesis sera que la especificacion adicional seria
| —estridente| y no |+posterior|, y en la discusion inmediata
aportaremos algunas pruebas de ello. Como de esta forma he-
mos excluido las palato-alveolares producidas por la primera
palatalizacion, podemos generalizar de algin modo el contexto
en el que se aplica la segunda palatalizacion. Ya no es necesa-
rio excluir especificamente el contexto “‘delante dela glide /y/”’,
y por lo tanto podemos permitir que la segunda palatalizacion
se aplique delante de |—consonantico, —posterior|, es decir, en
el mismo contexto que la primera palatalizacion.
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Una vez que-hemos caracterizado el contexto en el que se
aplica el proceso, podemos volver a la cuestion de las modifi-
caciones que introduce. La diferencia que hay entre los resul-
tados de la primera y de la segunda palatalizacion es que la pri-
mera produce coronales estridentes no anteriores, mientras que
la segunda produce coronales estridentes |+ anterior|. Esto su-
giere de forma natural una regla de la forma (34):

(34) SEGUNDA PALATALIZACION DE LAS VELARES
(ESLAVO MERIDIONAL Y ORIENTAL)

—ant —post —cons

[—estr] - [+ant ] - [—post]
Nos gustaria poder interpretar la regla (34) como asociada a las
convenciones que introducen los rasgos |+coronal], | +relaja-
miento retardado| y | + estridente|, igual que hicimos en el caso
de la primera palatalizacion. Ciertamente, parece natural la hi-
potesis de que estos rasgos estan determinados del mismo mo-
do en ambos procesos de palatalizacion, que en ambos casos la
aparicion de estos tres rasgos especificados responde a una ge-
neralizacion lingiiisticamente significativa. Sin embargo, la teo-
ria de la asociacion que acabamos de desarrollar no sirve, por
lo general, para aquellos casos en los que, como en (34), apa-
recen los dos rasgos al lado derecho de la flecha. Como esta
nos parece la forma apropiada de la regla, trataremos de ex-
tender la teoria de la aplicacion de la regla de modo que permi-
ta la asociacion requerida.

La primera sugerencia que viene a la mente es analizar (34)
en dos reglas de modo que la primera cambie el rasgo “pos-
terior” y la segunda el rasgo “anterior’”’. Ahora las convencio-
nes de marcado se asociaran de la forma adecuada a la primera

de las dos reglas, como ocurria antes. De esta forma, sustitui-
mos (34) por la secuencia de reglas (35) y (36):
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(35) [—ant] o / —cons
—estr | —post] / [—post]

(36) —ant
+cor —
. ~ J+ant] | | O™
+relaj retar | —post

+estr

La regla (35) convierte a /k/ en |kq |, que se transforma auto-
maticamente en |¢|, como discutimos antes al hablar de la pri-
mera palatalizacion. Entonces la regla (36) convierte a esta | ¢|
en [c| (que en este caso es también | +alto|; vease la nota 12).

Pero esta proposicion es inmanejable. Como el contexto en
el que se aplica (36) es el mismo que el de la primera palatali-
zacion (25), la regla (36) tambien afectaria a la |¢| producida
por la primera palatalizacion, convirtiendola, incorrectamente,
en |cl.

Nos parece que la solucion correcta del problema radica en
una extension de la teoria de la aplicacion de la regla que siga
las siguientes lineas. Plantearemos la hipotesis, de caracter muy
general, de que dos vias sucesivas de derivacion unicamente
pueden diferir en una sola especificacion de rasgos. Asi pues,
una regla como (34) se debe interpretar mediante dos pasos, es

decir, de una de las dos formas que podemos representar como
(37) vy (38):

(37) [—ant o -
sty | —post| |+ant| / ...
(38) [—ant] ~+ |+ant] - |—post] / ...
—estr

Escogeremos la interpretacion (37), eleccion que justificaremos
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inmediatamente. La regla (34), interpretada como (37), se de-
be entender del siguiente modo: primero, los ejemplos apropia-
dos de /k/ se convierten en [k, |; segundo, las reglas de asocia-
cion se aplican del modo que hemos expuesto mas arriba; ter-
cero, los segmentos que se han formado en los pasos uno y dos
se convierten en sus equivalentes anteriores; cuarto, las reglas
de asociacion se aplican como antes. La novedad de la regla
(37) radica en su caracter “no-markoviano”. Es decir, la regla
(37) se diferencia de la secuencia de reglas (35) y (36) en que
su segundo paso se aplica uinicamente a los segmentos forma-
dos en el primer paso; por el contrario, en el caso de la secuen-
cia de reglas (35) y (36), la segunda regla (es decir, (36)) no
tiene “memoria”’, y no puede distinguir las |¢| formadas por
(35) y las convenciones de marcado de las otras | ¢| que pueden
estar presentes en el contexto significativo en este punto de la
derivacion, por ejemplo, de las |&| que resultan de la primera
palatalizacion.

Con esta nueva interpretacion, la regla (34) tiene exacta-
mente los efectos que se necesitan para los ejemplos de la se-
gunda palatalizacion de las velares en el eslavo meridional y
oriental, como podemos ver por (23). Reparese especialmente
en que las convenciones (24XXIla) y (24XXIllIc) no son reglas
de asociacion, y que ninguna de las reglas de asociacion es sen-
sible a los cambios de |—anterior| a | +anterior|.

Los ejemplos de la segunda palatalizacion de las velares en
eslavo occidental se explican facilmente reservando el segundo
paso de la derivacion para las no continuas:

(39) SEGUNDA PALATALIZACION DE LAS VELARES
(ESLAVO OCCIDENTAL)

:antt —post [—cons]
estt (+ant) —post
(—cont)
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El esquema (39) abrevia dos reglas, la primera de las cuales se
aplica a las no continuas no estridentes no anteriores, en dos
pasos, como ilustramos en (37) y la segunda simplemente ade-
lanta los segmentos no estridentes no anteriores, al modo de
(26). El hecho de que (34) v (39) sean muy parecidas es muy
natural, ya que caracterizan fenomenos similares en lenguas es-
trechamente relacionadas. Por lo tanto, el hecho de que las re-
glas del eslavo occidental se diferencien tan poco de las del es-
lavo oriental y meridional se puede considerar como una prue-
ba a favor del analisis propuesto aqui y de la teoria que subya-
ce a dicho analisis14.

Antes de continuar con los temas que estamos discutiendo,
hemos de senalar que el proceso de debilitacion de las velares
en el inglés (vease (6) y (14), capitulo IV de SPE, donde omi-
timos |—posterior|, por no ser importante para la discusion
planteada) es muy parecido a (39). En el marco de la teoria de
aplicacion de reglas que hemos desarrollado, la debilitacion de
las velares se caracterizaria mediante el esquema (40):

(40) DEBILITAMIENTO DE LAS VELARES (INGLES)

—ant . ¢
—cont | [ —post] _io,s
+deri (+ant) / 4o

——cons
(—sono»

14. Hemos senalado mas arriba que si la segunda palatalizacion no
estaba limitada a las consonantes no estridentes afectaria a los segmentos
producidos por la primera palatalizacion, convirtiéndolos, al igual que a
las restantes velares, en dentales estridentes. Si este es realmente el resul-
tado deseado, la regla de la primera palatalizacion no es necesaria, siendo
la salida de la gramatica la misma tanto si se incluye esta regla como si
no. Estas observaciones no tienen solamente un interés abstracto, va que
el célebre fenomeno mazurzenie del polaco es exactamente de este tipo
y formalmente se le debe caracterizar del modo que acabamos de esbozar.
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Por la interpretacion propuesta las dos velares de la palabra de-
rivable regicide |regicidio| se convertirian respectivamente en
lg11y Ikq |, en virtud del primer tiempo de (40), y a continua-
cion en |j| y |¢&], por las convenciones de marca asociadas a
esta regla. Entonces el segundo tiempo de la primera regla abre-
viada en (40) convertira en |c| a la |¢] sorda formada en el pri-
mer tiempo. Reparese en que otros ejemplos de |¢| que no pro-
vengan del primer tiempo de la regla (40) no se veran afectados
por el segundo tiempo. De esta forma, en la palabra cherub
|querubin| (derivable —cf. cherubic— y tiene |¢| delante de
una vocal no baja no posterior), por ejemplo, la segunda parte
de la regla de suavizacion velar no convertiria en |c| al primer
segmento.

Por lo tanto, en los casos que acabamos de examinar, la
modificacion propuesta de la teoria de la aplicacion de las re-
glas produce precisamente las consecuencias deseadas. Ademas,
parece tratarse de una modificacion muy natural. En esta pre-
sentacion el tnico' aspecto que todavia no se ha fundado en
ninguna consideracion de caracter general ha sido la eleccion
de (37) en vez de (38) como interpretacion de (34), y la co-
rrespondiente eleccion en el caso de la debilitacion de las vela-
res en el ingles.

Sin embargo, nos encontramos una vez mas con un enrique-
cimiento natural de la teoria que conducira a la conclusion de-
seada. Al comienzo de esta discusion hemos senalado que cier-
tas reglas son mas plausibles que otras que pueden ser tan com-
plejas o incluso menos, como las primeras, si la complejidad se
mide de acuerdo con el numero de rasgos. En concreto, hemos
senalado que la regla (1lei), que convierte las velares en palato-
alveolares delante de las vocales no bajas no posteriores, es mu-
cho mas “simple” en algun sentido lingiiisticamente pertinente.
que la regla (1eii), que en ese mismo contexto convierte a las la-
biales en dentales. Del mismo modo, parece adecuado, por lo
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general, que una regla que convierta a las oclusivas palatales en
dentales sea mas simple que una regla paralela que convierta a
las oclusivas velares en labiales. Dejando de lado el problema
que estamos discutiendo, estas distinciones se deben incorpo-
rar de algin modo a la gramatica. Sin embargo, si estas distin-
ciones se incorporan a una teoria lingiiistica general, también
podemos sugerir un principio muy natural para interpretar una
regla como (34), que introduce dos modificaciones de rasgos:
interpreta la regla del modo mas simple, dada la teoria general
de simplicidad de las reglas. Sobre esta base, (37) es una inter-
pretacion de (34) mas simple que (38), ya que (37) incluye
un cambio de velares a palato-alveolares (delante de vocales
anteriores altas) y de palato-alveolares a dentales, mientras que
(38) incluye un cambio de velares a labiales, y de labiales a la-
biales palatalizadas. Estas consideraciones apuntan la direccion
en la que habria que buscar una solucion global al problema.
Desgraciadamente, estas indicaciones no llegan a solucionar el
problema en general, ni siquiera este caso, porque nos hemos li-
mitado a establecer autoritariamente el orden correcto de la
plausibilidad de reglas. Para dar una solucion general al proble-
ma en estos terminos deberiamos extender la teoria de la plau-
sibilidad de las reglas de modo que proporcionara automatica-
mente una ‘‘interpretacion maximamente simple”’ para cada
caso posible.

Hay otros hechos que la presente teoria no acierta a tratar
con completa adecuacion, que sugieren una posible direccion
en la que se podria buscar este tipo de extension de la teoria
Veamos en primer lugar como se trato el proceso de la metate-
sis en el capitulo IV, seccion 5. Como se vera mas adelante,
nos hemos visto obligados a utilizar un poderoso dispositivo
transtormacional del tipo de los que se emplean en la sintaxis.
Este aumento del poder de los dispositivos formales de la fono-
logia no parecia justificado del todo, ya que Unicamente se
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usaba para tratar un tipo marginal de fenomeno. Otro procedi-
miento alternativo para lograr los mismos resultados consiste
en introducir un dispositivo especial que sea interpretado por
las convenciones de aplicacion de las reglas como permutando
el orden secuencial de un par de segmentos. Esta claro que si
se hiciera esto habria que ampliar considerablemente las con-
venciones de aplicacion de las reglas tanto en comprension co-
mo en caracter, apartandose del tipo de convenciones de mar-
ca v de reglas de asociacion discutidas en este capitulo. Si se
demostrara posible definir una lista razonablemente breve de
este tipo de procesos fonologicos “plausibles” y se compro-
bara que todos —o la mayoria de— los procesos fonologicos
que se encuentran en distintas lenguas pertenecen a este con-
junto, esto constituiria una hipotesis empirica muy fuerte
acerca de la naturaleza de la lengua.

Es evidente que nos encontramos muy lejos de lograr este
objetivo, pero hay ciertos hechos que sugieren que ésta puede
ser una direccion fructifera para seguir en investigaciones pos-
teriores. Veamos, por ejemplo, el fenomeno de la asimilacion,
del cual las palatalizaciones eslavas constituyen un caso espe-
cial. En la asimilacion, los coeficientes de un rasgo o conjunto
de rasgos determinado de un segmento se ponen de acuerdo
con el coeficiente del mismo rasgo o conjunto de rasgos de un
segmento proximo. Es esencial el hecho de que en ambos seg-
mentos sea al mismo rasgo o conjunto de rasgos. Sin embargo,
dentro del sistema presentado en esta obra no hemos podido
reflejar este hecho con toda adecuacion, ya que formalmente
una regla como (26) no es lo bastante diferente de (41):

(41) |—ant| -- |—post| / - [—cons]

—sono

Sin embargo, la regla (41), que hace concordar a la posteriori-
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dad con la sonoridad, expresa un tipo de asimilacion descono-
cido e implausible. Si la asimilacion fuera un proceso especial
del que se pudiera disponer cuando fuera necesario, se podria
restringir de modo que afectara unicamente a los mismos ras-
gos en distintos segmentos, o de modo que afectara a rasgos
o conjuntos de rasgos determinados en contextos particula-
res. Asi, las nasales parecen muy proclives a asimilar el punto
de articulacion a la consonante siguiente, mientras que las
continuas son aparentemente inmunes a esta asimilacion. Pue-
de parecer plausible establecer una jerarquia de procesos de -
asimilacion que oscilara entre la asimilacion completa de to-
dos los rasgos y la asimilacion de un unico rasgo. Procesos co-
mo la palatalizacion y la velarizacion se caracterizarian como
asimilaciones de los rasgos “alto” y “posterior”.

Como ya senalamos en la seccion 1, también existen pro-
cesos que afectan a conjuntos coherentes de reglas. Aparte del
proceso de ‘‘reforzamiento’ que mencionamos antes existen
distintos tipos de procesos de “debilitacion”. Entre éstos po-
demos incluir procesos como el “alargamiento compensato-
rio”’, el ““ascenso” (y ‘“‘descenso’’) de vocales, y quizas también
cambios fonologicos como el “‘gran cambio vocalico” del inglés
(Great Vowel Shift)

No parece verosimil que una elaboracion de la teoria de
acuerdo con las lineas que acabamos de revisar nos permita
prescindir de procesos fonologicos que cambian los rasgos con
bastante libertad. El segundo tiempo de la regla de debilitacion
de las velares del inglés (40) v la segunda palatalizacion de las
velares del eslavo (34) sugieren con fuerza que el componente
fonologico requiere bastante laxitud en su libertad para cam-
biar los rasgos, segun las reglas que hemos discutido en este li-
bro.

Debemos senalar que nuestra proposicion acerca de los
procesos fonologicos ‘‘plausibles” es mucho mas substancial

424



que la que formulamos a proposito de los procesos-fonologicos
“plausibles”. Hemos visto que las convenciones que se reque-
rian para definir los segmentos “plausibles” también se podrian
utilizar para definir las reglas fonologicas “plausibles”. De esta
forma, las reglas de marcado estan proyectadas empiricamente
en dos fuentes. Por una parte, en el hecho de que los segmen-
tos fonologicos mas ‘“‘plausibles” parecian reaparecer constan-
temente en los sistemas fonologicos de las distintas lenguas.
Por otra parte, las convenciones de marcado, funcionando co-
mo reglas de asociacion estaban justificadas por los hechos de
las gramaticas de las lenguas particulares. La confirmacion que
surge de consideraciones internas de una gramaticas son mucho
mas significativas que las que surgen de los hallazgos habitua-
les. Mientras que disponemos de confirmacion interna para los
procesos fonologicos “plausibles’” que hemos, propuesto, esta
confirmacion independiente falta en el'caso de los sistemas fo-
nologicos “‘plausibles”. Este es un impedimento serio, que re-
fleja nuestra comprension limitada del problema.

Volviendo a la palatalizacion de las dentales del eslavo (veéa-
se (23)), observamos que la palatalizacion, ocurre delante de
/y/, es decir, delante de una glide no posterior y alta. En el es-
lavo oriental, en este mismo contexto, las dentales se vuelven
palato-alveolares estridentes (/t/ — | ¢&|, /s/ — |§], etc.). A prime-
ra vista podria parecer que lo que ha ocurrido es un cambio del
punto de articulacion, de anterior a no anterior. Sin embargo,
esta observacion es muy superficial: recoge el hecho, pero no
profundiza en ¢€l. Por lo tanto, vamos a tratar la posibilidad de
considerar esta palatalizacion como un ejemplo de asimilacion
regresiva, como hicimos con las otras dos palatalizaciones.
Nuestra hipotesis sera que lo asimilado sera en este caso la po-
sicion alta del cuerpo de la lengua, caracteristica de la siguiente
glide. Mas formalmente:
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(42) PALAT.DE LAS DENTALES (ESLAVO ORIENTAL)

—voc
| +cor| — |+alto] / | o

—post
+alto
Como las dentales son coronales, la consecuencia inmediata de
esta regla es poner en juego la regla de asociacion (24XXIla),
que convierte a los segmentos en |—anterior|. Esto, a su vez,
hace que los segmentos queden sujetos a las convenciones
(24XXIIIb) (en el vacio), (24XXVIa) y (24XVIlc), cuya sali-
da final son las palato-alveolares estridentes que se pedian.

La regla de asociacion (XXIIa) refleja la hipotesis de que
cuando las consonantes dentales se “‘palatalizan” lo mas nor-
mal es que se conviertan en palato-alveolares estridentes. La
hipotesis implicita en estas convenciones es que en estas condi-
ciones resulta mas complicado para las obstruyentes dentales
conservar su punto de articulacion original y, si ha lugar, su ca-
racter no estridente primitivo que cambiar el punto de articula-
cion y estridencial®.

15. Es preciso senalar que la hipotesis segun la cual las dentales neu-
tras son [:S(l)t:i] es crucial para la discusion de los anteriores parrafos.
Si, en lugar de esto, hubiésemos partido de la hipotesis de que las denta-
—alto
+post
(24XXIIIb) de forma no vacia v a la convencion (24X XVIIb), producien-
do de esta forma velares no estridentes en vez de alveolo-palatales estri-
dentes. J. D. McCawley (1967a) ha observado que este fenomeno se en-
cuentra en los dialectos ripuarios del aleman, que comprenden el dialecto
de la ciudad de Colonia. En estos dialectos, las dentales se sustituyen por
velares después de vocales altas; por ejemplo: |hunk| (aleman estandar
[hunt]), “perro”’; |kink| (aleman estandar |kint]), “nifio”’; |liik | (aleman
estandar |12yta]), “gente”; | cik | (aleman estandar | cayt]) “tiempo’’. Para
describir este fenomeno, seria necesario emitir la hipotesis de que en es-

les neutras son , laregla (12) las habria asociado a la convencion
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Consideremos ahora la palatalizacion de las dentales en el
eslavo meridional. Los resultados difieren de los del eslavo
oriental, y las plosivas (39) dan perfecta cuenta de este hecho:

(43) PALAT. DE LAS DENTALES (ESLAVO MERIDIONAL)

. —voc
[+cor ]» [+alt0 ] —cons
(—cont), (—relaj retar) / | —post

+alto

El cambio a |—relajamiento retardado| del segundo tiempo de
la primera regla abreviada en (34) bloquea (24XXVla), de
acuerdo con nuestra sugerencia del comienzo de esta seccion.
Ahora se aplica en el vacio la convencion (24XXVIlc), dando
lugar a la plosiva no estridente |t; |, tal y como se pedia. Sin
embargo, la regla (43) necesita una modificacion como se des-
prende de las siguientes consideraciones. El contexto en el que
aparece la palatalizacion de las dentales es un caso especial del
contexto de las dos palatalizaciones de las velares. Las palato-
-alveolares no estridentes [t;, d; |, producidas por la palataliza-
cion de las dentales estaran sujetas, por lo tanto, a la primera
palatalizacion de las velares si la palatalizacion de las dentales
la precede, y a la segunda palatalizacion de las velares si la pala-
talizacion de las dentales ocurriera después de la primera y an-
tes de la segunda palatalizacion de las velares. Para evitar esta
consecuencia es necesario en el eslavo meridional ordenar la
palatalizacion de las dentales después de las dos palatalizacio-
nes de las velares16. Pero una vez hecho esto surge un nuevo

tos dialectos existe una regla anterior que hace que las dentales sean
[ +post|.

16. En eslavo oriental no se encuentran problemas de orden de este
tipo. Como la primera palatalizacion de las velares y la palatalizacion de
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problema. La regla (43) se aplicara a |¢y| y a |]y| que provie-
nen de /ky/ y /gy/subyacentesy las convertiraen|t,y] y |d;y].
Se puede evitar esta consecuencia restringiendo la palataliza-
cion de las dentales en eslavo meridional a los segmentos |+ an-
terior|:

(44) PALAT. DE LAS DENTALES (ESLAVO MERIDIONAL)

—VvocC
+cor
+alto —cons
rant ) el retan] [ T ¢
—reiaj retar —PpoSs
(—cont) ! p
+ alto

Veamos ahora que sucederia si se formulara la palatalizacion
de las dentales de tal modo que produjera siempre no estriden-
tes, en vez de no continuas, como sucede en el eslavo meridio-
nal. Si la palatalizacion de las dentales se ordenara delante de
la segunda palatalizacion de las velares, todos sus productos se
confundirian con los de la segunda palatalizacion. Pero éste es
precisamente el resultado que tenemos en el eslavo occidental
(véase (23)). Por lo tanto, la palatalizacion de las dentales en el
eslavo occidental debe tener la forma (45) y estar ordenada an-
tes de la segunda palatalizacion (39):

(45) PALATALIZACION DE LAS DENTALES
(ESLAVO OCCIDENTAL)

[+cor] N [-+alto]/ :ngls
+ant —estr

—post

las dentales tienen idénticos resultados, importa poco que la salida de una
de las reglas esté sujeta a la otra. Ademas, en eslavo oriental, la palataliza-
cion de las dentales produce obstruyentes estridentes que no estan enton-
ces sujetas a la segunda palatalizacion de las velares. Por consiguiente, no
hav razon alguna para ordenar la palatalizacion de las dentales relativa-
mente a las dos palatalizaciones de las velares en eslavo oriental.

428



Resumiendo la discusion de las palatalizaciones del eslavo
veremos que los procesos de las tres areas dialectales principa-
les se diferencian inicamente en aspectos menores. Existen dos
variantes ligeramente diferentes de la segunda palatalizacion de
las velares (es decir, (34) y (39)), y hay tres variantes, evidente-
mente relacionadas, de la palatalizacion de las dentales (42),
(44) y (45)). Por ultimo, los dialectos se diferencian por el or-
den de aplicacion de las reglas:

(46)

Eslavo Meridional Eslavo Orientall” Eslavo Occidental
12 de las velares (26) 12 de lag velares (26) 14 de las velares (26)
22 de las velares (34) 22 de las velares (34) De las dentales (45)
De las dentales (44) De las dentales (42) 22 de las velares (39)

Pasando a un tema diferente, hemos de senalar que la con-
vencion de marcado (24XXVlIlc) entra en juego cuando las
oclusivas alternan con las continuas. Asi, en el ruso moderno,
por ejemplo, /t, d/ — [s, z| delante de una oclusiva dental, co-
mo en el infinitivo /met+ti/ -~ |m,ist,1], “barrer”’. Formalmen-
te esta regla se expresaria como (47):

47 +ant
(47) +ant
+cor
+cor > |+cont] -
—nasal
—nasa
—cont

La regla (47) convierte a /t, d/ en |6, d]. Las convenciones
(XXV) y (XXVIIc) hacen estridentes a los segmentos [0, 3]
formados por la regla (47), y derivamos |s, z|. Lo mismo pode-

17 El orden relativo de la palatalizacion de las dentales en eslavo
oriental no tiene justificacion (véase nota 16).
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mos decir de la aspiracion del inglés (capitulo IV de SPE (120)
p. 229).

Sin embargo, existen en varias lenguas casos conocidos de
paso de oclusivas a continuas, o viceversa, sin que se produzcan
los cambios de estridencia concomitantes en virtud de la con-
vencion de marca (24XXVIle). Un buen ejemplo de esto lo
constituye la espirantizacion del semitico: en posicion postvo-
calica, asi como en otros contextos, las obstruyentes no enfa-
ticas (no faringizadas) se hacen continuas. Asi, tenemos una re-
gla como (48):

(48) R tvoce
|—sona] — |+cont| / [-—cons] [—bajo]

Sin embargo, un segmento sujeto a esta regla de espirantiza-
cion no queda modificado posteriormente en virtud de la con-
vencion de marca (XXVlIlc), como cabria esperar. De esta for-
ma, mientras que la regla (47) produce el cambio /t/ — |s]|, la
regla (48) provoca /t/ — [0 ], conservando el caracter no estri-
dentel8. Todos los segmentos sujetos a (47) también estan su-
jetos a la convencion de marca (XXVIlc). Hacemos esta obser-
vacion basandonos en el principio formal (49):

(49) Una regla de asociacion se aplica a todos los segmentos
formados por una regla dada o a ninguno de ellos.

18. Nuestra hipotesis sera que ocurre lo mismo con las labiales, y que
la presencia de [f]| y [v]en lugar de las esperadas || v |3] se debe a una
regla fonética tardia, que sin duda pone en juego una convencion univer-
sal de marcado. Observemos, de pasada, que la ley de Grimm en parte es
un proceso analogo a (48): la estridencia no viene dada por las convencio-
nes de marcado, ya que la ley se aplica a todas las obstruventes, no solo a
las obstruyentes anteriores.
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A la vista del principio (49), hemos de aplicar la regla de aso-
ciacion (24XXVlIlc) en el caso de (47),2a que todos sus seg-
mentos estan sujetos a la convencion; pero el principio (49)
bloquea la aplicacion de (24XXVIlc) en el caso de (48), ya que
ciertos segmentos formados por esta regla —por ejemplo, las
velares, que son | —anterior, —coronal|— no estan sujetos a esta
convencion.

Asi, el principio (49) afirma que si la regla de espirantiza-
cion se aplica unicamente a las dentales, las hara estridentes
(en el caso mas simple). Si se aplica también a las velares, no al-
terara la estridencia de ninguno de los segmentos producidos,
en el caso mas simple (pero véase la nota 18). Esta observacion
parece de acuerdo con los hechos y apoya la aplicacion de la
tesis de que (49) es un principio adecuado para regir la aplica-
cion de las reglas. Ademas, reparese en que (49) es una condi-
cion completamente natural. Tiene por objeto introducir una
consideracion de simetria en la interpretacion de las reglas fo-
nologicas. Garantiza que los segmentos creados por una regla
diferiran entre si en los mismos aspectos en los que diferian
entre si los segmentos a los que se aplicaba la regla. Por ejem-
plo, si tenemos la situacion que se muestra en (50), en la que
los segmentos A y B se diferencian de los segmentos ("y D en
el rasgo R, y los segmentos A y (' se diferencian de B y D en
el rasgo Ro, y si, ademas, la regla (51) se aplica a los segmentos
A, B, C'y D, cambiando su valor con respecto al rasgo R3, en-
tonces los segmentos A, B", C'y D "de (52), formados por la
aplicacion de (51) a (50), se diferenciarian entre si tal y como
se indica en (52):

(50) A B C D
Ry, + + — -
Ry, + — + -
Ry + + + +
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(51) |A, B, C, D| ~ |—Rg4]

(52) A~ B C D’
R, + + = =
Ry, + -+ —.
R3 - - - -

Asi pues, la regla (51) transporta la estructura de (50), menos
en lo que respecta al cambio que ella misma introduce. Si no
adoptaramos el principio (49), este resultado no se produciria
necesariamente. De esta forma, si la lengua en cuestion conte-
nia una convencion de marca que convertiaa A 'y B'en [—R; |,
o solamente a A "en |[—R; |, etc., el resultado de la aplicacion
de (51) seria una estructura formal diferente del sistema primi-
tivo, en otros aspectos, ademas del cambio introducido por la
regla. Por lo tanto, el objetivo de este principio es conservar las
simetrias estructurales que existan en las representaciones mas
abstractas. En otras palabras, este principio lleva implicito que,
celeris paribus, los procesos que destruyen la estructura subya-
cente tendran un coste mayor que los que las conservan. Dado
que existen varias convenciones a favor de los sistemas abstrac-
tos con cierta simetria subyacente (vease la discusion del apar-
tado 2.3.), de esto se sigue que es de esperar que incluso las sa-
lidas fonéticas conserven en cierta medida una estructura fono-
logica del tipo de las representaciones fonologicas.

El ejemplo de la espirantizacion tiene un interesante para-
lelo en la aplicacion de la convencion de marca (6Xla) a los
segmentos sujetos al cambio posterior-anterior del inglés, y en
la no aplicacion de esta convencion en el caso del umlaut del
moderno aleman estandar. Con objeto de facilitar la siguiente
discusion, reproducimos a continuacion cierto numero de con-
venciones de marca para las vocales:
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(33) (VD)
|u bajo| — [ +bajo| / [u post] (a)

' u redon
[—bajo | (b)
(VIID) | +bajo] — |—alto]
(VIII) |u alto] — |+alto]
(IX) | +alto] -~ |—bajo|
(X) ooy
|u post] | +post| / [+bajo
(XI)
|aredon| / [apost] (a)
[u redon| - —bajo
[—redon| / [+bajo:l (b)
(XII) |u tenso] — |[+tenso]

La fonologia del inglés tiene una regla (que se aplica al comien-
zo) de ajuste del rasgo “‘posterior’’, que sirve para elementos
excepcionales como sing, run, mouse y wind (verbo) [cantar,
correr, raton, serpentear|, con las representaciones subyacentes
/sing/, /run/, /mus/, /wind/ y que las convierte en [sung], [rin],
[m1s] y [wund], respectivamente. Aplicando a las parejas la re-
gla del cambio vocalico, asi como otras, derivamos al final las
formas fonéticas |sin|-|sa@n|, |ran|-{ren|, [maws|-|mays]|,
[waynd|-|wawnd]|, del modo que se describe en el capitulo IV
de SPE, seccion 4.3.7. Podemos formular la regla de ajuste del
rasgo ‘‘posterior’’ como (54):

(54) |+alto] — |apost] / [ ]en ciertos contextos
—apost

La convencion (53Xla) se aplica a todos los segmentos forma-
dos por (54). Aplicando la regla (54)a /run/y /mus/, derivamos
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|riin] v |mis|, que pasan automaticamente a |rin| y |mis| en
virtud de la convencion (XIa). Aplicando la regla (54) a /sing/
v /wind/, obtenemos en primer lugar |sing| y [wind], que se
convierten automaticamente en |sung| y |wund| en virtud de
la misma convencion.

Veamos para comparar, el umlaut del aleman moderno,
donde en ciertos contextos definidos morfologicamente todas
las vocales se hacen anteriores, de modo que u -~ ii, 0 - 6, a -~
@ (—~e)!?. La regla que caracteriza al umlaut del aleman se pue-
de enunciar del siguiente modo:

(55) [{ voe ] - | —post| / en ciertos contextos
—cons

La regla (55) crea ciertos segmentos (es decir, las vocales
| +bajo]) no sujetos a (53Xla). Por esta razon y en virtud del
principio (49), la regla de asociacion (53XIa) no se aplicara
a ningun segmento creado por la regla (55), y el redondeamien-
to original de las vocales posteriores no bajas se mantendra en
la salida. Obsérvese que si quisiéramos caracterizar una situa-
cion en la que u — i sin el correspondiente adelanto de las vo-
cales bajas, tendriamos que dar una regla mas compleja que
(59); por ejemplo, la regla (56):

oy - [

] / en clertos contextos
+redon

en la que | +redondeado] a la derecha de la flecha representa el

19. No abordaremos aqui ¢l ascenso de /a/, que normalmente es un
fenomeno concomitante del umlqul aleman. Para una discusion del um-
lau! en aleman moderno desde el punto de vista de la fonologia generati-
va, véase Zwicky (1964).
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coste extraordinario de complejidad que se debe pagar por el
hecho de escapar alos efectos de la regla de asociacion (XIa)20.

Para resumir, nuestra hipotesis, es que todas las reglas fo-
nologicas se representan con la forma (57)21:

(57) [a; Ry 61 Gy
N / Y[ W] z
an R’IN 6)1 G'l

Ciertas condiciones generales de plausibilidad de las reglas nos
fuerzan, como ya hemos sugerido, a interpretar esta regla co-
mo un bloque no-markoviano, con un orden determinado de
manera unica de Gq,...,G,,, por ejemplo, como hemos dado en
(57). Interpretamos (57) del siguiente modo; dado un segmen-
to especificado como [a; Ry,...a, R, ,W| en el contexto
Y Z, le asignamos una especificacion de rasgos (6, G |,
exactamente igual que antes. A continuacion aplicamos la se-
cuencia mas larga de convenciones de marca asociadas, en la
forma descrita en las paginas 413 y s.s.22. A continuacion pro-
cedemos a asignar a cada segmento sujeto a (57) la especifica-

cion de rasgo [34,Gy | y aplicamos de nuevo las convenciones de

20. El fenomeno de la armonia vocalica en las lenguas uralo-altaicas
proporciona un ejemplo mas de la no aplicacion de la convencion (Xla)
en una situacion exactamente paralela a la del ejemplo aleman.

21. En realidad, como hemos sugerido antes, la eleccion de W puede
estar determinada automaticamente por condiciones sobre la plausibili-
dad de las reglas, de forma que la distincion entre {R....,R,,| v los otros
rasgos de la unidad |aq,...,a,,R,,,W| puede no venir expresada directa-
mente en la regla.

22. Es preciso senalar que convenciones como (6lla, b), (6Illa, c),
que incluyen restricciones secuenciales, no desempenan nunca ningun pa-
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marca. Repetimos el proceso para cada |B,G;| de la derecha de
la flecha en (57). Ya hemos visto que podemos describir proce-
sos fonologicos muy intrincados de forma muy simple si adop-
tamos estas hipotesis sobre la aplicacion de las reglas.

Para concluir esta discusion previa y provisional sobre el
papel de la marca en fonologia, examinaremos a continuacion
ciertos procesos ligados al cambio vocalico del inglés, que tan
importante papel juega en la fonologia a nivel de palabra de es-
ta lengua. La regla del cambio vocalico y las reglas de ajuste
asociadas ilustran muy graficamente los cambios que debemos
introducir en la formulacion de nuestras reglas al incluir las
convenciones de marca y los principios de interpretacion de las
reglas que las acompanan.

Como veremos,no hay ninguna necesidad de modificar la
regla del cambio vocalico. En vez de eso, la introduccion de las
reglas de asociacion y las consideraciones de marca haran inne-
cesarias ciertas partes de las reglas de ajuste del rasgo ‘‘redon-
deado” y de ajuste del rasgo ‘“‘posterior’’ que introdujimos en
el capitulo IV de SPE con objeto de explicar el cambio de /o/
y /& a |a|. Las consideraciones introducidas en esta seccion
nos permiten, por lo tanto, lograr simplificaciones significati-
vas en nuestra descripcion del ingles. Este hecho proporciona
nuevo apoyo empirico a las proposiciones que hemos venido
esbozando en las paginas anteriores. Ademas, el hecho de que
las reglas aqul propuestas se asocien de un modo natural con
las convenciones de marca tiene también implicaciones para la
historia del ‘“‘gran cambio vocalico”. A la luz de convenciones
de marca, el proceso historico que hemos postulado emplea

pel en la interpretacion de la aplicacion de las reglas fonologicas. Asi, si
una glide se hace vocalica en posicion inicial por el efecto de una regla
fonologica, no esta sujeta a las convenciones de marca que rigen la posi-
cion inicial, ete. Esta conclusion es esencial si queremos evitar resultados
absurdos.
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reglas muy naturales, mientras que las reglas alternativas que
rechazamos serian altamente complejas y muy poco plausibles
(véase el capitulo VI de SPE). Si las convenciones de marca
son correctas, constituiran una importante prueba a favor de la
explicacion que hemos adelantado.

A continuacion damos la regla del cambio vocalico de una
forma ligeramente distinta a la que aparecia en (33) del capitu-
lo V de SPE:

(58)
[o»tenso ]
tacento
[ualt(.)] » |—aalto)] [_._._] tvoce
—bajo R
sbajo ) / * / —cons
[_. ] -+ |—pbajo] ypost
alto
—tenso yredon
+post
+alto

Ahora debemos preguntarnos si esta regla necesita alguna
modificacion a la luz de las consideraciones de esta seccion.
Debemos senalar, en primer lugar, que las dos partes de la regla
del cambio vocalico constituyen sendos esquemas que abrevian
dos reglas cada uno;es decir, las partes mgmhcatwas de (58) se
deben rescribir como (59):

(59) (a) (i) |+alto] - [—alto]
(i1) |—alto] -+ | +alto)

(b) (i) [t+bajo| ~ |—bajo]

(i1) |—bajo| - |+bajo]|

Esto es importante para la aplicacion adecuada del principio
(49), que hace referencia a las reglas, y no a los esquemas, por

437



lo que preferimos la forma (59) a la (58). Se ve facilmente que
ninguna de las convenciones de (53) se puede aplicar a las vo-
cales que se hacen |—alto|. Las convenciones (IX) y (XIa) se
pueden aplicar a las vocales que sufren dicho cambio; en los
casos que estamos examinando no tiene ningin efecto. Por lo
tanto, no hay ninguna necesidad de cambiar la parte (a) dela
regla del cambio vocalico.

En lo que respecta a la parte (b), la situacion es algo dife-
rente. En este caso la mayor parte de las convenciones (VII)-
-(XII) funcionan como reglas de asociacion. Los segmentos a
los que afecta (59bi) son las vocales tensas /&' v /o2/, que se ha-
cen |—bajo| a consecuencia de la regla. Es evidente que no se
aplica ninguna de las convenciones de marca, excepto (53XIa).
En el caso que estamos discutiendo puede funcionar la conven-
cion (XIa), pero sus efectos serian nulos. Como nos ha senala-
do R. Stanley, en vista del principio t49) la decision de si (XIa)
se aplica o no depende de si los esquemas se consideran con-
venciones simples, o abreviaciones de varias convenciones indi-
viduales. Si tomamos la primera decision, la convencion (XIa)
se aplicaria en el caso que estamos discutiendo. Si adoptamos
la ultima, el principio (49) bloquearia la aplicacion de (XIa).
Dado que en el presente ejemplo de cualquiera de las decisio-
nes se seguirian las mismas consecuencias, es imposible saber
cual es la solucion correcta. Sin embargo, las implicaciones es-
tan claras.

Los segmentos afectados por (59bii) son las vocales tensas
/e/ 'y /o/, que la regla convierte en vocales bajas:

(60)

C @I
|
[SU Y

Las convenciones de marca (53VII) se aplican entonces con
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efectos nulos. A continuacion se aplica la convencion (53X),
con los resultados que se muestran en (61):

(61) ® — a

9 I

Por ultimo, se aplica la convencion (53XIb), produciendo los
resultados deseados®.

(62)

a QO
. v
[ -V

e. Para la evolucion posterior de la teoria de la marca, véase nuestra
introduccion. (N. del T.)
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v senal hablada: 76, 80-83,122n.,
151-155, 332n.-333n.

FONOLOGICA (REPRESENTA-
CION), véase: SUBYACENTE
(REPRESENTACION)

FONOLOGICAS (LAGUNAS)
(phonological gaps): 126, 388.

Véase también SIMETRIA EN LA
REPRESENTACION SUBYA-
CENTE.

FONOLOGICAS (REGLAS):

ciclicas y del nivel de la palabra:
54, 60, 68-70, 269, 305, 350,
363-364.

esquemas: 105, 119, 236, 238,
284,350, 355-357,363,438.
infinitos: 256-258, 265-26%.
341, 367.

fonéticas: 191,194,

hipotesis generales sobre las: 36,
54, 56, 58, 65-70, 94n., 151,
157-158, 229-239, 243, 316-
-323, 333-334, 350-368, 419-
-423,431432.

plausibles: 371, 373, 402, 407-
408,422-423,425.

transformacionales: 289,291, 294-
-295,367,422423.

FONOLOGICO (COMPONENTE):
41, 49, 5459, 68, 84-86, 87,
151, 156.

FONOLOGICO (SINTAGMA): 54,
56,314, 350, 364.
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FORMANTES (formatives): 42-

47,55,69, 86,151,155, 382.
como matrices de rasgos: 43-51,
58, 156.
gramaticales: 47, 50.
FRICATIVAS:170,172,203,211.

GLEASON,H.L.: 175.

GLIDES

composicion de rasgos de las: 170-
173,181, 278-280.

convenciones de marca para las:
383, 396.

en la fonologia inglesa: 113-114,
142.

GRAMATICA: 33-35,10-42, 229-
-233.

como teoria de la competencia:
34, 338-339.

condiciones de buena formacion
de las: 338.

GRAMATICA UNIVERSAL, véa-
se: UNIVERSALES LINGUIS-
TICOS

GRAVE (RASGO): 174,180-183.

GRIMM (LEY DE): 250n.,430n.

GRUPOS (clusters)

afectando a la tension de la vocal
precedente: 236-237,405406.

débiles: 89, 91.

fuertes: 89,91,115,128,130,132.

en la representacion subyacente:
128-132.

sonorizacion en los: 131, 403.

HARMS, R.: 259n., 262.

HARRIS, Z.S.: 68n.
HOCKETT, C.F.: 394.
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IMPLOSIVAS: 198,203,213-216.
INVARIANCIA: 159.

JAKOBSON,R.:160n.,174,374n.,
394.

KENYON Y KNOTT: 88n.,109n.,
112n.

KIM, C.-W.: 198, 224-226.

KIPARSKY,P.: 236.

LABIALES (CONSONANTES):
176, 179, 181, 190, 195, 393,
430n.

LABIALIZACION: 186-188.

LABIODENTALES (CONSONAN-
TES): 195, 226.

LABIOVELARES (CONSONAN-
TES): 189, 213.

LADEFOGED, P.: 178,185, 193-
194,198-199,211,214-15,216n.

LAMB, SM.: 68n.

LAMINARES (CONSONANTES):
192-196.

LARINGIZADA (VOZ): 198-199.

LEES,R.B.: 317.

LEXICA (REDUNDANCIA): 331-
349,370, 372-373, 396405.
LEXICA (REPRESENTACION),
vease SUBYACENTE (REPRE-

SENTACION)

LEXICAS (ENTRADAS): 37, 43,
53,113,124,155-160,331-349,
382.

y lamarca: 374-376,382,396-405.

y rasgos diacriticos: 133n., 316-
-331.

LEXICON: 43, 53, 86, 124, 156,
331-332.



LIAISON: 275-280.
LIEBERMAN, P.: 82n.
LIGHTNER,TM.: 317, 328, 335.
LIMITES (boundaries): 296-315.
+: de formante): 38n., 45,
46,56, 89, 98,297, 378.
y aplicabilidad de las reglas del -
inglés: 309.
v aplicacion de las reglas: 297-
-301.
:57,71,90,301-311.
y aplicabilidad de las reglas del
inglés: 85, 303, 305-311.
y lapalabra:55-57,85,301-311
=21 311-312.
v aplicabilidad de las reglas del
inglés: 311-312.
LINEARIDAD: 159,
LIQUIDAS
composicion de rasgos de las: 172,
173, 176, 181, 202, 205, 226-
-228, 278-280.
v la marca: 383, 395-396.
LISKER, L.: 221, 223-226.

it

MARCA (CONVENCIONES DE):
378-381.
MAZURZENIE(FENOMENO DEL
POLACO): 420n.
MAYUSCULAS (EMPLEO DE
LAS): 88-89,138-148.
McCAWLEY,J.D.: 202n., 312.
MEINHOF, C.: 280-281.
METATESIS: 285-296,122.
MILNER,J.C.: 277,279.
MORFOFONEMICA (REPRE-
SENTACION): 51,424.

NASALES (CONSONANTES):171,

173, 200, 278-280, 393, 405.

NOMBRE (REGLA DEL): 108n.,
125.

NOTACION (CONVENCIONES
DE): 57, 94n., 104, 121-124,
229-234, 238-239, 350-351,
355-357.

angulos (angled brackels): 265-
-267, 363.
indices en los: 359-360.

barra inclinada-barra horizontal
(slash-dash): 94-98, 103, 104,
357, 359-360.

convenciones de desarrollo: 358-
-368.

esquemas infinitos: 256-258, 265-
-267, 341, 367.

indices superiores e
366-367.

llaves (braces): 65, 95-96, 236-
-239, 248, 357, 359, 367.

paréntesis: 90-104, 357, 359-361,
363.

transferencia de rasgos al contex-
to: 246-248.

Vease lambien RASGOS, coefi-
cientes de los, variables como.

inferiores:

ORDEN DE LAS REGLAS: 36,
121-124,249-269, 342.

con 1ndices superiores e inferiores:
366-367.

conjuntivo: 254-256.

disyuntivo: 91.93, 98, 103, 104-
-105, 118-121, 256, 300, 350,
363.
v el limite de formante: 298-
-301.
v las variables: 280, 284 .
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lineal: 66-69, 104, 105, 251-254,
269, 350.
opuesto a simultaneo: 66n.-
68n., 253-254, 256, 267-268.
simultaneo, en esquemas infinitos:
256-258, 265-268, 367.
con variables: 284,
y reglas de redundancia: 346-317.
v la notacion de barra inclinada-ba-
rra horizontal: 94.98,
ORTOGRAFIA: 114, 128, 132,
134,306,4107.

PALABRA: 51.57,302-311.

PALATALES (CONSONANTES):
176,177,179,181,183,190.

PALATALIZACION: 179-183,
187, 191, 215, 413416, 424,
426.

en el eslavo: 245.246, 409-420,
425429,

PALATO-ALVEOLARES (CON-
SONANTES): 176, 179, 181,
190,193,391,113,421,126.

PARENTIZACION ETIQUETA-
DA (labeled brackeling): 4346,
5564, 84, 100-102, 151, 155,
234,302-311.

y la aplicacion de lasreglas: 50-51,
57, 59-61, 63, 70-75, 84, 86,
269, 302-311, 312, 351, 363-
-364.

y la palabra: 302-311.

PARENTIZACION PROPIA: 43,
44,46.

PERCEPCION: 18, 79-83, 112n.,
122n.,123,135-138, 1563.

PERKELL,J.S.: 218-220.

PLOSIVAS: 172, 203, 206-209,
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212,226, 391.

POLARIDAD (REGLAS DE),véa-
se: CAMBIO (REGLAS DE)

POSTAL,P.M.: 151.

POSTERIOR (REGLA DE AJUS-
TE DEL RASGO): 436-439.

en formas irregulares: 433-435.

PRAGUIANO (CONCEPTO
DE LA MARCA): 374, 376n.-
-377n.

PREFILJOS

en la estructura de superficie: 100-
-102.

y acento: 100-102, 108, 109.

y alternancias consonanticas: 130.

PRIVATIVAS (OPOSICIONES):
384n.

PROSODICOS (RASGOS): 166,
228,269, 315, 323-324.

RASGOS

coeficientes de los: 157-158, 350-
355.
en matrices clasificatoriasopues-
tas a foneticas: 38, 154, 160,
162-163. ‘
no especificados: 333-341, 348-
-349, 375-376, 398.
variables como : 270-284,
361,391,408.
y la marca: 374-377, 382-383,
390.

distintivos: 43, 53, 58, 154-155,
162-163, 193-194, 240, 351,
352, 365.
clases naturales de: 240-249,
369-370, 373.
correlatos articulatorios de los:
163-228.




de las clases principales de soni-

dos del habla: 181.

fonéticos opuestos a fonoldgi-

cos: 37, 47, 50, 58, 155-160,

162-163, 332.

lista de: 164-166.

revision reciente del sistema:

174,180-183.
léxicos y diacriticos:

316-330,347n., 351.
limite: 297,301-302,311-312.

REAJUSTE (REGLAS DE): 48.
-51, 54, 56, 76,159, 308, 313-
-315, 334.

que asignan rasgos diacriticos:
319-323, 325-326, 328, 329-
-330.

Véase también LEXICA (REDUN-
DANCIA)

REDONDEADO (REGLA DE
AJUSTE DEL RASGO): 436-
-439.

RELAJACION (laxing) (REGLAS
DE)

ante grupos: 405407.
discusion historica: 236-237.

delavocal antepenultima: 142-143
discusion historica: 236-237.

RETROFLEXAS

consonantes: 176,192,193, 196.

vocales: 172, 175.

271-280,

SAPIR, E.: 259-268.
SEGMENTO: 86, 375.
SEMANTICA (INTERPRETA-
CION): 34,42,45,49,70n.
SENAL HABLADA (speech signal):
49, 58, 78-83, 112n., 122n.,
123,136,151-155.

SIEVERS, E.: 172,174n., 218.

SILABA ACENTUADA (REGLA
DE LA):

formulacion: 102,103, 119.

SILABICIDAD: 171n., 277-280.

SIMETRIA EN LA REPRESEN-
TACION SUBYACENTE: 387-
-388, 395.

Véase lambien FONOLOGICAS
(LAGUNAS)

SINTACTICO (COMPONENTE):
1042,46,124,310-311.

SISTEMATICA (REPRESENTA-
CION FONEMICA): 51.

SMITH, N.V.: 190.

SONANTES (sonorants): 169,
170,173, 278-280.

SONORIZACION DE s (REGLA
DE): 129, 312.

SPEISER, E.A.: 282n.

STANLEY, R.: 339, 341, 342,
316, 138.

SUBYACENTE (underlving) (RE-
PRESENTACION): 161, 162-
-163, 331-319.

caracter abstracto de la: 93n., 52-
-54,58,121138,155163, 332.

~como matriz de rasgos: 157-158,

161,162-163, 332.
Iéxica opuesta a fonologica: 17-51.
realidad psicologicadela: 233-234.
y cambio historico: 145-1-16.
v la marca: 369-101.

TAXONOMICA (FONEMICA): 374n.

TENSION (REGLAS DE)

ante CiV: 130,133n., 112-115.

para vocales prevocalicas v en po-
sicion final: 1.12-115.
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THURNEYSEN (LEY DE): 273.
TONO (pilch): 35, 59, 82n., 166,
323.
TRANSFORMACIONAL(CICLO)
59-124, 269, 312, 350, 364.
convenciones: 68-69, 269.
TRUBETZKOY,N.S.: 178,185n.,
216n., 274, 374n., 384n., 393.

UNIDAD: 284n., 285n.,313-314,
352, 366.

UNIVERSALES LINGUISTICOS:
35-37, 44, 46, 58, 75, 79-83,
87, 121-124, 151, 155, 291,
306, 351, 371, 377, 398, 421-
-425.

- UVULARES (CONSONANTES):

176,177,181, 183, 190.

VELAR (PRESION): 215.

VELARES (CONSONANTES):
176, 177, 181, 183, 190, 393,
421,431.

VELARES (REGLA DE DEBILI-
TAMIENTO DE LAS) (Velar
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Softening Rule): 132, 146-148,
246,316-317,420421.

VELARIZACION: 179-183, 185,
186,191, 207,421.

VERNER (LEY DE): 250n.

VOCALES

composicion de rasgos de las: 171,
173,175,181, 278-280.

VOCALICA (ARMONIA): 196-
-197, 285, 325-326, 328-329,
435n.

VOCALICA (REDUCCION): 59,
87,107,111-112,124.

VOCALICO (CAMBIO): 138-148,
124,436-439.

formulacion: 437.

VOCALICO (NUCLEO)

simple v complejo: 87-89.

VOCALICO (EL SISTEMA
Y LAMARCA): 383-390.

WIERZCHOWSKA, B.: 195.

ZIMMMER, K.: 328.
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