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EL LEGADO HISTORICO DE LA CRISIS SOCIALISTA 1:
EL DESAFIO DE LAS MEDIACIONES MATERIALES E

INSTITUCIONALES EN LA ORBITA DE LA REVOLUCION RUSA

“No hay alternativa”
Margaret Thatcher

“Podemos hacer negocios con el sefior Gorbachov”
Margaret Thatcher
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CAPITULO SEIS

LA TRAGEDIA DE LUKACS Y LA CUESTION DE LAS
ALTERNATIVAS

6.1 La aceleracion del tiempo y la profecia retrasada

6.1.1

A finales de 1988, Hungria fue testigo de un evento editorial muy poco comun.
Porque, como gran novedad de la temporada de festividades, aparecié un libro
de 218 paginas de Lukdcs en la coleccion popular de Magvetd Kiadd, con un
precio de apenas 25 florines: una bagatela. Nombre de la serie popular: “Acele-
rar el tiempo”; titulo del volumen: Presente y futuro de la democratizacion.

Lo que hacia tan popular a este evento era el hecho de que el libro de Lukdcs
—ahora celebrado en la prensa del Partido— fue escrito no menos de veinte
afios antes de su publicacion, entre la primavera y el otofio de 1968. Extrafia-
mente, entonces, fue puesto en cartelera en las postrimerias de 1988 como si la
tinta del escritor acabara de secarse sobre un manuscrito que se ocupaba de un
asunto surgido de repente.

Al leer el libro hoy, no sorprende demasiado que en la época de la escritura
de su estudio y examen de conciencia acerca del imperativo de democratizar
todas las sociedades posrevolucionarias, Lukécs sintiese que —a la luz de la
intervencién militar rusa en Checoslovaquia en agosto de 1968, que le puso un
final tragico a las esperanzas asociadas con la “Primavera de Praga”— muchas
cosas que incluso en el pasado reciente eran mantenidas en el terreno de los
tabues politicos tenfan que ser sometidas urgentemente al escrutinio publico.

Después de completar su obra, el autor, un tanto ingenuamente, le presentd
su manuscrito al comité central del Partido y pidié permiso para publicarlo. A
pesar de las decepciones del pasado, continuaba alimentando la esperanza (y la
ilusién) de que se le permitirfa intervenir de una manera efectiva, con su estudio

489

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRISIS SOCIALISTA

politicamente bastante osado, en el convulsionado proceso de redefinicién del
significado del socialismo contemporaneo. Sin embargo, bajo las circunstancias
de la llamada “doctrina Brezhnev”” —dolorosamente evidenciada en Praga por
los tanques del Ejército Rojo— su solicitud fue rechazada categéricamente. De
hecho, Presente y futuro de la democratizacion estuvo prohibido durante dos
largas décadas, no obstante toda la retérica de la reforma y la reconciliacién bajo
el régimen post-1956 en Hungria. La obra de Lukdcs —que abogaba apasiona-
damente por la democratizacién urgente— fue echada a un lado sin mas ni mas
por la misma jerarquia del Partido que a fines de 1988, en medio de una crisis
econdmica y social del pafs que ya no se podia seguir negando, parecia estar tan
ansiosa de darle prominencia politica y difusién popular.

El cambio de actitud para con Presente y futuro de la democratizacion a
finales de 1988 les recordaba a todos aquellos que siguieron los sucesos de 1956
en Hungria que, en la secuela del XX Congreso del partido soviético, un texto
politico de Lukécs supuestamente extraviado desde hacia mucho tiempo —Las
tesis de Blum de 1928-29, que habia marcado sendero internacionalmente y
fue denunciado por el liderazgo estalinista— fue “encontrado” de nuevo como
resultado del discurso secreto de Khrushov acerca de la era de Stalin. En medio
del volcan politico que hacia erupcién en ese momento, fueron “descubiertos”
de pronto en los archivos secretos del partido hiingaro y debatidos en el verano
de 1956 en una importante reunién del Circulo Petofi'. Siguiendo un patrén muy
similar, en 1988, medidas como la subita decisién de publicar Presente y futuro
de la democratizacion daban aviso del deseo del partido hiingaro de llegar a un
acuerdo, a su manera desganada, con las exigencias de la “aceleracion del tiempo”.

Como tributo irremediablemente retrasado, el ultimo dia de 1988 el libro de
Lukdcs fue resefiado en un articulo a toda pagina en el 6rgano central del parti-
do, Népsbadsag, con el titulo: “;Profecia retrasada? El testimonio de Gyorgy
Lukdcs™. Mads adn, unos pocos meses mds tarde un miembro del Politburd,
Reszo Nyers (que en el interin se habia convertido en Presidente del rebautizado
partido) publicé un articulo titulado: “Presente y futuro de la reestructuracion”.
En ese articulo Nyers adoptaba positivamente no sélo el titulo del libro de Lukacs
durante tanto tiempo prohibido, sino ademds declaraba que

del movimiento comunista siento profundamente como si fuese mia desde el pasado

remoto la linea que es posible definir mediante los nombres de Jend Landler y Gyorgy
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Lukdcs, y en cierto grado J6szef Révai, una linea que en ese entonces se difundié y
se intensifico, y, en el Séptimo Congreso del Comintern, se convirtié en una nueva
concepcidn de la politica de Frente Popular... Estoy plenamente de acuerdo con
Gyorgy Lukdcs, aunque durante mucho tiempo no acepté sus opiniones —y cuando

tengo que elegir un pasado, estoy pensando en el espiritu de Lukécs. *

Sin embargo, tal despertar de los dirigentes del partido en Hungria y en todas
partes de la Europa del Este ocurrié demasiado tarde como para tener un impacto
creible. A los pocos meses del anuncio oficial de la prometida reorientacién
de la politica de acuerdo con la creciente demanda de democratizacion, toda
esperanza de que el “viento de cambios” que soplaba sobre la regién pudiese
tener cabida dentro de los limites trazados por el ensayo de Lukdcs sobre el
Presente y futuro de la democratizacion result6 ser un anacronismo histérico
dolorosamente obvio. La “aceleracién del tiempo” —para nada la especialidad
del Este, independientemente de la manera desigual en que tiende a hacerse
valer en diferentes periodos de la historia— dio un giro sumamente dramatico.

SIN duda, no es posible que el tiempo histérico —que se origina en la
dindmica de los intercambios sociales— pueda correr a paso sostenido. Dada
la intensidad altamente variable de los conflictos y determinaciones sociales,
podemos experimentar intervalos histéricos en que todo parece empefarse en
un estancamiento, y se niega empecinadamente a moverse durante un periodo
prolongado. Y con las mismas, la erupcién e intensificacion de conflictos estructu-
rales pueden resultar en la mds inesperada concatenacién de eventos indetenibles
en apariencia, llevando a cabo en cuestion de dias incomparablemente mds que
en las décadas previas.

En ese sentido, después de un periodo de relativa inmovilidad, el tiempo
histdrico acelerd su paso en los tltimos afios de la década, incorporando en 1989
una parte del planeta mucho mayor que la sola Europa del Este. Y atn asi los
graves problemas estructurales de los paises capitalistas dominantes podian ser
puestos fuera de la vista bajo las circunstancias. Esto se podia hacer a pesar del
hecho de que los problemas en cuestién incluian no sélo la astrondmica deuda
interna y externa de los Estados Unidos, sino también las generalizadas précticas
proteccionistas que acarrean el peligro de una guerra comercial de envergadura,
como la desengafiante contraparte al idealizado —y en nuestros propios tiempos
sin existencia real en ninguna parte del mundo— “libre mercado”.
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Igualmente, no se podia permitir el que el inconciliable conflicto de intereses
entre los paises capitalistamente avanzados y los del “Tercer Mundo” estructu-
ralmente dependiente perturbase la euforia de la celebracién. Por consiguiente,
haciendo caso omiso de las condiciones bien poco libres de problemas del
mundo Occidental bajo todos sus aspectos principales, los dramaticos eventos
que se desarrollaban en 1989 en el Este podian ser utilizados a conveniencia
como la justificacidn para pintar un cuadro rosa y triunfalista de la salud y las
perspectivas futuras del sistema capitalista en si.

6.1.2

POR coincidencia, el ano 1989 resultaba ser el bicentenario de la Revolucién
Francesa. Sin embargo, ese afio serd recordado como un hito crucial por méritos
propios. Porque no puede caber duda de que incluso en nuestro siglo tan rico
en eventos no hubo —desde los “diez dias que estremecieron al mundo” en
1917— un solo afio que produjese tanta aceleracién del paso en los cambios
histéricos como 1989. Ciertamente, lo mds probable es que las repercusiones
de los cataclismos de 1989 se sientan no solamente durante largo tiempo por
venir, sino también en todas partes. Porque los grandes eventos y convulsiones
histéricas no pueden ser mantenidos en compartimientos estancos en nuestro
mundo contemporaneo globalmente interrelacionado.

No es exageracion decir que con 1989 una larga fase histérica —la iniciada
por la Revolucién de Octubre de 1917— llegé a su fin. A partir de alli, cual-
quiera que pueda ser el futuro del socialismo, tendria que ser establecido sobre
fundamentos radicalmente nuevos, mds alld de las tragedias y los fracasos del
desarrollo de tipo soviético, que se vio bloqueado muy pronto luego de la con-
quista del poder en Rusia por Lenin y sus seguidores.

Debemos regresar a esta cuestion en los dltimos capitulos del presente estudio.
Lo que interesa ahora es indicar brevemente la dedicacién de Lukécs a la causa
de la transformacion socialista durante un periodo de mds de cincuenta afos,
como dirigente politico por un tiempo y —luego de su expulsion del campo de
la politica directa en 1919— como intelectual profundamente comprometido.

La trayectoria de la participacion de Lukacs en el movimiento comunista
internacional solamente se puede caracterizar como tragica. Debe ser considerada
trdgica no simplemente porque el rumbo actual del desarrollo en las antiguas
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sociedades de “socialismo real” transcurre directamente en el sentido contrario
de los ideales que defendid y para los cuales vivi6. Mucha gente comparti6
ese destino con €l. Mas su tragedia no podria ser vista a la misma luz que la de
Rosa Luxemburgo, que hizo su entrada a la escena histdrica con sus ideas radi-
cales excesivamente temprano, y se mantuvo desesperanzadamente desfasada
de su tiempo, y hasta del nuestro. (En ese sentido, y en contraste con Lukécs,
podemos reconocer en su fatalidad la tragedia de alguien cuyo tiempo no ha
llegado todavia).*

La tragedia de Lukécs fue en verdad de un tipo muy distinto. Consistié en
la concienciacion politica e intelectualmente representativa de ese desarrollo
bloqueado del cual €l esperaba la realizacién de sus ideales desde el estallido
de la Revolucién de Octubre. Habiendo hecho su escogencia en 1917, no pudo
nunca considerar la posibilidad de asumir una posicién radicalmente critica
hacia ella sin traicionar los principios que lo llevaron a hacer esa escogencia.
Tragicamente, sin embargo, mantenerse fiel a la perspectiva adoptada cuando
abandond, por profunda conviccion, la clase privilegiada en la que habia nacido,
lo dej6 al final materialmente sin margen de accién como intelectual compro-
metido politicamente.

La situacion de Lukdcs resultaba tanto mds dolorosa en vista del hecho de
que hasta el pequefio espacio que le quedé desde 1918-29 hasta el final de su
vida para la intervencién activa en asuntos culturales y politicos fue considerado
demasiado grande como para ser tolerado por la burocracia del partido. Aunque
nunca titube6 en su dedicacion a la causa que abrazé en 1917, la oficialidad par-
tidista lo someti6 a feroces ataques y a la indignidad de las autocriticas forzadas,
y suprimi6 todo el tiempo que pudo la evidencia de sus preocupaciones vitales,
no solamente Las tesis de Blum y Presente y futuro de la democratizacion,
sino también su “Testamento Politico” final.

Se debe recalcar en este contexto que —por el contrario de todas las acu-
saciones de amoldamiento oportunista y capitulacién en procura de privilegios
al estalinismo que se le hacen— la concienciacién de la experiencia posrevo-
lucionaria en Lukécs fue cabalmente auténtica. Lejos de ser producto de una
coyuntura politica limitada, tenfa hondas raices en el pasado intelectual del
fildsofo hingaro, que se remontaba a sus estadios mds antiguos.
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Nada ilustra mejor la autenticidad personal de la orientacion de Lukdcs que
dos de sus udltimas entrevistas, cuya publicacién fue permitida apenas reciente-
mente. Concedié esas entrevistas grabadas el 5 y el 15 de enero de 1971, cuando
ya sabia con certeza que cuando mds le restaban unos pocos meses de vida, a
causa del cancer que acab6 con €l el 4 de junio de ese afio. Trat6 de clarificar en
esas entrevistas no sélo su relacién con el partido, como su militante por mas
de cinco décadas, sino también la perspectiva politica desde la que juzgaba las
politicas seguidas por la direccién y la necesidad de cambiar algunas de las
politicas criticadas a fin de evitar el tipo de levantamientos que se habian visto
en Polonia en esos dfas.

Dadas las circunstancias en que se condujeron las entrevistas, resultaria por
demds absurdo que a alguien en la cercania de la muerte —de la que estaba
plenamente consciente— lo motivaria la necesidad de ajustar su perspectiva
en interés del amoldamiento personal y la recompensa de privilegios. Y bien,
al argumentar su posicién con absoluta conviccién, Lukdcs continud suscri-
biendo la legitimidad de la divisién del trabajo institucionalizada —y en efecto
completamente paralizante— entre politicos e intelectuales en una sociedad
posrevolucionaria, enfatizando muchas veces en el transcurso de las entrevistas
que €l no era “ningtn politico”, sino simplemente un intelectual preocupado por
los intereses de la cultura y la ideologia. Es mds, respondi6 a todos los puntos
importantes surgidos en las entrevistas planteando en relacién con ellos esen-
cialmente la misma perspectiva que animé sus escritos durante cuatro décadas.

La concienciacién antes mencionada se mantuvo tan claramente en evidencia
en las entrevistas de enero de 1971 como en los escritos suyos que se remontan a
comienzos de los afios treinta. A los problemas precisados les ideaba soluciones
“desde dentro” del desarrollo bloqueado que €l criticaba. Y todo esto viniendo de
un moribundo para el que los privilegios y los favores del partido ya no podian
tener significado alguno. Tenfa que haber razones mucho mas fundamentales
para el mantenimiento de esa perspectiva —no importa cudn problematicas en
algunos respectos— que las propuestas por los adversarios y detractores de
Lukdcs no sélo en el pasado, cuando atin vivia, sino incluso en afios recientes

Ocurrié que, a pesar de las constricciones limitadoras aceptadas de buen
grado que quedan claramente en evidencia en las entrevistas de 1971, las refe-
rencias criticas a las politicas seguidas por el partido hiingaro le resultaban del

494

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LA TRAGEDIA DE LUKACS Y LA CUESTION DE LAS ALTERNATIVAS Cap. 6

todo inadmisibles a la direccidn, incluso hasta en fecha tan tardia como finales
de 1988, cuando Presente y futuro de la democratizacion fue saludado como
el “Testamento de Gyorgy Lukdcs”. Ciertamente, estaban consideradas como
peligrosamente “revisionistas”, incluso cuando el nuevo Presidente del partido
insistia, como vimos antes, en que €l se identificaba sin reservas con el espiritu
de Lukaécs.

Las entrevistas del filésofo moribundo —que de hecho fueron efectuadas a
peticidn del partido, con la promesa de publicacién pronta e inalterada— tuvie-
ron que permanecer enterradas en los archivos secretos durante otros dieciséis
meses después de terminado 1988. Sélo se les considerd publicables después de
que se hizo evidente que el partido hingaro, fuere cual fuere su nombre, tenia
que entregarle las riendas del poder a las fuerzas politicas opositoras, como
consecuencia de su demoledora derrota electoral. Es asi como finalmente se nos
permitié leer —por segunda vez en dos afios— el “Testamento Politico de Gyor-
gy Lukdcs™, publicado en el érgano teérico del partido, Tarsadalmi Szemle:
un periddico del que Lukécs estuvo proscrito durante muchos afios de su vida.

6.2 La busqueda de la “individualidad auténoma”

6.2.1

COMO ya se menciond, la concienciacién de los desarrollos posrevolucio-
narios posefa hondas raices en el pasado intelectual de Lukécs. En términos
filoso6ficos tenfa mucho que ver con la manera como concibid, desde el comienzo
mismo de su carrera literaria, las condiciones de la realizacién del individuo en
su relacién con las fuerzas supraindividuales.

Asi expresaba el joven Lukdcs, en uno de sus ensayos fundamentales, “Me-
tafisica de la tragedia” (1910), una preocupacién de toda su vida:

El milagro de la tragedia es el de la creacion de la forma; su esencia es la individua-
lidad, con la misma exclusividad que, en el misticismo, la esencia es el olvido del
yo. La experiencia mistica es el sufrimiento del Todo, la tragica es la creacién del
Todo. ... El yo afirma su individualidad con una fuerza que todo lo excluye y todo
lo destruye, pero esa afirmacion extrema le imparte una dureza acerada y una vida

auténoma a todo lo que toca y —al alcanzar la cima mas elevada de la individualidad
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pura— finalmente se suprime a si misma. La tension final de la individualidad se
superpone a todo cuanto es meramente individual. Su fuerza eleva a todas las cosas a
la condicién de destino, pero su gran contienda con el destino que se crea a si mismo
hace de ella algo suprapersonal, el simbolo de cierta relacion fatal definitiva. De esa
manera el modo mistico y el modo tragico de experimentar la vida se tocan el uno al
otro y se suplementan entre si. Ambos combinan misteriosamente la vida y la muerte,
la individualidad auténoma y la disolucion total del yo en un ser mas elevado.
La rendicion es la via del mistico, la lucha la del hombre tragico; uno, al final de su

camino, es absorbido por el Todo, el otro se estrella contra el Todo. °

Comprensiblemente, el joven Lukdcs —nacido en el seno de la alta burguesia
como el hijo de un banquero muy rico y poderoso politicamente— no podia
aislarse del individualismo imperante en los debates culturales de la época. Sin
embargo, lo inquietaban en grado sumo los escollos ocultos del individualismo
y trataba de concebir una sintesis viable entre las fuerzas individuales y su-
praindividuales, y entre lo platdnicamente suprahistorico/esencial/eterno y los
principios historicos.

Los méritos de la individualidad verdadera (que siempre quiso preservar
y realzar, incluso cuando solamente podia hablar acerca de ella en lo que €l
llamaba un “lenguaje esépico”) fueron enaltecidos por el autor de “Metafisica
de la tragedia” como sigue:

Latragedia es el hacerse real de la naturaleza esencial, concreta, del hombre. La tragedia
le da una respuesta firme y segura a la interrogante mas delicada del platonismo: la
interrogante de si las cosas individuales pueden tener idea o esencia. La respuesta de la
tragedia pone la pregunta en términos invertidos: solamente algo cuya individualidad
sea llevada al limite extremo es adecuado a su idea —es decir, es realmente existente.
Lo que sea general, lo que abarque todas las cosas pero carezca de color o forma pro-
pias, es demasiado débil en su universalidad, demasiado vacio en su unidad, como para
hacerse real. ... el anhelo més profundo de la naturaleza humana es la raiz metafisica
de la tragedia: el anhelo de individualidad del hombre, el anhelo de transformar la
estrecha cuspide de su existencia en una vasta pradera a la que cruza serpenteando la

senda de su vida, y su significado hasta llegar a una realidad cotidiana.”

En cuanto a la inescapable dimension histérica de la existencia humana, el
joven Lukdcs trataba de conciliarla con el esencialismo platénico de esta manera:
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La historia aparece como un simbolo profundo del destino —de la normal accidenta-
lidad del destino, su arbitrariedad y su tirania, que, en el dltimo andlisis, siempre es
justa. La pelea de la tragedia por la historia es una gran guerra de conquista contra
la vida, un intento de encontrar el significado de la historia (que estd inconmensu-
rablemente lejos de la vida comun) en la vida, de extraer de la vida el significado de
la historia como el verdadero sentido oculto de la vida. Un sentido de la historia
constituye siempre la necesidad mds viva, la fuerza irresistible, la forma en que
ocurre es la fuerza de gravedad del mero acontecer, la fuerza irresistible dentro del
fluir de las cosas. Es la necesidad de que todo esté conectado con todo lo demds,
la necesidad negadora de los valores; no existe diferencia entre lo pequeiio y lo
grande, lo significativo y lo insignificante, lo primario y lo secundario. Lo que es,

tenfa que ser. Cada momento sigue al anterior, sin influencia de objetivo o propésito.®

Asi, el significado de la historia sélo podia ser descifrado segtin el joven
Lukdcs gracias a los buenos servicios de la tragedia y su extremadamente pa-
raddjica “pelea por la historia”. Porque solamente esta dltima podia prometer
extraer el significado de la historia de la vida misma como el “sentido oculto de
lavida”, y hacerlo en contra de la fuerza de la historia descrita como “necesidad
negadora de los valores”.

La factibilidad de éxito de tal empresa fue nada mas postulada en “Metafisica
de la tragedia”. No se daba ninguna indicacién acerca de como se podia llevar
a cabo en realidad. Ciertamente, los términos del analisis de Lukacs apuntaban
en una direccién diametralmente opuesta a la sintesis deseada.

Reminiscente de la concepcidn irracionalista de Max Weber de la historia y
sus “demonios personales” concomitantes (o sea, las guias de valoracién de los
sujetos orientados hacia el yo, puramente subjetivas y absolutamente irreconci-
liables entre si), la irracionalidad de la procura de los individuos de sus objetivos
auténticamente esenciales era rigurosamente puesta frente a la irracional realidad
de la historia. Por consiguiente, el joven Lukdcs no podia ofrecer més que dico-
tomias y paradojas como soluciones, y un cuadro totalmente sombrio de lo que
a fin de cuentas realmente venia a ser la postulada realizacién del anhelo que
tienen los individuos de plenitud de la vida y autenticidad de la individualidad:

La historia, a través de su realidad irracional, les impone la universalidad pura a

los hombres; no le permite a un hombre expresar su propia idea, que a otros niveles
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resulta ser igual de irracional: el contacto entre ellos produce algo que les es ajeno
a ambos: el entendimiento, la universalidad. La necesidad histdrica es, después de
todo, la mas cercana a la vida de todas las necesidades. Pero también la mas distante
de la vida. La realizacion de la idea que resulta posible acd es tan s6lo un rodeo para
lograr su realizacion esencial. (La mencionada trivialidad de la vida real es reprodu-
cida aqui al nivel més elevado posible). Pero la vida total del hombre total es también
un rodeo para alcanzar otras metas mds elevadas; su anhelo personal mds hondo y
su lucha por obtener lo que anhela son simplemente los ciegos instrumentos de un

capataz mudo y ajeno. °

(Pero cdmo se podria resolver la paradoja de que lo que estd mas cercano a
la vida es también lo que estd mds distante de ella? ;Serfa posible hallar sentido
en una historia que no aparezca como una “fuerza de gravedad” misteriosa que
se hace valer a través del tumulto carente de significado de los “aconteceres”,
y que tan sélo les revela un orden inteligible a los individuos cuando todo esta
irreparablemente enterrado en el pasado? ; Cémo se podria superar la oposicién
aparentemente inconciliable entre el valor y la realidad histérica? ;Era la condi-
cién humana inevitable que quienes logren alcanzar el nivel de la autorrealizacion
y satisfacer el “anhelo de individualidad del hombre” necesariamente “se estrellen
contra el Todo”? ;Como se podria rescatar a los individuos enfrascados en su
lucha por la totalidad de la vida —a la cual se dice igualmente que anhelan—
de ser dominados por una universalidad irracional, y de la fatalidad de ser un
instrumento ciego en manos de un capataz ajeno? ; Se podria concebir un manejo
de la historia no en términos abstractamente dados por supuestos y universa-
listas, sino de manera tal que la personalidad de los individuos involucrados en
la empresa de la autosatisfaccion auténtica encuentre cauces genuinos para su
realizacion global y, en el mundo real, sostenible?

Esas preguntas no podian ser formuladas ni respondidas por Lukacs antes
de Historia y conciencia de clase, donde desarroll6 su famosa sintesis de
Hegel y Marx y redefini6 la aspiracién anteriormente abstracta de personalidad
auténtica, en relacién con la causa de la emancipacién humana. Sin embargo,
la vision tragica de la conexién entre la necesidad histérica y la lucha por la
individualidad auténtica esbozada en “Metafisica de la tragedia” proporcion6
los cimientos para su concepcién de esos temas cuando abrazé el marxismo, al
final de la Primera Guerra Mundial, y en un sentido significativo —que veremos
en el transcurso del presente estudio— nunca lo abandond.
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6.2.2

SIGNIFICATIVAMENTE, la forma en que Lukacs le dio la vuelta a la “inte-
rrogante mas delicada del platonismo” —aseverando audazmente que el problema
de la esencia debia ser subsumido bajo el de la individualidad, concebida como
lo tnico realmente existente, anticipando as{ un tema central del existencialismo
del siglo XX— estaba en el espiritu de las preocupaciones individualistas de
la época. Este result6 ser el caso, no obstante el hecho de que el joven Lukdcs
queria definir su posicién en relacién con las formas de individualismo cultu-
ralmente dominantes desde una distancia critica, mientras preservaba lo que €l
consideraba era la esencia vdlida de tales preocupaciones.

En consecuencia, la universalidad adquirié una connotacién extremadamente
negativa en su mision, y se convirtié en sinénimo de lo que Hegel llamaba “‘uni-
versalidad abstracta”. De igual manera, la idea de unidad, definida en términos
de “lo general” englobador, sélo podia tener una connotacién marcadamente
negativa en su marco conceptual. Porque al autor de “Metafisica de la tragedia”
le parecia “demasiado débil”’, y su unidad “demasiado vacia”.

En total contraste con la universalidad abstracta rechazada, el “color”, la
“forma” y la “concrecién” —en su intrincada relacién con el papel que el joven
Lukdcs le asignaba a la tragedia— ocupaban el polo de la positividad en el
abanico de sus conceptos. En ese sentido, tenia que caracterizar la “naturaleza
esencial del hombre” como “concreta”: una determinacién que a su vez el au-
tor de El alma y la forma sélo podia hacer inteligible poniéndola a surgir del
pretendido poder metafisico de la “tragedia creadora de la forma”.!

Sin embargo, todo esto sonaba demasiado misterioso. De hecho, Lukacs
no hizo ningtin esfuerzo por ocultar el cardcter misterioso de las relaciones y
procesos identificados. Para empezar, describié como irracional no solamente
la sombria realidad de la historia tirdnica, impositora de la universalidad, sino
incluso a su antipoda, la legitima idea del “hombre esencial concreto”. En cuanto
a la fuerza positiva de la tragedia, también su “intencién creadora de la forma”
tenfa que ser calificada de “milagro”.

El hecho de que la concepcién de racionalidad de Lukécs pudiese contener
sin inconsistencia como sus términos de referencia claves la “realidad irracional
de Ia historia” (junto con los instintos “igual de irracionales” de los individuos
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en procura de la idea legitima del hombre, en contra de la tirdnica irracionalidad
de la historia), el “milagro de la tragedia” y la “experiencia mistica”, hablaba por
si solo, e indicaba la definitiva insostenibilidad del sistema del joven filésofo.
Porque aunque 1la manera en que Lukdcs buscaba con afdn soluciones viables en
“Metafisica de la tragedia” identificaba claramente algunos retos existenciales
fundamentales que afrontan los individuos, simultdneamente introducia también
una tensién inmensa en lo que €l ofrecia como marco explicatorio racional.
Un marco que queria hacer filoséficamente inteligibles y convincentes las pre-
ocupaciones existenciales del autor, pero no podia lograrlo sin apelar a la tan
escasamente explicatoria autoridad del misterio.

Ciertamente, “Metafisica de la tragedia” caracterizaba al papel de la tragedia,
al igual que a la experiencia mistica misma, con una problemdtica comun. Era su
relacién —de oposicién nada mas en la superficie— lo que realmente lo decidia todo
alos ojos del autor: el absoluto ético de la individualidad. S6lo confiriéndole tanto a
la experiencia mistica como a la tragedia su determinacién comtun sustantiva podia
Lukdécs sostener —reciprocamente, mediante la aseveracion de su profunda naturaleza
comun— el significado y la legitimidad de cada una por separado, sin importar lo
nitidas y mutuamente excluyentes que al observador no iniciado le pudiesen parecer a
primera vista sus diferencias. Es por eso que al final de su andlisis tenfa que culminar
con la aseveracién de que ambas combinan “misteriosamente la vida y la muerte,

la individualidad auténoma y la disolucién total del yo en un ser mas elevado”."

Sin duda, lo que Lukdcs nos ofrecié en “Metafisica de la tragedia” y en los
demads ensayos de El alma y la forma concebidos en la misma vena constituia
una poderosa vision, a pesar de sus tensiones inherentes. En verdad, el poder y
el atractivo de esa vision para todos los que compartian el perturbado punto de
vista individualista provenian precisamente de la manera en que sus tensiones
inherentes no fueron ocultadas a la vista por Lukdcs, sino que aparecian procla-
madas y combinadas abiertamente en la vision tragica de una totalidad compleja
y humanamente auténtica. Ningin argumento intelectual directo podia alterar
de modo significativo el poder de sugestion de esa vision a los ojos de quienes
compartian la perspectiva social de la que habia surgido la sintesis tedrica ju-
venil de Lukdcs. Notar los aspectos probleméticos de esa sintesis requeria de la
aparicion de alguna motivacién para “traspasar” el horizonte social que animaba
su busqueda de respuestas compatibles con los limites de ese horizonte, como
en efecto le acontecid al autor pocos afios después.
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Naturalmente, a este respecto les son aplicables reglas muy diferentes a los
lectores que resultan compartir un punto de vista social dado y se identifican
incondicionalmente con sus articulaciones tedricas y con el intelectual creador
de gran talla. Porque éste debe enfrentar tarde o temprano las tensiones internas
de su propia vision a fin de elaborar una solucién humana e intelectualmente mas
sostenible para ellas. Por el contrario, la no resolucién de las tensiones y contradic-
ciones identificadas por el filésofo pueden de hecho proporcionarles considerable
tranquilidad y seguridad a sus lectores, que perciben espontdneamente en su propia
experiencia no sélo las contradicciones de su condicién social, sino también la
inercia aparentemente inescapable que acompaiia a esas contradicciones.

En cuanto concernia a Lukdcs, su constante apelar en un marco explicatorio
supuestamente racional al milagro de la tragedia y la idea consecuencial de la
experiencia mistica constituia una de las dos tensiones principales —y para el
momento del todo insuperables— que tendian al quebrantamiento de su sistema
inicial. La otra era la ausencia de dimension histdrica en €1, a pesar de todas las
referencias a una historia metafisicamente transubstanciada.

La insdlita configuracion de los elementos poderosamente sugestivos y de-
finitivamente insostenibles que se pueden ver en El alma y la forma resultaba
mds paraddjica aun en vista del hecho de que los constituyentes misticos del
sistema del joven Lukécs tenian en sus raices una determinacion racional clara-
mente identificable, sin importar cuan inconsciente. Porque la intencién objetiva
de su teoria no era el deseo de defender el misticismo. Era, mas bien, poner en
relieve algunos problemas existenciales importantes que, dada la ausencia de los
parametros histéricos objetivos requeridos desde su perspectiva, Lukdacs tan s6lo
podia destacar en esta etapa de su desarrollo intelectual en forma de un discurso
metafisico atemporal. Después de todo, para el momento en que el joven Lukécs
habia articulado su visién tragica en El alma y la forma, los voceros intelectuales
de la clase con la que €l todavia se identificaba, a pesar de su rebelién ética que
emergia lentamente pero era alin vaga y carente de objeto, habfan abandonado
mads o menos abiertamente la procura de la temporalidad histérica.

Asi, el reto de superar la impotencia ética del discurso metafisico atemporal
trafa aparejada la necesidad de escapar de los confines de las mismas determina-
ciones sociales que producian el abandono de la temporalidad histérica genuina
incluso por parte de los pensadores liberales mds destacados de la época. Ello
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no era concebible sin un viraje radical de las valoraciones —es decir, un cambio
verdaderamente fundamental— en lo que respecta al punto de vista social del
intelectual, a partir del cual la sintesis tedrica se haga factible.

TAL y como andaban las cosas en la época en que escribi6 “Metafisica de la
tragedia”, la vaguedad y la resultante impotencia de la rebelion ética de Lukacs
se podia reconocer en la manera como combinaba la “forma” con la “ética”. No
obstante su “anhelo” de soluciones genuinas y humanamente satisfactorias —y,
significativamente, el “anhelo” constitufa una de las categorias utilizadas con
mayor frecuencia en los ensayos del joven Lukdcs— €I tan s6lo podia derivar de
laidentidad entre forma y ética, arbitrariamente decretada y meramente verbal, un
estancamiento paralizador y resignador, en vez de una invitacién a la accién com-

prometida y efectiva en el mundo real. Asi, se nos dice en El alma y la forma que

la forma es el juez supremo de la vida... una ética; ... la validez y la fuerza de una ética
no dependen de si se aplica o no la ética. Por consiguiente, s6lo una forma que haya
sido purificada hasta convertirla en ética puede, sin volverse ciega y empobrecida
como resultado de ello, olvidarse de la existencia de cuanto sea problematico y
desterrarlo para siempre de sus dominios.'?

La acotacion acerca de no volverse “ciega y empobrecida” sonaba comple-
tamente hueca: otro fiat irrealizable mds, aun si se le proclamaba con la voz de
la preocupacién genuina pero impotente y no con la de la mala fe. Porque una
ética que puede olvidar la existencia de cuanto sea problemadtico y desterrarlo
para siempre de sus dominios, inevitablemente se condena a si misma no sélo
a ser ciega y empobrecida, sino ademads a la irrelevancia total.

Resignarse a vivir permanentemente dentro de los confines de una visién
asi —el callejon sin salida mds auténtico existente— tan s6lo era concebible,
por consiguiente, en un mundo en el que nada ocurriese, pero no en el mundo
real. El hecho de que Lukdcs reconociese al menos en forma de una acotacién
la contradiccidn entre la ética carente de objeto e inaplicable que €l propugnaba,
y el peligro de su futilidad ciega y empobrecida, mostraba que ya habia comen-
zado a cobrar conciencia de lo insostenible que era en términos de sus propios
objetivos el sistema expuesto en El alma y la forma.
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Los dilemas y retos existenciales identificados por Lukécs en “Metafisica de la
tragedia” —algunos de ellos problemas bien reales, que claman por una ruptura de
las constricciones del discurso metafisico adoptado y piden en cambio un avaltiio
socialmente especifico de 1o que estd sobre el tapete, precisamente a fin de poner
en primer plano esa concrecién genuina que el autor considera sinénimo de lo
esencial— lo ayudaron mas tarde a escoger una senda intelectual muy diferente.
Apuntaban bastante mds alld de las soluciones originales de Lukécs, aunque
mucho habia de ser cambiado antes de que las cuestiones mds radicales, que en
los ensayos de El alma y la forma eran nada mds implicitas, pudiesen ser arti-
culadas, y mucho mds atin respondidas, adecuadamente, por el filésofo hiingaro.

6.2.3

COMO un siguiente paso adelante de gran importancia, en Teoria de la
novela —escritaen 1914 y 1915— larebelién ética tan problemdtica de Lukacs
adquirié un marco de referencia mas tangible y mds radical en su intencién, si
bien por el momento apenas “puramente utdpico”, segun el juicio retrospecti-
vo del autor. (Era utépico porque “nada, incluso a nivel de la intelecciéon mas
abstracta, contribuia a mediar entre la actitud subjetiva y la realidad objetiva”,"
como lo expres6 en 1962).

Sin embargo, al rechazar sin vacilaciones —en nitido contraste con su amigo
Max Weber— la “gran guerra”, y reaccionar ante el torbellino causado por ella
en el espiritu de la condena de Fichte del presente como “la edad de la peca-
minosidad absoluta”, Lukdacs intensificé su rebelién ética de manera tal que
pudo sostener juridicamente mds tarde que

Teoria de la novela no es de naturaleza conservadora sino subversiva, si bien esta
basada en un utopismo altamente ingenuo y totalmente infundado: la esperanza de que
una vida natural del hombre pueda brotar de la desintegracion del capitalismo y de la
destruccion, vista como idéntica a esa desintegracion, de las categorias econémicas

carentes de vida y negadoras de la vida.'

Como mencionamos antes, la 16gica interna del marco conceptual del joven
Lukdcs y las tensiones manifiestas en “Metafisica de la tragedia” tendian a
quebrantar su sistema. El reto intelectual de superar las tensiones de ese sistema
de acuerdo con su légica inmanente fue muy importante para el subsiguiente
desarrollo de Lukdcs. Sin embargo, el elemento decisivo en este respecto lo
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constituy6 la irrupcion de la realidad, en forma de la conflagracion global misma,
en su mundo autorreferencial de la “forma pura”, en el cual era posible considerar
con toda seriedad el “olvidarse de la existencia de cuanto sea problemadtico”.

La guerra acelerd en gran medida el proceso de la autodefinicion teérica con
los pies sobre la tierra de Lukacs, y produjo en Teoria de la novela

una concepcién del mundo que apuntaba hacia una fusién de ética de “izquierda” y
epistemologia, ontologia, etc., de “derecha”. ... una ética de izquierda orientada hacia la

revolucion radical apareada con una exégesis de la realidad tradicional, convencional.”

Comprensiblemente, entonces, la nueva vision de Teoria de la novela —que
marcé en la reorientacién intelectual de Lukécs no solamente una transicién
de Kant a Hegel, sino también “una ‘kierkegaardizacién’ de la dialéctica de
la historia hegeliana’'®— no podia traer consigo la solucién de sus dilemas y
paradojas. No podia sino representar un punto de partida algo mds viable para
posteriores viajes en el complicado rumbo de su desarrollo intelectual.

Sin embargo, Teoria de la novela sefial un avance importante en relacién con
El alma y la forma, si bien —a causa de la insostenibilidad de su perspectiva,
debida a la contradiccién entre los imperativos éticos del autor y su diagndstico
acritico de los pardmetros estructurales fundamentales de la sociedad en contra
de la cual queria rebelarse— tenia que permanecer inconclusa, para que pronto
los eventos histéricos en desarrollo la sobrepasaran. Pero aun asi, Teoria de la
novela constituyé un avance importante en el desarrollo de Lukdacs. Porque el
deseo subyacente en esta obra era realzar la racionalidad del marco explicatorio
del autor, combinando el radicalismo ético y politico al que €l aspiraba con una
concepcion de la historia sostenible empiricamente: un reto cualitativamente
nuevo para el filésofo hingaro.

Fue la posibilidad de realizar esta sintesis viable en la practica lo que Lukéics
vio aparecer en el horizonte, dos afios después de escribir las lineas finales de
Teoria de la novela, con el estallido de la Revolucion de Octubre. Abrazoé la
perspectiva del fuego purificador y la transformacion radical implicita en la
revolucién con un entusiasmo sin limites, puesto que estaba convencido de que
ella representaba la encarnacién de su anterior “anhelo” de una salida de la crisis.
Esta vez no una salida en forma de la “revelacion pura de la experiencia méas
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pura”,'” y ni siquiera a través de las aventuras del “Espiritu Mundial” hegeliano
ierkegaardizado, sino a través de la intervencion consciente de un agencia
kierk dizad t de la int te d
(stér . . . '
histdrica socialmente tangible en el proceso histdrico real

Naturalmente, esa reorientacion no podia significar nada mds darle la espalda a
nuestro propio pasado. Muchos de los temas importantes articulados por el joven
Lukdcs continuaron regresando a la superficie en sus escritos subsiguientes; algu-
nos de ellos como preocupaciones positivamente redefinidas y vivientes, en tanto
que otros como obstdculos negativos, precisados con exactitud por el intelectual
comprometido politicamente a fin de que fuesen combatidos y legitimamente
eliminados. En ese sentido su batalla de toda la vida contra el “irracionalismo,
por ejemplo, no era el rechazo libre de problemas que el ajeno indiferente hace
de una tendencia fundamental del desarrollo cultural/intelectual moderno, sino
una critica angustiada que resultaba ser simultdneamente también la autocritica
del autor. Enfoco la atencién una y otra vez —tanto en sus formas viejas como
en las nuevas en constante resurgimiento— en las maneras intelectualmente mas
tentadoras en que las respuestas practicas tan necesitadas podrian sustituir a las
seudosoluciones y evasiones irracionalistas: tentaciones que el propio Lukacs
habfa experimentado no menos que cualquier otro intelectual, desde dentro.

En un plano mds complejo, la vision tragica de sus primeras obras continud sien-
do —en una forma “superada/preservada” (aufgehoben)— el nicleo estructurador
de los escritos posteriores de Lukécs. Como tal contribuyé en gran medida a la sig-
nificacién representativa de la obra de toda una vida concebida “entre dos mundos”,
cuyo autor jamds dejo de luchar contra los dilemas que surgian del “imperativo
categorico” del socialismo y las tremendas dificultades de su realizacion histérica.

6.3 De los dilemas de EL ALMA Y LA FORMA a la vision activista de
HISTORIA Y CONCIENCIA DE CLASE

6.3.1

HISTORIA y conciencia de clase de Lukdcs tenia que ser no sélo una critica
de las determinaciones alienadas de la sociedad capitalista sino, igualmente, una
revaloracion de la visién explicada en sus propios escritos iniciales. Porque un
intelectual de solidez no puede simplemente vaciarse a cada cambio de viento de
lamoda y el acomodo cultural/politico. El crecimiento intelectual real no puede
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ser sino un proceso orgdnico —que reemplaza y profundiza con tenacidad—
no obstante los cambios cualitativos que deben acompafiar a la redefinicién
del escritor o escritora de su relacion con la turbulenta dindmica de la historia.
Cambiar de posicién saltando de una tabula rasa a otra, sin siquiera intentar
justificar el abandono de las creencias antes profesadas y la proclamacion de las
certidumbres recién adquiridas (que a menudo son abandonadas con la misma
facilidad cada vez que la conveniencia lo requiera) no puede resultar mds que
en vaciedad carente de principios.

La adopcién de la perspectiva marxiana por Lukdcs bajo el impacto de la
guerra y las revoluciones que la siguieron —no sé6lo en Rusia sino también en
Hungria: una revolucién en la que participé en cuerpo y alma— fue auténtica y
creativa. No podia alcanzar la fructificacion tedrica sin reformular los principios
y preocupaciones centrales de sus primeras obras en relacién con las potencia-
lidades histéricas recién identificadas.

El viraje conceptual y axiolégico posrevolucionario trajo consigo en algunos
respectos un vuelco completo en los términos de referencia de Lukécs articu-
lados en El alma y la forma y Teoria de la novela, si bien decididamente no
el abandono de sus preocupaciones sustantivas implicitas o explicitas. Si no
se le concede el debido peso a la determinacién orgédnica de la “continuidad
en la discontinuidad” en el desarrollo de Lukdcs resultaria del todo imposible
comprender la perspectiva expresada en su primera sintesis marxiana, Historia
y conciencia de clase.

En un aspecto crucial, preocupado por el objetivo estratégico de superar
la inercia de las determinaciones sociohistoricas establecidas, Lukacs reiterd
algunos elementos de su visién inicial (incluidas sus asociaciones de valor
positivas o negativas) y los redefinié radicalmente mediante la manera en que
los situd ahora en la concepcidn totalizante socialmente activista de Historia
y conciencia de clase. Para tomar un ejemplo caracteristico, es asi como el
filésofo hiingaro redefini6 y reintegrd criticamente su preocupacion juvenil por
la “naturaleza intrinseca” y por la “revelacion pura de la experiencia mds pura”
en la pieza capital de Historia y conciencia de clase, su celebrado ensayo sobre
“La cosificacion y la conciencia del proletariado”:

506
http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LA TRAGEDIA DE LUKACS Y LA CUESTION DE LAS ALTERNATIVAS Cap. 6

... launion de una naturaleza intrinseca, purificada hasta el punto de la abstraccién
total, con una filosofia trascendental de la historia si se corresponde en verdad con

la estructura ideoldgica basica del capitalismo.'®

A través de esa continuidad categorial fueron retenidos algunos de los cons-
tituyentes vitales de la vision inicial de Lukdacs, mientras otros tuvieron que ser
rechazados. Y, claro estd, incluso los que fueron retenidos en la nueva sintesis
han adquirido un significado cualitativamente diferente al ser situados dentro
de una red conceptual muy diferente. Porque en el pasaje que acabamos de ver
Lukécs realiz6 un viraje fundamental desde la connotacion negativa que le fue
dada a la historia como tal en “Metafisica de la tragedia” a la condena de la “fi-
losofia trascendental de la historia”, de orientacion capitalista. En otras palabras,
Lukécs caracterizaba ahora el objetivo negado como una concepcion filoséfica
tendenciosa que se origina no de errores o distorsiones tedricas subjetivas (que
en principio serfan corregibles), ni tampoco de la defectividad metafisicamente
determinada de la historia misma (que en principio seria absolutamente insu-
perable), sino —como asunto de necesidad creada por el hombre y por ende
humanamente alterable— del reflejo de la naturaleza mas profunda y la articu-
lacién histéricamente concreta del orden social establecido.

Asi fue como se hizo posible retener en Historia y conciencia de clase la
asociacioén de valores de la “universalidad abstracta” y sus corolarios con la
negatividad, y de la “de carne y hueso” (o en otros contextos: la “totalidad” y la
“concrecion” sustantivas como opuestas a la “fragmentaridad” e “inmediatez”
inesenciales y naturalistas) con la positividad. Del primer conjunto de valores,
negativo, se esperaba que quedase eliminado por completo en el transcurso de las
transformaciones histéricas en marcha; y del segundo, positivo, que se realizara
gracias a la empresa histérica politicamente especificada que el autor propugnaba.

Mais atn, los fenémenos condenados no eran rechazados por Lukdcs como
valores incorpéreos y entes metafisicos atemporales —como tendian a serlo en
los ensayos iniciales, particularmente en los de El alma y la forma— sino como
determinaciones estructurales objetivas “que se corresponden con la estructura
ideoldgica bésica del capitalismo”. Los problemas con los que traté de llegar a un
acuerdo en El alma y la forma adquirieron de ese modo una dimensién cualita-
tivamente nueva. Porque la bisqueda de soluciones en el plano de la “naturaleza
intrinseca”, sin importar lo auténtica que fuese su intencion subjetiva ni lo rigurosa
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en su procura de la “revelacion pura de la experiencia mds pura” podia carecer de
toda validez en la nueva perspectiva de Lukacs. De igual modo, el rechazo utépico
del capitalismo en Teoria de la novela —en forma de su ingenuo descarte de las
categorias sociales y econdmicas en general— tenia que ser reexaminado radi-
calmente a la luz de la experiencia histérica real y desde el punto de vista de las
alternativas, materialmente factibles, propugnadas. Sin este tipo de investigacién de
la relacién entre la “estructura ideoldgica bésica del capitalismo” y las formas de
conciencia mds abstractas que emanan de ella, no podria existir ninguna oportuni-
dad de producir una critica valida de la ideologia dominante: una tarea que Lukdacs
consideraba absolutamente vital para la empresa histdrica de la emancipacion.

Asf, segtin el autor de Historia y conciencia de clase, habia que darle un sig-
nificado demistificado, fundamentado en lo material, no solamente a la “naturaleza
intrinseca” y al “alma”, sino también, y ciertamente de suma importancia, a la
categoria de “forma”. Se tenia que hacer todo esto no sélo a fin de volver verdade-
ramente inteligible lo que €l llamaba la estructura ideoldgica del capitalismo, sino
también para despojar irreversiblemente a esa estructura de su asfixiante efectividad.

6.3.2

ESTE complejo de problemas fue explicado muy claramente en un pasaje
de Historia y conciencia de clase en el que la critica que hacia Lukdcs de su
antiguo amigo cercano, Ernst Bloch, contenia también una redefinicion radical
de sus propias categorias claves como las formul6 en El alma y la forma y en
Teoria de la novela. El autor de Historia y conciencia de clase resumia la
posicion recientemente adquirida como sigue:

Cuando Ernst Bloch pretende que su unién de religiéon con revolucién socioecond-
mica [en las sectas revolucionarias, por ejemplo Thomas Miinzer y sus seguidores]
marca la pauta para una profundizacién de la perspectiva “meramente econémica” del
materialismo histérico, no logra darse cuenta de que su profundizacion simplemente
le escurre el bulto a la profundidad real del materialismo histérico. Cuando concibe
entonces que la economia constituye una preocupacion por las cosas objetivas a las
que el alma y la naturaleza intrinseca tienen que oponerse, pasa por alto el hecho
de que la revolucion social real solamente puede significar la reestructuracion de la
vida del hombre real y concreta. No ve que lo que se conoce como economia no
es mas que el sistema de formas que definen esa vida real. Las sectas revoluciona-

rias estaban obligadas a evadir ese problema porque con su situacion histérica tal
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reestructuracion de la vida e incluso de la definicién del problema resultaba obje-
tivamente imposible. Pero no servird aferrarse a su debilidad, su incapacidad para
descubrir el punto de Arquimedes desde el cual la realidad en su conjunto puede ser
vencida, y a su condicién que las obliga a apuntar demasiado alto o demasiado bajo

y a ver en esas cosas una sefial de mayor profundidad.”

Como podemos ver, Lukécs adopté aqui —caracteristo a su propio modo—
la gran percepcidn marxiana de que las categorias basicas del pensamiento son
“formas del ser” (Daseinformen), en términos de las cuales la dindmica historica
real de los complejos socioecondmicos establecidos, asi como las constituciones
de sus estructuras ideoldgicas y formas de conciencia correspondientes, pueden
y deben ser entendidas dialécticamente. De manera inevitable, entonces, las cate-
gorias de “alma y naturaleza intrinseca” tenian que ser puestas en su lugar en esa
vision totalizante fundamentada en lo material, marcando una desviacion radical
del discurso de Lukdcs. Porque a la cuestion crucial —cémo reestructurar “la
vida real y concreta del hombre”— habia que darle un nuevo sentido en virtud
del hecho de que el marco tedrico sintetizador marxiano adoptado le conferia
un sentido nuevo a la categoria que le servia de sostén a todas las demds en el
universo conceptual original del joven Lukécs, a saber, la categoria de forma.

A través de esta revaloracion orientada hacia la practica emprendida en
Historia y conciencia de clase, la categoria de forma de Lukacs habia perdido
su cardcter misterioso anterior, puesto que su significado se volvia sinénimo de
una concepcién enfiaticamente mecanicista de la economia como fundamento
del ser social. Entendido en este sentido, era el “sistema de formas” histori-
camente condicionado lo que tenia que ser considerado de importancia capital
—1y no la vaga generalidad de la forma en si, tal como se la adoptaba a partir
del sistema de Plat6n. Porque se decia que el sistema de formas histéricamente
concreto “define la vida real”” mediante el obligado intermediario material de
la economia. En consecuencia, en la nueva visiéon de Lukdcs no podia caber
ninguna “reestructuracion de la vidareal y concreta del hombre” sin un adecuado
manejo de la compleja red de determinaciones reales que estdn cristalizadas
en el sistema de formas histéricamente identificable. En otras palabras, no
era posible concebir la emancipacion en el dominio del “alma y la naturaleza
intrinseca” sino a través de la “revolucion social real” que implicaba el control
consciente del “sistema de formas” establecido objetivamente por los hombres
en su vida real. Por consiguiente, la nocién de “punto de Arquimedes” —que
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debia ser tomada en su especificidad estratégica a fin de obtener el control sobre
la totalidad— adquiri6 un significado sociohistéricamente tangible para Lukacs
al volverse sinénimo del “sistema de formas”, concebido no como un conjunto
de categorias filosdficas abstractas, sino como las Daseinsformen cruciales de
la sociedad capitalista contemporanea.

En la época en que escribi6 El alma y la forma y Teoria de la novela, las
concepciones filoséficas de Lukdacs y Bloch tenfan mucho en comun. Ciertamente,
en Teoria de la novela Lukacs expuso algunas ideas que pocos afios después apare-
cieron también entre los principios centrales del expresionismo que Bloch defendia.
Todo esto, sin embargo, cambié fundamentalmente con el distanciamiento entre
los dos amigos después de la Revolucién de Octubre. Lukdcs ya no podia seguir
soportando las contradicciones que le imponian las categorias de sus primeros
escritos; ni tampoco expresar sus preocupaciones socialmente especificas en los
términos de “ética de izquierda y epistemologia de derecha” de Teoria de la novela.
Ernst Bloch, por el contrario, no alterd significativamente su posicion al respecto.?
Sus diferencias principales, que ya hemos visto en la dltima cita de Historia y
conciencia de clase, figuraban prominentemente en su confrontacién en torno al
expresionismo en los anos 30,2 que sent6 la ténica de la polémica contra Lukécs
en los circulos literarios y filoséficos alemanes también para el futuro. Comprensi-
blemente, entonces, Lukdcs caracterizé mds tarde el debate sobre el expresionismo
y el realismo, en el que €l estaba condenado —con una argumentacién de indole
peculiar— por haberse apartado de su afinidad juvenil con el enfoque expresionista,
como “una situacién un tanto grotesca, en la que Ernst Bloch invocaba la Teoria

> 22

de la novela en su polémica contra el marxista George Lukacs”.

En lo tocante a Lukdcs, la eleccion se hizo irrevocable hacia finales de 1917.
Ya no habia manera de regresar al mundo de El alma y la forma, y sobre todo
a la mds posada sobre la tierra pero no menos ahistérica vision de Teoria de la
novela. En el torbellino de las revoluciones en marcha se comprometié de por
vida no sélo con la perspectiva marxiana, sino simultdneamente también con lo
que consideraba su tnico vehiculo de realizacion posible, el partido de vanguar-
dia. De alli en adelante todos los dilemas y desafios, antes sorprendentemente
articulados en los famosos volimenes iniciales, tuvieron que ser redefinidos en el
espiritu del materialismo histérico, no en abstracto sino en estrecha vinculacién
con la instrumentalidad del partido. La tragedia de Lukdcs era que el alcance de su
proyecto emancipador se frustraba cada vez mds por las exigencias que la inercia
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institucional/instrumental del partido le seguia imponiendo, en grado cada vez
mayor, al marco tedrico adoptado bajo las circunstancias histéricas prevalecientes.

6.3.3

EL caracter activista de la nueva visién de Lukdcs era evidente en la manera
como él resolvié por si mismo, poco después de 1917, las preocupaciones éticas
expresadas en sus primeros escritos, sin abandonar en lo mds minimo su intenso
compromiso moral.

En la época en que escribié El alma y la forma argumentaba vigorosamente
a favor de la necesaria purificacion de la forma “hasta convertirla en ética”.?* No
obstante, como hemos visto antes, queria mantener la forma “purificada” y al
mismo tiempo extrafiamente “etificada”, bien lejos de “cuanto sea problemético”,
condenando asi toda la empresa a la futilidad.

La nueva orientacion adquirida en las etapas finales de la guerra, que coin-
cidi6 con el estallido de la revolucion rusa, le ofrecié a Lukdacs una salida de
ese atolladero. Porque pudo intensificar sus preocupaciones éticas y vincularlas
a objetivos claramente identificables dentro del marco de la concepcién de las
formas marxiana: las formas del ser social que se desarrolla histéricamente. Esa
vision le ofrecié también una solucién para la dificil interrogante del significado
del trabajo del intelectual o, como lo decia €I, el “liderazgo intelectual de la
sociedad”. Es asi como resumi6 el punto en “Tactica y ética’:

Es en este punto donde surge la interrogante epistemoldgica del liderazgo de la
sociedad, que en nuestra opinién Unicamente el marxismo se ha mostrado capaz
de responder. Ninguna otra teorfa social se las ha ingeniado jamds para plantear la
interrogante sin ambigiiedades. La interrogante misma es doble, si bien ambas partes
apuntan en una sola direccién. Primero tenemos que preguntar: ;cudl debe ser la
naturaleza de las fuerzas que mueven a la sociedad y las leyes que la gobiernan, de
suerte que la conciencia las pueda aprehender y la voluntad humana y los objetivos
humanos puedan intervenir significativamente en ellas? Y en segundo lugar: ;cudl
debe ser la direccidn y la composicidn de la existencia humana, de suerte que pueda

intervenir significativamente y con autoridad en el desarrollo social?**

A continuacion de esta manera de formular las posibilidades de una intervencién
activa en el proceso social, en el parrafo siguiente Lukécs describi6 los principios
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orientadores primordiales de la teorfa marxiana como centrados directamente en el
papel de la conciencia,”y lleg6 a la conclusién de que “el liderazgo intelectual no
puede ser sino una sola cosa: el proceso de hacer consciente el desarrollo social’’.>
Mas atin, el modelo de conciencia utilizado por Lukécs era el del “conocimiento
moral de si mismo del hombre, por ejemplo su sentido de responsabilidad, su con-
ciencia en contraste con el conocimiento de las ciencias naturales, donde el objeto
conocido se mantiene eternamente ajeno al sujeto conocedor, con todo y que lo
conoce”. Por lo tanto puede argumentar que de acuerdo con esta manera de ver la
conciencia “la distincién entre sujeto y objeto desaparece y con ello, por consiguien-
te, desaparece también la distincion entre teorfa y préctica. Sin sacrificar nada de
su pureza, imparcialidad y verdad, la teoria se convierte en accién, en practica”.”’

A laluz de su posicion recién asumida, Lukdcs se convenci6 de que la tensién
(y, en verdad, la contradiccién) anterior entre “ética de izquierda” y “epistemologia
de derecha” habia quedado del todo resuelta. Ahora, su vision activista modelada
sobre la conciencia moral le permitia hablar acerca de la “verdad” y el “sistema”
de una manera radicalmente distinta. Como contraste, en el pasado s6lo podia
imaginar “anhelar el sistema”,”® admitiendo al mismo tiempo “la definitiva carencia
de esperanza de todo anhelo”.” Comprensiblemente, entonces, en los ensayos
de El alma y la forma lleg6 a la conclusién, con gran resignacién, de que “en
ninguna parte hay sistema, porque no es posible vivir el sistema”.** Le contrapuso
al sistema el ideal de la escritura de ensayos, que describié como “una forma de

arte”!

—una idea que el Lukdcs marxista rechazaba con escarnio— haciendo
suyo el juicio del viejo Schlegel acerca de Hemsterhuis, de que los ensayos eran
realmente “poemas intelectuales”.** Y cuando durante los aflos siguientes, antes
de comprometerse con la causa socialista, sofiaba con escribir algtin dia una obra
ética de envergadura y emprendi6 en ocasiones el largo viaje de producir una obra
estética sistematica,*no logré llevarla a ninguna cercania de la conclusion deseada,
y la abandoné por completo en el momento en que se radicalizé politicamente.
Hablandome en 1956 acerca de su sistema estético de la juventud, deseché la
empresa en su totalidad, sin 1a menor simpatia incluso por los afios de esfuerzo que
invirtiera en ella, diciendo que en esa etapa de su desarrollo intelectual y politico

lo tinico que habia logrado producir era “‘un monstruo: una cabra con seis patas”.

La visién del sistema expresada en El alma y la forma estaba ligada a la
concepcidn de la verdad segun la cual “la verdad es solamente subjetiva... quizds,
pero la subjetividad es con toda certeza la verdad”.* En una visién del mundo en
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la que Soren Kierkegaard cobraba excesiva importancia y en la que incluso Hegel
pudo ser admitido unos afios mas tarde s6lo en una forma “kierkegaardizada”, la
verdad solamente podia ser subjetiva y el concepto mismo de sistema sélo podia
ser absolutamente problematico. Sin embargo, una vez que los términos de refe-
rencia “epistemoldgicos” —que mads tarde redefinid sin vacilar y acertadamente
como ontologicos y no simplemente epistemolégicos— fueron especificados
en el sentido que ya vimos, como centrados en una visién social del mundo, en
la que la “intervencion significante” era posible y necesaria, el elitesco rechazo
kierkegaardiano del sistema (ese “6mnibus” en el que la “chusma” —las masas
del pueblo— podia, horror de horrores, viajar), tenia que ser echado a un lado.
Al mismo tiempo, la proposicién hegeliana, que constituia el fundamento con-
ceptual del sistema, segtin la cual “la verdad es el todo” tenia que ser plenamente
rehabilitada, y con ello la concepcion inicial de subjetividad de Lukdcs —aunada
auna concepcién de la “individualidad auténoma” del individuo aislado— como
fundamento de la verdad se borré del horizonte. Fue revisada por el fil6sofo hun-
garo al aseverar que el desarrollo social era objetivo, no en un sentido fetichista/
cosificado sino en términos de la supuesta identidad del sujeto y el objeto y la
unidad/identidad de la teorfa y la practica. Es asi como la idea de que “la verdad
es el todo” podia a la vez ser abrazada por Lukdcs y redefinida como el “punto de
vista de la totalidad” que se le confiere al proletariado. Ciertamente, el principio
lukacsiano metodolégicamente necesario del “punto de vista de la totalidad” fue
aunado por €l a la proposicion de que el proletariado es la “identidad sujeto/objeto”
de la historia, a través de cuya agencia “la teoria se convierte en accién” y la vital
“mision histérica mundial” de crear un orden social nuevo resulta actualizada.

La dimensién ética del agente histérico en la visién de Lukacs era obvia.
Cuando pensamos en el corolario de la idea de la teoria convertida en accién que
Lukécs emiti6 al unisono —esto es, que “las decisiones, las decisiones reales,
preceden a los hechos”*—ello adquiere su sentido solamente si recordamos que
fue formulado por €l sobre el modelo de su definicién de la conciencia moral. En
el espiritu de esta tltima argument6 en pro del necesario compromiso sin reservas
del intelectual al servicio de la “mision histérica mundial de la identidad sujeto/
objeto” (que se decia estaba objetivamente en proceso de ser realizada) como un
rumbo éticamente valido que seguir. Porque €l insistia en que “las consideraciones
éticas inspiran en el individuo la decision de que la necesaria conciencia histdrico-
filoséfica que él posee pueda ser transformada en accién politica correcta, es decir,
componente de una voluntad colectiva, y puede también determinar esa accion”.*
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6.4 La continuada reafirmacion de las alternativas

6.4.1

EL trasfondo histérico para todo esto fue la revolucion “en el eslabén mas
débil de la cadena” (Lenin). Como veremos, una de las razones principales
por las que Historia y conciencia de clase impacté de inmediato y adquirié
su significacién representativa fue la manera como el autor argument6 que las
debilidades del “eslab6n mas débil” debian ser consideradas de hecho un haber
positivo precisamente en relacion con el punto fundamental de la conciencia.
Porque, como €l lo expuso, la ausencia de una larga tradicién de movimiento
obrero en Rusia, en contraste con el impacto negativo del reformismo y el “eco-
nomicismo” de la Segunda Internacional en Occidente propiciarfa inevitable-
mente una solucién “mds acelerada de la crisis ideoldgica” del proletariado.’” Esa
perspectiva estaba sostenida en el andlisis de Lukdcs mediante una afirmacién
asombrosamente voluntarista de la relacién global de fuerzas entre el capital y
el trabajo, argumentando que “‘el capital ya no es mas que un obstaculo para
la produccion”.*® Asi, una tendencia objetiva del desarrollo socioeconémico que
incluso hoy, casi ochenta afios mds tarde, tan s6lo puede ser recalcada con validez
en sus términos de referencia histérico-mundiales, en una escala trascenden-
tal, era caracterizada por Lukacs como un hecho inminente, aunque para ese
mismo momento €l era bastante sarcastico acerca de los “hechos inminentes”,*
y citaba con una aprobacién sin reservas el aforismo extremadamente idealista
de Fichte de que si los hechos nos contradicen, “tanto peor para los hechos”.*
La ascension del capital en el terreno global, en nada agotada, tenfa que ser no
s6lo minimizada sino ademds ignorada en su discurso, centrado en la “crisis
ideolégica” del proletariado y en el papel de los intelectuales comprometidos
politicamente y moralmente responsables de ayudar a resolver esa crisis.

En su argumentacion, dirigida a sus colegas intelectuales, Lukdacs insistia en
que bajo las circunstancias histdricas en desarrollo, “la conciencia y el sentido de
responsabilidad del individuo son confrontados con el supuesto de que éste debe
actuar como si de su accién o de su inaccién dependiese el cambiar el destino
del mundo, cuya aproximacion se ve ayudada u obstaculizada inevitablemente
por las tacticas que estd a punto de adoptar... Todo aquel que en el presente opte
por el comunismo queda por consiguiente obligado a cargar con la responsa-
bilidad individual correspondiente a cada uno de los seres humanos que por
€]l mueran en la lucha, como si él mismo les hubiese dado muerte a todos. Pero
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aquellos que se alisten en el otro bando, la defensa del capitalismo, deben car-
gar con la responsabilidad individual por la destruccion inherente a las nuevas
guerras de revancha imperialistas que son con toda seguridad inminentes, y por
la futura opresion de las nacionalidades y de las clases... Aquel cuya decision
no se origine de tales consideraciones —sin importar lo altamente desarrollado
como ser humano que por lo demds pudiese ser— en término éticos existe en
un nivel primitivo, inconsciente, instintivo”.*! De este modo, la responsabilidad
moral intelectual quedaba vinculada directamente con los conflictos sociales
fundamentales del momento, combinando también indisolublemente la idea de
la conciencia individual de si mismo con la promocién del desarrollo de una
conciencia de clase idénea. Asi, Lukdcs insistia en que: “Para todo socialista la
accién moralmente correcta estd relacionada fundamentalmente con la percepcion
correcta de la situacion histérico-filoséfica dada, lo cual a su vez sélo resulta
factible gracias a los esfuerzos de cada individuo por hacer que su conciencia
de si mismo sea consciente para si misma. Para eso el primer prerrequisito
ineludible es la formacién de la conciencia de clase. A fin de que la accién
correcta se convierta en un mecanismo regulador correcto y auténtico, la con-
ciencia de clase debe elevarse por sobre el nivel de lo meramente establecido;
debe recordar su mision histérica mundial y su sentido de responsabilidad”.*?

En respuesta a los dramaticos sucesos en Rusia y en toda Europa, incluido en
lugar prominente el establecimiento de una Republica del Consejo en Hungria,
Lukacs formuld la pregunta: “;Ha llegado ya el momento que lleva —o mas
bien salta— del estado de aproximacion a paso firme [hacia la realizacién del
ideal socialista] al de la realizacién verdadera?”.*Sin vacilar y enfaticamente
respondio €l en afirmativo, diciendo que: “La revolucion esta aqui, ... ha lle-
gado el momento de expropiar a los explotadores”.* El hecho de que la parte
del mundo donde “la cadena fue rota” resultara ser “‘el eslabén mds débil” en el
marco general del capital como sistema global, con implicaciones potencialmente
muy graves para las expectativas del desarrollo futuro, no importaba, y no podia
importar, en el discurso de Lukécs centrado casi exclusivamente en la ideologfia.
Lo tnico que importaba era que la cadena habia sido rota. Consecuentemente,
Lukdcs celebraba la revolucién politica en Rusia como un golpe fatal para el
capital en general y como una brecha histdrica irreversible hacia el socialismo
en la tierra donde ésta habia sido abierta. De ahora en adelante, en su manera
de ver las cosas, la tinica interrogante era la de como extender la revolucion al
resto del mundo, resolviendo al mismo tiempo la “crisis ideoldgica”, de cuya
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responsabilidad habia que acreditarle la parte del le6n a los partidos reformistas
de la Segunda Internacional.

La fuerza motriz tras el trabajo intelectual que preveia Lukdcs tenfa que ser
un profundo compromiso ético, que en su opinion tenia que caracterizar no so-
lamente a los individuos sino, como veremos mds adelante, también al partido.
Continud repitiendo por muchos afios —hasta que esas opiniones fueron puestas
fuera de la ley como heréticas y peligrosas, y condujeron a su expulsién del
campo de la politica— que la “misién del partido es moral” y que el “liderazgo
intelectual” ejercido por el partido (y por los intelectuales que ingresaban a €l)
tenfa que ser merecido, en el sentido ético propiamente dicho del término. Y
aunque las anticipaciones con mayor o menor acento voluntarista de un desenlace
positivo para la lucha en curso continuaron jugando un papel en la perspectiva
de Lukécs, no hubo nunca ninguna sefial de optimismo simplista. Por el con-
trario, siempre estuvo ansioso por poner en relieve la dimension tragica de la
dialéctica de la historia y la manera en que ésta estaba destinada a afectar las
oportunidades de vida de los individuos.

Hemos visto en la Seccion 1.4.3 el elogio de Lukécs de la visién hegeliana
de la “tragedia en el terreno de lo ético”. Este tema aparecia de una u otra for-
ma, sin referencia alguna a Hegel, ya en sus primeros escritos, y fue reafirmado
con firmeza también en la época en que abrazd por vez primera la perspectiva
marxiana. En ese espiritu escribié en “Tactica y ética” que

No es tarea de la ética inventar prescripciones para la accion correcta, ni allanar o
negar los insuperables y tragicos conflictos del destino humano. Por el contrario:
la conciencia de si mismo ética deja bien en claro que hay situaciones —trdgicas
situaciones— en las que resulta imposible actuar sin cargarnos de culpa. Pero al
mismo tiempo ello nos ensefia que, aun de cara a la escogencia entre dos maneras
de incurrir en culpabilidad, todavia tendriamos que descubrir que hay una pauta
ligada a la accién correcta o incorrecta. A esa pauta la llamamos sacrificio. Y asi
como el individuo que escoge entre dos formas de culpabilidad finalmente hace la
escogencia correcta cuando sacrifica su yo inferior en el altar de la idea superior,
de igual manera se requiere de fuerza para considerar ese sacrificio en términos de
la accion colectiva. En este caso, sin embargo, la idea representa un imperativo de

la situacion histérica mundial, una misién histérico-filoséfica.*
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La perspectiva marxiana habia significado para Lukécs que la inevitable
“tragedia en el terreno de lo ético” podia estar ligada a una estrategia de la
transformacion social radical. Habia significado para €l la promesa de que “las
tragedias que nos aguardan en la ruta hacia la sociedad sin clases” disminui-
rian en alto grado a medida que “los individuos hiciesen que su conciencia de
sf mismos sea conciencia para si mismos” y —a través de la formacién de la
“conciencia de clase imputada”— la agencia histdrica se vuelve consciente de su
“misién histérico-filoséfica” de capacitar a la humanidad para tomar el control
de su propio destino, mas alld de la acostumbrada procura de intereses de clase
particularistas. Por implicacion eso habia significado también en la opinién de
Lukacs que la vida diaria de los individuos —fragmentados, aislados, “privati-
zados” y dominados por la “cosificacién” bajo el capitalismo— se volverd cada
vez mds genuinamente social y autorrealizadora, confiriéndole asi un significado
alos sacrificios que inevitablemente estaban llamados a hacer, “en la ruta” hacia
la sociedad socialista prevista, y convirtiendo la conquista de la alienacién y la
cosificacion en una empresa gratificadoramente compartida.

Como veremos en el Capitulo 10, en ese respecto la tragedia personal de Lukécs
en tanto que tedrico era que esa vision, como resultado del desarrollo irremedia-
blemente bloqueado de las sociedades poscapitalistas, tenia que ser vuelta hacia
adentro. La retorcida l6gica de las transformaciones posrevolucionarias lo obligd
a darle marcha atrds al impulso principal de su propia busqueda después de 1917,
proyectando en sus obras de sintesis finales —como una via bien plausible de
superar la condicidn social de la alienacién— el poder del imperativo, originado
en la conciencia moral de los individuos, de pelear contra su propia alienacién
personal. Y aunque al final criticé a su viejo amigo, Ernst Bloch, por depositar su
fe en el Prinzip Hoffnung —el “Principio de la Esperanza™®— como la catego-
ria clave en términos de la cual se deben evaluar las expectativas del desarrollo
humano, el propio Lukécs acabé por asumir una posicién muy similar, a despecho
de sus declaraciones en contra.*’ Porque en su Ontologia del ser social, al igual
que en los esbozos fragmentarios de su Etica estaba confiando —esperanza sin
esperanzas— en el postulado poder de la ““ética como mediacion”. El afirma-
ba su efectividad en ausencia de fuerzas sociales identificables y movimientos
involucrados en la lucha por escapar del circulo vicioso de las mediaciones de
segundo orden del capital. Es asi como sucedié que la conmovedora preocupacion
de Lukdcs por “la tragedia en el terreno de lo ético” que confronta directamente
al individuo hubo de tener la tltima palabra en su sistema.
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6.4.2

COMO hemos visto en la Seccién 6.2.1, el joven Lukacs estaba buscando
una manera de combinar “la individualidad auténoma y la disolucién total del
yo en un ser mas elevado” como asunto de profunda escogencia existencial y
compromiso auténtico. Para la época en que escribid “Tactica y ética”, el miste-
rio inicial habfa sido dejado atrds, pero el imperativo del auténtico compromiso
existencial a través de la escogencia autbnoma se mantenia, si bien sus términos
de referencia habian sido redefinidos. La cuestion no se trataba simplemente del
imperativo de hacer una escogencia, sino de hallar la “escogencia correcta”.
Y, al igual que en el pasado, cuando la solucién auténtica era descrita como la
combinacién de la “individualidad auténoma y la disolucién total del yo en un
ser mas elevado”, también para el Lukacs “marxificador” el individuo tenfa
que sumergir su “yo inferior” en la “idea superior”, que resultaba inconcebible
sin una forma adecuada de “accion colectiva”. En cuanto a ésta, el criterio de
su correccion —de la cual dependian también la autenticidad y la validez del
compromiso existencial del individuo— tenfa que ser definido en términos
objetivos, en relacidn directa con la coyuntura histérica dada y las alternativas
vitales que surgian de ella, y confrontaban a la humanidad en su conjunto. Es
por eso que Lukécs tenia que decir que la accion colectiva representaba “un
imperativo de la situacién histérica mundial”, convertida en sinénimo de “una
mision historico-filoséfica”. En cuanto a las alternativas mismas, estaban descri-
tas en los términos mds draméticos, no simplemente en lo que ataiie al individuo
moralmente responsable —de quien se esperaba que sacrificase su “yo inferior”,
orientado estrechamente hacia si mismo, a la “idea superior”— sino también en
relacién con la agencia histérica de la accion colectiva prevista. Asi, como lo
veremos en la Seccién 7.5.1, Lukacs describe el “destino” de la clase por cuya
conciencia “atribuida” o “imputada” estaba preocupado —en oposicién a su
“conciencia psicoldgica”, correspondiente en su opinion a la conciencia de si
mismo, estrechamente orientada hacia el yo, del individuo— diciendo que “o
perecia ignominiosamente o cumplia su tarea a plena conciencia”.

El punto culminante de la creencia de Lukacs en un desenlace tangiblemente
positivo fue el 21 de marzo de 1919, cuando los dos partidos obreros hiingaros —el
Socialdemdcrata y el Comunista— unieron sus respectivas organizaciones durante
la efimera Republica del Consejo. Hasta el normalmente mas cauto Lenin saludé
este evento con gran entusiasmo, y escribi6 una carta dirigida a los trabajadores
hingaros manifestando que: “Ustedes le han dado al mundo un ejemplo aun
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mejor que el de la Rusia Soviética, porque han sido capaces de unir a todos los
socialistas desde un comienzo sobre la plataforma de la dictadura del proletariado
real”.* Lukdcs, en el mismo espiritu, hablé del acto de unificacién como sigue:

Los partidos han cesado de existir: ahora hay un proletariado unificado. Esa es la sig-
nificacion tedrica decisiva de esta unién. No importa que se autodenomine partido: la
palabra partido significa ahora algo muy nuevo y diferente. Ya no es una agrupacion
heterogénea constituida por clases diferentes, que aspira a realizar algunos de sus
objetivos dentro de la sociedad de clases gracias a todo tipo de medios violentos o con-
formistas. Hoy el partido es el medio a través del cual se expresa la voluntad unificada
del proletariado unificado; es el érgano ejecutor de la voluntad que se estd desarrollando
en la nueva sociedad a partir de nuevas formas de fuerza. La crisis del socialismo, que
hallé expresion en los antagonismos dialécticos entre los movimientos partidistas, ha
llegado a su fin. El movimiento proletario ha entrado definitivamente en una nueva
fase, la fase del poder proletario. El logro més prodigioso del proletariado hingaro ha
sido conducir a la revolucién hasta esta fase. La revolucion rusa ha demostrado que el
proletariado es capaz de tomar el poder y organizar una sociedad nueva. La revolucién
hingara ha demostrado que esa revolucién es posible sin luchas fratricidas en el seno
del proletariado mismo. La revoluciéon mundial se ve asi llevada un paso mas adelante.
Y es para crédito y honor perdurables del proletariado hingaro haber sido capaz de
extraer desde dentro de si la fuerza y los recursos para asumir ese papel de conduccién,

para dirigir no sélo a sus propios dirigentes sino a los proletarios de todos los paises.*’

Esta valoracién de los hechos no significaba para Lukacs que la necesidad
de “la tragedia en el terreno de lo ético” podia ser dejada atrds. Significaba que
en el horizonte habia grandes logros histéricos, siempre y cuando la conciencia
moral prevaleciera sobre las tentaciones corruptoras de la autoconsciencia de los
“intereses inmediatos”, o cualquier otra forma de “inmediatez” desorientadora,
sea en el consumo material directo o en el terreno de las formas de actividad filo-
sofica y artistica aparentemente mds sofisticadas, con su “culto de la inmediatez”:
todo lo que el filésofo hiingaro condend enérgicamente a lo largo de su vida.

Mientras las expectaciones de un gran momento crucial histérico se iban
retirando del horizonte con la brutal consolidacion del reinado de la necesidad
estalinista, Lukdacs continuaba insistiendo, en términos de su discurso moral, en
que inevitablemente existirfa una alternativa positiva—la realizacién de una huma-
nidad no alienada— a pesar del “obligado détour histérico”.Y lo hizo incluso en
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el momento en que tuvo que experimentar personalmente la “tragedia en route” a
la meta imaginada durante su prisién en Moscu y la simultdnea deportacion de su
hijo, el ingeniero Ferenc Janossy, a un campo de trabajo en Siberia. Unos pocos
afios mds tarde, en 1947, reaparecian en los escritos de Lukdcs incluso las grandes
expectativas positivas. Y describia los desarrollos de la posguerra en estos t€rminos:

La verdadera democracia —la nueva democracia— produce en todas partes transiciones
reales y dialécticas entre la vida privada y la vida publica. La encrucijada de la nueva
democracia es que ahora el hombre participe en las interacciones de la vida ptiblica y la
vida privada como sujeto activo y no como objeto pasivo. ... La nueva fase éticamente
emergente demuestra por sobre todas las cosas que la libertad de un hombre no constituye
una traba para la libertad de otro, sino su precondicion. El individuo sélo puede ser libre
en una sociedad libre. La conciencia de s{ misma de la humanidad que ahora emerge
anuncia como perspectiva el fin de la “prehistoria” humana. Con esto, la autocreaciéon
del hombre adquiere un acento nuevo; ahora vemos como una tendencia el surgimiento
de una unidad entre la autoconstituciéon humana del individuo y la autocreacion de la

humanidad. La ética es un vinculo intermediario crucial en todo este proceso.”

Por consiguiente, si bien exageraba desmedidamente el significado positivo
de las transformaciones en marcha, todavia estaba hablando de cambios politicos
y sociales en conjuncién con los cuales concebia que la ética cumpliria su papel
como “vinculo intermediario crucial” del propugnado proceso emancipador.
El “afio del viraje” (1949) oficialmente glorificado, que siguié a la ruptura del
Cominform con la Yugoslavia de Tito, le puso fin a todo eso, e impuso el mas
estricto régimen estalinista también en Hungria. Este viraje de los aconteci-
mientos —una burda caricatura de la gran encrucijada histérica proyectada por
el movimiento socialista marxiano— volvié a poner en peligro a Lukécs y lo
sometid a violentos ataques y hasta la amenaza de encarcelamiento durante el
“debate sobre Lukécs” de 1949-51. Comprensiblemente, entonces, la esperanza
puesta en la politica lo abandoné. Tan s6lo una vez mds en su vida, durante el
levantamiento de octubre de 1956, Lukécs asumi6 un papel politico directo. Fue
Ministro de Cultura en el gobierno de Imre Nagy, por lo que lo deportaron a
Rumania; y cuando lo liberaron continué sufriendo ataques durante ocho afios
por sus imperdonables pecados. No obstante, la apasionada promocién de Lukéacs
de una via alternativa para el ordenamiento de la vida humana —mediante la
intervencion directa de la ética— sigui6 teniendo la fuerza de siempre, aunque
tuvo que sonar mds abstracta que nunca en los dltimos afios de su vida.
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CAPITULO SIETE

DEL HORIZONTE CERRADO DEL “ESPIRITU MUNDIAL” DE HEGEL
A LA PREDICA DEL IMPERATIVO DE
LA EMANCIPACION SOCIALISTA

7.1 Concepciones individualistas del conocimiento y la interaccion social

7.1.1

LA relacién entre conciencia y realidad, y entre conciencia individual y con-
ciencia totalizadora, demostré ser un arduo problema para los filésofos durante
siglos. La filosofia ha considerado siempre como bastante problematico el cono-
cimiento obtenido meramente sobre la base de la experiencia, al igual que en el
campo del arte y la literatura el objetivo del artista nunca estuvo limitado al registro
de las impresiones inmediatas de los individuos particulares. Parad6jicamente, sin
embargo, el verdadero objeto del conocimiento —aquél que estd oculto bajo la
apariencia engaiosa— tenfa que seguir siendo elusivo, desde las “formas” de Pla-
ton hasta la “cosa-en-si”’ kantiana, por cuanto el problema no podia ser formulado
en términos de la “conciencia social”’: un concepto inherentemente histérico. La
gran dificultad consistia en percibir la “validez universal” en la experiencia real,
y limitada en el espacio y en el tiempo, de los seres humanos particulares. Esto se
presentaba necesariamente como un problema insoluble, puesto que se pensaba
que lo “universal” era un ideal opuesto a la realidad de la experiencia vivida.

La introduccién de la idea de una conciencia social que se desarrolla histori-
camente, no importa bajo cudl nombre, corté definitivamente el nudo gordiano de
esa paradoja. Porque ahora la “universalidad” era considerada como inherente,
y no opuesta, a la particularidad en evolucién dindmica. Asi, se podria reconocer
que laidentidad histérica especifica de, por ejemplo, una obra de arte en particular,
no es la negacién de la “universalidad” sino, por el contrario, su realizacion: bien
lejos de la concepcidn del arte de Platén como la “copia de la copia” ontoldgica y
epistemoldgicamente inferior. Porque la obra de arte podia alcanzar la universalidad
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s6lo y precisamente en la medida en que lograse captar —por los recursos a la
disposicién del artista en su medio de actividad tinico en su género— las caracte-
risticas espacio-temporalmente especificas de la experiencia real como momentos
significativos del desarrollo sociohistérico. La unidad dialéctica de lo particular y
lo universal era concebida, por consiguiente, como “continuidad en la discontinui-
dad” y “discontinuidad en la continuidad”: un enfoque diametralmente opuesto a
las ”formas nouménicas” y las “esencias” metafisicas estdticamente permanentes.
Asf, la historia y la permanencia, al igual que la conciencia individual y la social,
aparecian como inseparablemente interrelacionadas en una concepcion dialéctica.

Significativamente, este estar consciente de la dimensién histdrica y de la dimen-
sién colectiva de la conciencia pasé a primer plano en una época de enorme tumulto
social: la Revolucién Francesa y las guerras napolednicas, que co-envolvieron la
totalidad de Europa —y no sélo de Europa— en una serie de confrontaciones y
realineaciones violentas. En espacio de apenas pocos afios se derrumbé mds de lo que
se habia derrumbado en los siglos precedentes. Con tales cataclismos elementales se
abrieron de par en par las compuertas de un desarrollo social mas dindmico, y pen-
sadores como Hegel asi lo observaron, si bien de una forma abstracta, especulativa.

Sin embargo, ni siquiera la filosofia hegeliana —que representaba la cispide
del desarrollo de la conciencia histérica burguesa— pudo superar las limitaciones
de su horizonte, es decir el “punto de vista de la economia politica” (Marx). En
efecto, el concepto de Hegel de la “List der Vernunft” (la astucia de la Razén)
exponia en forma gréfica tanto los logros fundamentales como las limitaciones
estructurales de ese enfoque. Por una parte, destacaba enfaticamente la objetividad
de las tendencias histéricas, puesto que se decia que prevalecia en contra de los
planes limitados y centrados en si mismos de los individuos particulares, anulando
la inclinacion subjetiva necesariamente inherente a las voluntades individuales. Por
otra parte, sin embargo, hipostatizaba el hecho de la interaccién social como una
entidad supraindividual mitica. Ciertamente, era esta dltima la que misteriosamente
se hacia cargo de la historia, imponiéndole su propio “designio” al mundo de los
individuos reales, y haciendo que ellos ejecutasen de manera inconsciente el “des-
tino”, la “teodicea”, de ella, en el espiritu de una teleologia en definitiva teoldgica.

Pero aun si le quitamos la hipostatizacién mitica al esquema hegeliano, esa
estructura de pensamiento no puede dar razén de las transformaciones histéricas
reales, ya que le falta el concepto de una agencia colectiva genuina. Lo que estd
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hipostatizado (no s6lo por Hegel, sino igualmente por muchos otros filésofos) en
forma de la elaboracién supraindividual —tratese de la astucia de la Razén”, la
odisea del “Espiritu Mundial”, la “mano oculta” del “espiritu comercial” o, cier-
tamente, de las “vicisitudes de la conciencia” en general— no es otra cosa que la
totalizacién inconsciente de las interacciones individuales atomistas dentro del mar-
co del mercado capitalista. Y puesto que la verdadera agencia de la historia —los
grupos y las clases sociales, en oposicion a los individuos aislados— no puede ser
aprehendida por esa filosofia, ya que para eso habria que poner al descubierto las
tensiones y las contradicciones internas de la manera en que se desarrolla la “pre-
historia”, un laberinto de conflictos individuales debe sustituir a los antagonismos
de clase que llevan el sello distintivo del sistema de dominacion prevaleciente.

Es esa sustitucién de las contradicciones sociales —ideolégicamente
inadmisibles— por la conflictividad individual inflada miticamente lo que
produce la impenetrable opacidad de la totalidad histérica, y genera asi, a su
vez, el “Espiritu Mundial” (o su equivalente conceptual en los esquemas de los
otros fil6sofos) para poder imponer el orden de los misterios de la interaccién
individual atomista. Porque en tanto que el desarrollo de la historia bajo el
impacto de los antagonismos sociales no sélo resulta inteligible en términos de
los sucesivos sistemas de dominacion, sino que ademdas demuestra la necesaria
desintegracion, tarde o temprano, de todo sistema de dominacién particular
—Ilo cual es precisamente lo que resulta a priori inadmisible desde el punto
de vista de la economia politica—, la hipétesis segun la cual las interacciones
individuales atomistas producen una totalizacién histérica coherente, en lugar
del caos total, constituye una presuposicion completamente arbitraria. Cierta-
mente, un gran pensador como Hegel no puede dejar las cosas a semejante nivel
de inconsistencia intelectual. Introduce el concepto de “individuos histéricos
mundiales” —Napoledn, por ejemplo, como ya mencionamos antes— mediante
cuya agencia el “Espiritu Mundial” implementa su designio en el mundo de los
cambios temporales y las transformaciones histéricas. De esa manera se halla
una solucién ingeniosa desplazando el misterio original (el de las interacciones
individuales atomistas que resultan en un orden histérico) mediante otros dos
misterios —uno supraindividual: el “Espiritu Mundial”, y el otro individual de
una manera muy especial, elitesca, a saber, el agente del Espiritu Mundial esco-
gido misteriosamente: el “individuo histérico mundial”—, mientras se preserva
la consistencia interna del enfoque individualista, en total conformidad con el
punto de vista de la economia politica.
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7.1.2

ES importante destacar aqui que las mismas determinaciones que producen la
idea de un Robinson Crusoe —tanto en la ficcién como en la economia politica,
como lo sefial6 Marx en los Grundrisse— son responsables también por todas
esas concepciones individualistas del conocimiento y la interaccion social, desde
el “yo” cartesiano y la epistemologia de Hobbes, junto a la filosoffa social, hasta
los sistemas de Kant y de Hegel y sus contrapartes del siglo XX, independiente-
mente de la época y las circunstancias que las separan entre si. El hecho de que
la individualidad aislada atomistamente constituya una elaboracién artificial; de
que el individuo real resulte subsumido sin mds ni més bajo su clase desde el
primer momento de la bisqueda a tientas de su conciencia; de que esté atrapado
en la red de las determinaciones sociales no solamente a causa de sus propias
lealtades de clase, sino ademads por la prevaleciente reciprocidad de las confron-
taciones de clase, en virtud de las cuales el individuo esta sujeto de hecho a una
doble dependencia de clase; todo esto es periférico o irrelevante (perteneciente al
“mundo fenoménico/empirico” ontolégicamente inferior o, en palabras de Sartre,
a la meramente “subjetiva experiencia de un hombre historico”)* si se percibe
que el conflicto emana de la constitucién esencial de los individuos, y no de las
condiciones histéricamente especificas y trascendibles de su existencia social.
Sin embargo, una vez que esta visién atomista/individualista de la naturaleza
del conflicto social se convierte en la premisa de la filosofia, entonces la historia
misma o bien es hecha inteligible de la manera como hemos visto en Kant y en
Hegel —es decir, definitivamente con la ayuda de una teleologia teolégica— o se
le asigna una condicidn intensamente problematica y ontolégicamente secundaria,
como ocurre con Heidegger y el Sartre “pre-marxisante”.

En verdad, alo largo de los dos tltimos siglos del desarrollo filoséfico burgués
tan sélo podemos contemplar una involucién a este respecto. Porque mientras
mads nos acercamos a nuestros tiempos, mas radical se vuelve el rechazo de hasta
la posibilidad de una conciencia social comprometida en la real totalizacion de
la experiencia de una manera socialmente coherente y significativa. Kant trataba
todavia de conectar a los individuos limitados con la categoria més abarcadora
a la que pertenecian, es decir, la humanidad. Pero para el momento en que lle-
gamos al “existencialismo ateo” de El ser y la nada, los intentos por el estilo
son descartados no por causa de sus deficiencias filoséficas sino en principio,
como irremediablemente mal concebidos hasta en su intento de abordar tales
asuntos. Para citar a Sartre:
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Pero si se caracteriza a Dios como una ausencia total, el esfuerzo por realizar la
humanidad como nuestra se vera eternamente renovado y eternamente terminara
en el fracaso. Asi el “nosotros” humanista —el nosotros-objeto— le es propuesto a
cada conciencia individual como un ideal imposible de alcanzar, aunque cada quien
conserva la ilusion de poder lograrlo ensanchando progresivamente el circulo de co-
munidades al que pertenece. El “nosotros” humanista sigue siendo un concepto vacio,
una pura indicacién de una posible extension del empleo ordinario del “nosotros”.
Cada vez que utilizamos el “nosotros” en ese sentido (para designar a la humanidad
sufriente, la humanidad pecadora, para determinar un significado histérico objetivo
considerando al hombre como un objeto que esté desarrollando sus potencialidades)
nos limitamos a indicar una cierta experiencia concreta que se realizard en presencia
del Tercero absoluto; es decir, de Dios. Por consiguiente, el concepto limitante de
humanidad (como la totalidad del nosotros-objeto) y el concepto limitante de Dios

se implican el uno al otro y estdn correlacionados.”

De seguro, el problema de la totalizacion es insoluble —tanto en el nivel de la
conciencia como en el de las practicas materiales concretas— sin una adecuada
comprension de la mediacién. Igualmente, es bastante obvio que tal mediacion
estd faltando no s6lo en Kant —que conecta directamente a cada individuo,
tomado aisladamente, con la categoria genérica de humanidad mediante un
postulado moral abstracto— sino también en casi todas las otras versiones de
la filosofia individualista. Pero no es eso lo que preocupa a Sartre. Por el con-
trario, descarta sin mds la idea misma de la mediacién como una ilusién, junto
con la posibilidad de realizar las potencialidades humanas positivas a través del
desarrollo histérico objetivo.

Y no obstante, la “humanidad como nuestra” si existe en verdad en una
forma alienada y se hace valer pricticamente como historia mundial a través
de las inescapables realidades del mercado mundial y la divisidn del trabajo en
escala mundial. Ni tampoco la concepcién de una humanidad desarrollando sus
potencialidades objetivas implica en lo mds minimo la formulacién de un ideal
imposible, visto desde el punto de vista ilusorio del “Tercero absoluto”, Dios.
En cambio, para darle sentido a la “humanidad como nuestra” no hace falta sino
captar la desconcertante realidad de las estructuras de dominacién materiales
e ideales en el proceso dindmico de su desenvolvimiento objetivo y potencial
disolucién, no desde el punto de vista del “Tercero absoluto” sino de un sujeto
colectivo en autodesarrollo.
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Naturalmente, el autor de El ser y la nada no puede optar por una linea de
solucién similar, en vista de su posicién extrema con respecto a la naturaleza del
conflicto, que se fundamenta segtin Sartre en la “soledad ontolégica del Para-si™:
una idea que le acarrea potencialidades positivas a un sujeto colectivo. Por ende,
los desganados intentos de Hegel de encarar el dilema de la totalizacién histérica
dentro de un horizonte social individualista—intentos que, sin embargo resulta-
ron en sus mayores logros, contraviniendo intelectualmente las limitaciones de
su desgano ideoldgico— deben ser filos6ficamente desmontados y desechados
como “ingenuo optimismo epistemoldgico y ontolégico™:

En primer lugar Hegel nos parece culpable de un optimismo epistemoldgico. A €l
le parece que la verdad de la conciencia de si mismo puede aparecer; es decir, que
se puede realizar un acuerdo objetivo entre las conciencias —gracias a la autoridad
del reconocimiento que el Otro hace de mi y que yo hago del Otro. ... Pero hay en
Hegel otra forma, mds fundamental, de optimismo. Se le puede llamar un optimismo
ontolégico. Para Hegel ciertamente la verdad es la verdad del Todo. Y €l se coloca en
la posicion ventajosa de la verdad —es decir, del Todo— para considerar el problema
del Otro. ... las conciencias individuales son momentos en la totalidad, momentos que
en si mismos son unselbstaendig (dependientes), y la totalidad es un mediador entre
las conciencias. De aqui se deriva un optimismo ontolégico paralelo al optimismo

epistemoldgico: la pluralidad puede y debe ser sobrepasada en direccién a la totalidad.

[Por el contrario] ... el inico punto de partida es la interioridad del cogito. ... ningtin
optimismo 16gico o epistemoldgico puede tapar el escandalo de la pluralidad de las
conciencias. Si Hegel crey6 que podia, es porque nunca captd la naturaleza de esa
particular dimension del ser que es la conciencia de si mismo. [Porque] incluso si
pudiésemos tener éxito en hacer que la existencia del Otro tomase parte en la certeza
apodictica del cogito —es decir, de mi propia existencia— no por ello deberiamos
“sobrepasar” al otro en direccion a una totalidad intermonadica. Mientras exista la
conciencia, existird la separacion y el conflicto de las conciencias;* ... El conflicto

es el significado original del ser-para-los-demds.>*

No es necesario decirlo, si la tinica totalizacién que podemos concebir es una
que apunta al establecimiento de una “totalidad intermonddica”, no puede haber
esperanza de éxito. De modo carécteristico, no obstante, Sartre le cierra el camino
incluso a la posibilidad de éxito al descartar la mediacién —y la importancia
clave del concepto del todo como su marco de referencia obligado— como nada
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mads que una ilusién ontoldgica optimista, y como tal completamente desprovis-
ta de una real (heideggeriana/sartreana) fundamentacién ontolégica. La unica
agencia “auténtica” concebible compatible con esta ontologia “no optimista” es
y sigue siendo el individuo aislado atomistamente. La idea de un sujeto colectivo
como el totalizador potencial es rechazada no por razones de consideraciones
précticas, sino, nuevamente, como asunto de imposibilidad ontolégica:

La clase oprimida puede, de hecho, autoafirmarse como un nosotros-sujeto solamente
en relacion con la clase opresora. ... Pero la experiencia del “nosotros” sigue forman-
do parte del fundamento de la psicologia individual y sigue siendo un simbolo de
la ansiada unidad de las trascendencias. ... Las subjetividades siguen estando fuera
de alcance y radicalmente separadas. ... Esperarfamos en vano por un “nosotros”
humano en el que la totalidad intersubjetiva obtendria conciencia de si misma como
una subjetividad unificada. Tal ideal tan sélo podra ser un suefio producido por un
acceso al limite y lo absoluto sobre la base de experiencias fragmentarias, estric-
tamente psicolégicas. ... Por consiguiente, a la humanidad le es inditil buscarle salida
aeste dilema: o uno debe trascender al Otro o bien debe dejarse trascender por €l. La

esencia de larelacion entre las conciencias no es el Mitsein (ser-con), es el conflicto.>

Asi, en vista de la pretendida necesidad ontolégica del conflicto que surge de
la constitucion esencial de la individualidad atomista —la version existencialista
de la bellum omnium contra omnes de Hobbes— no puede haber salida del
circulo vicioso de la dominacién y la subordinacién. Es esa camisa de fuerza
ontoldgica autoimpuesta lo que le impide a Sartre alcanzar su meta cuando quince
aflos mds tarde trata de avenirse con los aspectos tangibles de la historia real
en su Critica de la razén dialéctica. Imposible enfatizar lo suficiente la total
honestidad de su compromiso por buscar en la Critica una solucién radicalmente
diferente en su perspectiva social de El ser y la nada, ni ciertamente tampoco
la gran importancia de los problemas en cuya contra lucha. Resulta por demas
significativo, entonces, que su incapacidad de abandonar las preconcepciones
ontoldgicas atomistas de su obra inicial lo haga ir girando cada vez mds en
circulos cuando mads se acerca al umbral de la tarea que se autoimpone: la de
entender la historia real. En lugar de ello, Sartre no logra completar mas que
el volumen “preliminar”, en el que termina reiterando en casi todos los puntos
fundamentales su posicién ontoldgica anterior, en el contexto de lo que €l mismo
s6lo puede describir como las “estructuras formales de la historia”.
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7.1.3

EN lo tocante a toda la tradicién del “individualismo posesivo™,*en ella el
concepto de interés de clase brilla por su ausencia. Ello estd muy en armonia
con su modelo de conflicto que emana de los individuos abstractos que luchan
por intereses que les son estrictamente propios, como individuos orientados
hacia/y en busqueda de si mismos (y debido a ello necesariamente aislados).
Sin embargo, una vez que interés y conflicto quedan definidos en tales términos
atomistas, implicitamente se suceden los tipos de accidén y cambio social admi-
sibles. Puesto que el problema de la totalizacién es concebido desde el punto de
vista de un sistema de metabolismo ya establecido con mayor o menor firmeza:
el de una sociedad mercantil,”” la tinica accién racional posible serd aquella que
encaje bien dentro de los horizontes de esa sociedad. En contraste, lo que resul-
ta totalmente inadmisible —en verdad: un tabd conceptual— es concebir una
alternativa efectiva del sistema de metabolismo social “racional” prevaleciente.

Es eso lo que hace inteligible la ideologia de montar la conflictiva teorfa del
“individualismo posesivo” sobre los hombros del individuo abstracto, borrando
conceptualmente la cruda realidad de los intereses de clase. Porque no es conce-
bible que ningtin individuo por separado, ni congregacién alguna mas o menos
fortuita de individuos “soberanos”, pueda representar una alternativa viable
para un orden social establecido. Al mismo tiempo, a la inversa, todo conjunto
particular de intereses de clase necesariamente es articulable tan s6lo como una
alternativa a aquél al que trata de oponerse. Asi, retratar al sujeto individual
abstracto como el originador y postulador de los conflictos se corresponde con
la necesidad —aunque sea inconsciente— de idealizar el sistema de interrela-
cién econdémica prevaleciente y desechar cualquier alternativa para ella. Porque
los individuos en conflicto, en procura de sus intereses y apetitos, se afectan
reciprocamente limitando al mismo tiempo la realizacién exitosa de cualquier
estrategia de busqueda personalista particular.’® Sus intercambios y encontrona-
zos resultan en un “equilibrio” definitivo dentro del marco de ese modelo de
interaccién individual atomista/paralelogramatica. No es de extraiar entonces
que las concepciones del proceso social burguesas, que buscan el equilibrio y
dan por descontado el “equilibrio dindmico” de la produccién de mercancias
autopropulsada como el necesario horizonte de la vida social en general, se
aferren a su modelo de explicacién atomista-individualista. De igual manera no
es de extraiar que dentro del marco de semejante modelo ni siquiera las grandes
figuras de esa tradicién puedan formular una teorfa de la totalizacién coherente.

528

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

DEL “ESPIRITU MUNDIAL” DE HEGEL A LA EMANCIPACION SOCIALISTA Cap. 7

7.2 El problema de la “totalizacion” en HISTORIA Y CONCIENCIA DE
CLASE

7.2.1

ENTRE marzo de 1919 y las Navidades de 1922, como una reflexion critica
sobre su propio pasado filosdfico y sobre las varias fuerzas politicas e intelec-
tuales que contribuyeron a la derrota del Consejo de la Republica de Hungria,
Lukacs produjo una poderosa critica del desarrollo del pensamiento burgués en
Historia y conciencia de clase: una obra que en ese respecto no ha podido ser
superada hasta hoy. Insistiendo en que el método de la filosofia no puede ser
“auténticamente totalizador” si continda siendo contemplativo,” resumia asi su
posicion acerca de los puntos claves:

El individuo no puede convertirse jamds en la medida de todas las cosas. Porque
cuando el individuo confronta la realidad objetiva, se ve enfrentado a un complejo
de objetos prefabricados e inalterables que Unicamente le permiten las respuestas
subjetivas del conocimiento o el rechazo. Tan s6lo la clase se puede poner en relacion
con la totalidad de la realidad de una manera revolucionaria practica. ... Y la clase,
asimismo, s6lo puede lograrlo cuando es capaz de ver a través de la objetividad
cosificada del mundo establecido hacia el proceso que es también su propio des-
tino. Para el individuo la cosificacién, y por ende el determinismo (entendiéndose
por determinismo la idea de que las cosas estdn necesariamente conectadas) son
insuprimibles. ... Todo intento de alcanzar la “libertad” a través de tales premisas
tiene que fracasar, porque la “libertad interior” presupone que el mundo no puede
ser cambiado. Por consiguiente, también, la escision del yo en “es” y “debe ser”, en
el yo inteligible y el empirico, no puede servir como fundamento para un proceso
dialéctico del llegar a ser; incluso para el sujeto individual. El problema del mundo
exterior, y con €l la estructura del mundo exterior (de las cosas), se refiere a la categoria
del yo empirico. Psicoldgica y fisiol6gicamente este tltimo esta sujeto a las leyes
deterministas aplicables al mundo exterior en sentido restringido. El yo inteligible se
convierte en idea trascendental (independientemente de que se le vea como un ente
metafisico o como un ideal por realizar). Pertenece a la esencia de esa idea el que
ella deba excluir una interaccion dialéctica con los componentes empiricos del yo y
a fortiori la posibilidad de que el yo inteligible deba reconocerse en el yo empirico.
El impacto de tal idea sobre la realidad empirica que se corresponde con ella produce
el mismo enigma que describimos antes en la relacion entre el “es” y el “debe ser”.

... Claro est4, el “indeterminismo” no conduce a una salida de la dificultad para el
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individuo. El indeterminismo de los pragmatistas modernos no era en su origen otra
cosa que la adquisicién de ese margen de “libertad” que las pretensiones opuestas y
lairracionalidad de las leyes cosificadas pueden ofrecerle al individuo en la sociedad
capitalista. En dltima instancia, se convierte en una mistica de la intuicion que deja al

fatalismo del mundo exterior cosificado mds intacto que nunca (pp. 193-5).

En contraste con esos enfoques, Lukacs indicaba que la tnica linea de solu-
cion posible era la adopcidn del “punto de vista de la totalidad”, argumentando
que puesto que “la inteligibilidad de los objetos se desarrolla en la proporcién
en que captamos su funcién dentro de la totalidad a la que pertenecen..., tan
s6lo la concepcion dialéctica de la totalidad nos puede capacitar para entender
la realidad como un proceso social” (p. 13). Y en cuanto a cudl seria la agencia
capaz de actuar de acuerdo con el punto de vista de la totalidad, Lukdcs sefialaba
al proletariado y su conciencia de clase “no psicoldgica”, y trataba de explicar
los avances y los fracasos del movimiento revolucionario remitiéndolos al de-
sarrollo de la conciencia de clase “atribuida” o “imputada”,® por una parte, y a
la “crisis ideoldgica del proletariado”, por la otra.

Regresaremos en un momento a algunos rasgos muy problematicos de la
solucién de Lukdcs. Pero es necesario destacar la validez no sélo de su magis-
tral critica de las “antinomias del pensamiento burgués”, sino también de su
demolicion intelectual del “economicismo”, el “fatalismo”, etc., socialdemo-
cratas, demostrando en numerosos contextos la renovada urgencia histérica de
una intervencion activa y radical de la conciencia social en las luchas en curso.
Igualmente, su andlisis de la “hegemonia” —que no solamente se anticipd, sino
ademads inspir6 las reflexiones de Gramsci sobre el tema— es de mdxima impor-
tancia.®! Sin olvidar, por supuesto, la significacién tanto teérico-metodolégica
como préctica de poner en el primer plano de los debates socialistas la perspectiva
durante largo tiempo perdida de una “totalizacién auténtica”.

722
ES necesario recalcar que la propugnacion que hace Lukacs del “punto de
vista de la totalidad” estaba dirigida contra dos blancos précticos principales.

Por un lado, €l lo contrapuso a la estrecha orientacién tactica de la Segunda
Internacional, con su ilusorio “evolucionismo”, y la antidialéctica separacién de
“medios” y “fines”. Porque las figuras mds destacadas de la Segunda Internacional
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adoptaron esa posicion con la finalidad de poder glorificar los medios a expen-
sas de los objetivos socialistas originales, que ellos abandonaron a favor de un
“realismo” y un “pragmatismo” completamente oportunistas.

Pero el segundo blanco era igualmente importante para Lukacs, si bien mas
adelante —como resultado de la exitosa estalinizacion de la Tercera Interna-
cional— se fue haciendo cada vez més dificil manifestar las criticas implicitas
en su posicion, ya definidas de manera oblicua® en Historia y conciencia de
clase. Era, en efecto, la tendencia a la burocratizacién que recién afloraba en el
movimiento comunista mismo lo que Lukdcs trataba de fustigar con su imagen
particular, bastante idealizada, del partido. Enfatizé a menudo la importancia de
la autocritica, en relacién con la obra tedrica marxista y como principio funda-
mental de la organizacién del partido. Su manera oblicua de criticar la burocra-
tizacién consistia en oponer a los “partidos del viejo tipo” —es decir, los objetos
contemporaneos bien reales de su propia preocupacion— su retrato ideal del
partido al que se decia le habia sido asignado el sublime papel de portador de la
conciencia de clase del proletariado y de la conciencia de su vocacién histérica”
(p. 41). Es asi como caracterizaba al “viejo tipo” de organizacién del partido:

El partido estd dividido en un grupo activo y un grupo pasivo, de los cuales el dltimo
es puesto en juego s6lo ocasionalmente, y en este caso Unicamente a instancias del
primero. La “libertad” que poseen los miembros de un partido asi no es, por consi-
guiente, mds que la libertad de unos observadores mds o menos periféricos, y nunca
comprometidos del todo, para formular juicios sobre el curso de los acontecimientos
fatalistamente aceptados, o sobre los errores de los individuos. Tales organizaciones
jamads logran incluir la personalidad total de sus miembros, ni tan siquiera pueden in-
tentar hacerlo. Como todas las formas sociales de la civilizacion, estas organizaciones
estdn basadas en la exacta division mecanizada del trabajo, en la burocratizacion, en la
precisa delineacién de los derechos y los deberes. Los miembros s6lo estian conectados
con la organizacidn en virtud de aspectos de su existencia comprendidos en abstracto,

y esas ataduras abstractas son objetivadas como derechos y deberes (pp. 318-19).

Para frotar sal en las heridas, unos cuantos parrafos mds adelante afloraba
con bastante claridad el punto de esta manera indirecta de hablar del presente
castigando los “partidos del viejo tipo”, cuando Lukdcs insistia en que sin
una adhesién y una participacidn conscientes de sus miembros, la disciplina
del partido “debe degenerar en un sistema cosificado y abstracto de derechos
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y deberes, y el partido se sumird en el estado tipico de un partido de modelo
burgués” (p. 320).

Tampoco se detuvo Lukdcs en la simple formulacién de una critica del marco
institucional de las transformaciones posrevolucionarias en términos restringi-
dos a los requerimientos de la democratizacién del partido. Plante6 también el
problema crucial respecto a la necesaria actuacién por si mismas de las masas
populares y los érganos institucionales de esa actuacién espontdnea que ellas
habian originado en el curso de los grandes levantamientos revolucionarios del
pasado, desde 1871 en Parfs hasta 1917 en Rusia y otros lugares. Asi, en uno de
los ensayos mds importantes de Historia y conciencia de clase, Lukacs hacia
un llamado a la potencialidad institucional de gran alcance de los Consejos de
los Trabajadores. Para citar un pasaje importante:

Cada revolucion proletaria ha creado consejos de los trabajadores de manera cada
vez mds radical y consciente. Cuando esa arma aumenta en poder hasta el punto de
convertirse en el érgano del estado, ello constituye una sefial de que la conciencia
de clase del proletariado estd al borde de sobrepasar la perspectiva burguesa de sus
dirigentes. El consejo revolucionario de los trabajadores (que no debe ser confun-
dido con sus caricaturas oportunistas) es una de las formas que la conciencia del
proletariado se ha esforzado por crear desde su surgimiento. El hecho de que exista
y esté constantemente en desarrollo muestra que el proletariado se encuentra ya en
el umbral de la victoria. El consejo de los trabajadores significa la derrota politica
y econdémica de la cosificacion. En el periodo que sigue a la dictadura eliminard
la separacion burguesa de lo legislativo, lo administrativo y lo judicial. Durante la
lucha por el control su misién es doble. Por una parte, debe superar la fragmentacion
del proletariado en el tiempo y el espacio; y por otra, debe hacer ingresar tanto a la
economia como a la politica en la verdadera sintesis de la préctica proletaria. De ese
modo ayudard a conciliar el conflicto dialéctico entre los intereses inmediatos y la

meta definitiva (p. 80).

Irénicamente, sin embargo, para el momento en que fue publicado Historia
y conciencia de clase, en 1923, no sélo la Repiiblica del Consejo de Hungria
habia sido derrotada militarmente, sino que en todos los lugares, Rusia incluida,
donde todavia existian los consejos de los trabajadores, estos habian perdido
de hecho todo su poder. En verdad se habian convertido en tragico recordato-
rio de la contradiccidn entre las aspiraciones originales de la revolucién y las
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constricciones sociohistdricas que para entonces prevalecian realmente también
en la Rusia posrevolucionaria.

Por consiguiente, no fue de ninguna manera accidental que Historia y
conciencia de clase resultase condenada por el propio Comintern, mediante la
intervencion personal de autoridades de alto rango como Bukharin y Zinoviev, por
no mencionar los cientos de ataques por parte de escritores y funcionarios menos
afamados, las opiniones expresadas en ese libro tan influyente. Solamente en una
de sus tltimas obras —Demokratisierung heute und morgen®— pudo Lukdcs
reformular en los términos mds explicitos su condena del fatal impacto negativo
de la burocratizacién del partido en las condiciones de los desarrollos posrevo-
lucionarios, reiterando al mismo tiempo en forma condicionada su creencia en la
significacion histérica mundial de los Consejos de los Trabajadores que surgieron
en varias ocasiones en el pasado a raiz de las luchas del movimiento socialista.®

7.3 La “crisis ideolégica” y su solucion voluntarista

7.3.1

SE hace necesario emprender aqui un examen critico de algunos principios
fundamentales de Historia y conciencia de clase, con respecto a las pretensio-
nes del autor acerca de las condiciones de una intervencion colectiva consciente
en el proceso social con el propdsito de instituir un cambio estructural radical.

Para anticiparlo en una sola frase: las propias soluciones de Lukécs para
los puntos importantes que €l plantea resultan problemaéticas, ya que, por una
variedad de razones internas/tedricas y practicas/politicas, es incapaz de definir
en términos materiales tangibles las condiciones del conocimiento bajo las cua-
les la propugnada y prevista totalizacion colectiva consciente del conocimiento
y la experiencia podrian tener lugar. En consecuencia, se ve forzado a buscar
respuestas en un nivel puramente ideolégico, metodoldgico abstracto en verdad.

Eso lo podemos ver claramente en la evaluacion irrealista que Lukdcs hace
de la planificacién burguesa como “la capitulacion de la conciencia de clase
de la burguesia ante el proletariado” (p. 67). La crisis social misma es definida
repetidamente por Lukdcs como una “crisis ideoldgica” y, como corresponde,
identifica la tarea revolucionaria con la “lucha por la conciencia” (p. 68).
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Larazon para la insistencia de Lukdcs en la pretendida capitulacién burguesa
ante la conciencia de clase proletaria es la de poder enfatizar la absurdidad de
“una contraparte extrafia a esto”, a saber, que “justo en este punto en el tiempo
ciertos sectores del proletariado capitulan ante la burguesia” (p. 67) gracias a
su aceptacion de la perspectiva del reformismo socialdemdcrata. {Si nada mas
pudiesen los proletarios superar su crisis ideolégica! Porque en la opinién de
Lukécs es absolutamente vital que ellos se den clara cuenta de que “como la
burguesia tiene la ventaja intelectual, la organizacional y de cualquier otro tipo,
la superioridad del proletariado debe descansar exclusivamente en su capacidad
para ver la sociedad desde el centro, como un todo coherente” (p. 69).

Resultaria indtil buscar un andlisis concreto de las tendencias objetivas del
desarrollo del capitalismo contempordneo en Historia y conciencia de clase.
Todo esta proyectado al nivel de la ideologia y la lucha de las conciencias de
clase en competencia. En ausencia de indicadores del desarrollo objetivos nos
son presentados, no sorprendentemente, una sucesion de imperativos morales
como nuestra guia para el futuro:

La conciencia de clase es la “ética” del proletariado, la unidad de su teoria y su

préctica, el punto en el cual la necesidad econémica de su lucha por la liberacién

cambia dialéc-ticamente a libertad. Al comprender que el partido es la personifi-
cacion histdrica y la encarnacién activa de la conciencia de clase, vemos también
que es la encarnacion de la ética del proletariado en lucha. Eso debe determinar
su politica. Su politica puede no ser siempre acorde con la realidad del espiritu del
momento; en momentos como €se sus consignas pueden resultar ignoradas. Pero el
ineluctable curso de la historia le rendird justicia. Mds atn, la fuerza moral que le

confiere la conciencia de clase correcta dard fruto en términos de la politica préictica.

La verdadera fuerza del partido es moral; es alimentada por la confianza de las masas
espontdneamente revolucionarias a las que las condiciones econdmicas han forzado a
la rebelion. La nutre el sentimiento de que el partido es la objetivacién de su propia
voluntad (por oscuro que les pueda resultar a ellas mismas), de que es la encarna-
cién visible y organizada de su conciencia de clase. Tan sélo cuando el partido ha
luchado por esa confianza y la ha merecido puede convertirse en el dirigente de la
revolucién. Porque sélo entonces las masas presionardn espontanea e instintivamente

con todas sus energias en direccidn al partido y hacia su conciencia de clase (p. 42).
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Se nos ofrece asi una doble postulacién curiosa, que representa una oposicion
abstracta a la realidad de la situacion:

* Primero, la conciencia de clase “real” (“no psicoldgica”) del proletariado es
convertida en un imperativo moral al que los trabajadores tienen que amoldarse
en el transcurso del cumplimiento de su misidn histérica.

* Y segundo, se postula que el partido es la “encarnacién activa y organizada de
la conciencia de clase”, siempre y cuando sea capaz, y tenga la voluntad, de
amoldarse a la determinacién moral de su cardcter esencial —su fuerza moral
derivada de ser la “encarnacién de la ética del proletariado en lucha”— y asi
“merecer la confianza” requerida para realizar su mandato histérico estipulado.

Una vez que la realidad tanto de la clase como del partido es vista a través del
prisma refractante de ese doble Sollen (“deberia ser”), todo lo demads, también,
aparece bajo la misma luz. Comprometerse con los aspectos particulares es visto
“como un medio de educacion para la batalla final cuyo desenlace depende de
que se cierre la brecha entre la conciencia psicoldgicay la imputada” (p. 74). Tan
s6lo se pueden esperar auténticos desarrollos positivos después de que “la escuela
de la historia complete la educacion del proletariado y le confiera el liderazgo
de la humanidad” (p. 76). La condicién del éxito es definida como el trabajo de
la conciencia sobre la conciencia —tanto en la clase trabajadora como dentro
del partido— dirigido a superar la “crisis ideoldgica”. Porque, segtin Lukécs,
“es una crisis ideoldgica que debe ser resuelta antes de que se pueda hallar una
solucién practica para la crisis econémica mundial” (p. 79).

Significativamente, la gran sensibilidad del autor para con las soluciones
dialécticas no lo acompaiia aqui, ya que define lo que estd en juego en términos
de “antes” y “después”: algo que jamds haria si se tratase de analizar los prin-
cipios filoséficos generales involucrados. Igualmente evade la interrogante de
como resolver la crisis ideoldgica en si (y mediante la fuerza de la ideologia
por si sola), si la burguesia posee de manera tan tajante la “ventaja intelectual,
organizacional, y de cualquier otro tipo”, como él mismo asever6 antes. El trabajo
educativo de la conciencia sobre la conciencia, aunado a la ventaja posicional y
la superioridad cualitativa de la postulada conciencia de clase proletaria totali-
zadora, se supone superara todas esas dificultades practicas.
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En la misma vena, en los intentos de Lukécs por explicar la no realizacién de
las potencialidades revolucionarias, la ausencia de condiciones sociales/econd-
micas es minimizada, para de ese modo poder achacarles la responsabilidad de
las dificultades y fracasos a factores ideoldgicos y organizacionales. Hablando
acerca de la pretendida tendencia de las huelgas masivas a convertirse en lucha
directa por el poder, Lukdcs insiste de manera caracteristica en que:

el hecho de que esta tendencia no se haya convertido atn en realidad, aunque las
precondiciones econdmicas y sociales se hayan cumplido en numerosas ocasiones,
en eso consiste precisamente la crisis ideoldgica del proletariado. Esta crisis ideold-
gica se manifiesta, por una parte, en el hecho de que la posicién objetivamente muy
precaria de la sociedad burguesa estd dotada, en la mente de los trabajadores, de
toda su estabilidad de otrora; en muchos respectos el proletariado todavia estd atra-
pado en las viejas formas del pensamiento y el sentimiento capitalistas. Por otra
parte, el aburguesamiento del proletariado se vuelve institucionalizado en los partidos
obreros mencheviques y en los sindicatos que ellos controlan. Esas organizaciones...
se esfuerzan por evitar que [los trabajadores] dirijan su atencion hacia la totalidad,
bien sea esta territorial, profesional, etc., o que implique la sintetizacién del movi-
miento econdmico con el politico. En esto los sindicatos tienden a asumir la tarea de
atomizar y despolitizar el movimiento y ocultar sus relaciones con la totalidad, en
tanto que los partidos mencheviques ejecutan la tarea de establecer la cosificacién
de la conciencia del proletariado, tanto ideolégicamente como a nivel de la orga-
nizacion. De ese modo aseguran que la conciencia del proletariado se mantendra
en una etapa cierta de aburguesamiento relativo. Esto lo pueden lograr solamente
porque el proletariado estd en un estado de crisis ideolégica, porque incluso en teorfa
el desarrollo natural —ideolégico— hasta una dictadura y hasta el socialismo estd
fuera de discusion para el proletariado, y porque la crisis implica no solamente el
socavamiento econémico del capitalismo sino también, igualmente, la transforma-
cion ideoldgica del proletariado que ha sido criado en la sociedad capitalista bajo la
influencia de las formas de vida de la burguesia. Esta transformacién ideoldgica le
debe en verdad su existencia a la crisis ideoldgica que creé la oportunidad objetiva
de tomar el poder. Sin embargo, el rumbo que toma en la realidad no corre paralelo,
de ninguna manera automatica y ‘“necesaria”, con el tomado por la crisis objetiva
misma. Esta crisis no puede ser resuelta mas que mediante la libre accién del

proletariado (pp. 310-11; las negritas de la dltima frase son de Lukdcs).
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Podemos ver en este pasaje una manera reveladora de desacreditar lo “ne-
cesario” identificindolo —gracias a una utilizacién peculiar de las comillas—
con automatico. Naturalmente, el dialéctico Lukacs estd bien consciente de la
diferencia entre la necesidad de determinaciones sociales complejas y el burdo
reduccionismo de los atajos mecanicos y automaticos como hipétesis explicato-
rias. Y sin embargo las identifica a las dos en el contexto de su discurso acerca del
trabajo de la conciencia sobre la conciencia, a fin de establecer la “libre accién
del proletariado” como resultado de la exitosa solucién a su crisis ideoldgica.

De modo semejante, unas pocas paginas antes —hablando acerca de las
posibles vias econdmicas para futuros desarrollos capitalistas— Lukdacs contra-
pone de manera un tanto retérica “el mundo puramente tedrico de la economia”
con la “realidad de la lucha de clases” (p. 306). Describe las vias econémicas
factibles como “meros expedientes”, afladiendo que “para el capitalismo se
pueden concebir expedientes como en —y para si— mismos. El que puedan ser
puestos en practica depende, sin embargo, del proletariado. El proletariado,
las acciones del proletariado, le cierran el camino de salida de la crisis al capita-
lismo” (Ibid. Las negritas son de Lukdcs). En abstracto esto es, claro est4, cierto.
Pero esta verdad abstracta descansa en el supuesto falso de la libre agencia del
proletariado: una condicién para cuya realizacién Lukdcs es incapaz de ver los
obstdculos en términos que no sean puramente ideolégicos. Y, de nuevo, las
vitales condiciones objetivas son desacreditadas por las extrafias comillas y por
la presentacién tendenciosa de un monigote de paja como blanco, con ayuda de
los términos “fatalista” y “automadtico”.

La fuerza recién surgida del proletariado es producto de “leyes” econémicas obje-
tivas. Sin embargo, el problema de convertir ese poder potencial en un poder real
y de facultar al proletariado (que hoy dia es realmente el mero objeto del proceso
econdmico y tan sélo potencial y latentemente su sujeto codeterminante) para emerger
como un sujeto en la realidad, ya no estd determinado por esas “leyes” de ninguna
manera fatalista y automatica (/bid.).

El carécter de monigote de paja de este blanco queda expuesto también en la
total redundancia del “ya no”. Porque las fuerzas sociales y su conciencia nunca
han sido —ni lo podian ser jamas— determinadas de una “manera fatalista y
automadtica”, como Lukdécs lo sabe muy bien. Pero no necesita de esos blancos
faciles en el contexto de su discurso sobre “la lucha por la conciencia”. Porque en
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su apelacion exclusivamente a favor de un esfuerzo urgente y concentrado para
superar la “crisis ideolégica” diagnosticada como el supremo obstéaculo para el
avance revolucionario se revelaria como bastante problemadtico, si se tiene que
aceptar que, en el bloqueo que experimentamos realmente, actiian imponentes
fuerzas objetivas, cuya efectividad se ha fortalecido grandemente, en lugar de
debilitarse, necesariamente por el hecho de que no imponen sus determinaciones
paralizadoras de un modo “fatalista y automatico”.

Sin duda, toda agencia social debe articular a nivel de su conciencia social
las determinaciones objetivas mediante las cuales es puesta en movimiento: una
condicién a la que en modo alguno invalida la categoria de “falsa conciencia”.
Igualmente, resulta facil conceder que la conciencia social (o “falsa conciencia”)
no puede ser reducida a determinaciones materiales directas, ni mucho menos
a fuerzas externas “automadticas y fatalistas”. No obstante, de esto no se deduce
que hay que proceder de la manera inversa, reduciendo los factores materiales
sociales objetivos, las leyes y las fuerzas a actos de la conciencia, aunque ellos
indudablemente aparecen en la conciencia, sea del modo correcto o bien inver-
tidos. Porque poner las imdgenes que estdn al revés “otra vez al derecho” no
eliminard su base de determinaciones objetiva, no importa cudn exitoso pueda
resultar el trabajo de la conciencia sobre la conciencia, en un esfuerzo por
producir una “clarificacion ideolégica”. En verdad, el dejar intactas esas bases
de determinacion es probable que termine por reproducir tarde o temprano las
mismas imdgenes invertidas que la conciencia iluminadora tan laboriosamente
traté de escardar de su objetivo-conciencia.

En la subordinacién voluntarista de Lukécs de algunas de las fuerzas ob-
jetivas mds poderosas —descritas particularmente como “meros expedientes
econdémicos”— a la “realidad de la lucha de clases” encontramos precisamente
esa tendencia al reduccionismo invertido. (Y no es él en modo alguno el inico
fil6sofo culpable de ello). El irrealista énfasis exagerado puesto sobre los factores
politicos e ideoldgicos va de la mano con la fatal subestimacion de la fuerza de
recuperacién y dominacién continuada del capital. La sugerencia de Lukacs de
que la estabilidad capitalista no existe sino “en la mente de los trabajadores”
—que por consiguiente perciben en una forma totalmente irracional “la posicién
objetivamente muy precaria de la sociedad burguesa”— constituye un ejemplo
gréfico en este respecto.
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El voluntarista reduccionismo invertido implicito en tales aseveraciones
ha sido siempre una de las principales razones para la legendaria influencia de
Historia y conciencia de clase, no solamente sobre el marxismo de orientacion
izquierdista en los afios 20 y 30 sino también sobre la “Teoria Critica” —tanto
en la época de su inicio como en los afios de la posguerra— y, mas tarde todavia,
sobre el movimiento estudiantil en los 60, especialmente en Alemania.% Publicado
en momentos en que el capital iba en pleno camino de asegurar su estabilidad
sobre una fundamentacion nueva, cuando la ola revolucionaria de finales de la
guerra habia perdido su impulso, Historia y conciencia de clase se negaba apa-
sionadamente a aceptar el estado de cosas que surgia y apelaba directamente al
ideal de la conciencia totalizadora,® como su tinico aliado para vérselas con las
fuertes posibilidades en contra que representaba la nueva estabilidad. No es de
extrafar, entonces, que continuara hallando eco favorable en los movimientos
intelectuales bastante aislados socialmente pero desafiantes, que trataban de
articular, en similares circunstancias de inmovilidad social —contra el telon de
fondo de la aparente integracion®’ de la clase trabajadora y sus organizaciones tra-
dicionales— la idea de una rebelién consciente contra el poder de la cosificacion.

7.3.2

LA adopcioén de ese tipo de solucién por parte de Lukacs en el momento de
escribir Historia y conciencia de clase debe ser situada en el contexto de los
conflictos y las estrategias rivales del movimiento socialista internacional pro-
fundamente dividido. Como es bien sabido, esa divisioén se produjo al terminar
el siglo XIX, aunque sus raices se remontan a los afios finales de la Primera
Internacional, en vida de Marx. Se hizo manifiesta ya en las amargas controversias
en torno a su Critica del Programa de Gotha. Tales desarrollos coincidian con
la nueva tendencia imperial de los principales paises capitalistas en el dltimo
tercio del siglo, que le dio una nueva prorroga a la vida del capital a la vez que
proporcionaba el espacio para el alojamiento de la clase trabajadora dentro del
marco parlamentario occidental, adecuadamente ajustado.

Asf, bajo las nuevas condiciones los antiguos y mas bien pequefios grupos y
organizaciones socialistas de los principales paises capitalistas se pudieron conver-
tir en partidos de masas, en su escenario nacional, como lo sefial6 Lenin. Pero el
precio que tuvieron que pagar por tal crecimiento fue la pérdida de su perspectiva
global y su posicién radical. Porque las dos estaban (y permanecerian asi también
en el futuro) ligadas indisolublemente. El radicalismo socialista resultaba factible
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entonces (y lo sigue siendo atin més hoy dia) tan s6lo bajo la condicién de que el
antagonista del capital evaluase tanto las potencialidades como las inescapables
limitaciones estructurales de su adversario desde un punto de vista global.

Bajo las condiciones histdricas de la nueva inclinacién imperial, sin embargo,
el reformismo nacionalista constituyd la tendencia general en el movimiento de
la clase trabajadora, para la cual hubo tan s6lo muy pocas excepciones. En cuanto
a las excepciones mismas, pudieron surgir principalmente como resultado de
la complicadora circunstancia del desarrollo dependiente, como en el caso de
Rusia, por ejemplo. El desarrollo capitalista dependiente ruso —en conjuncién
con el anacronismo politico represivo del régimen zarista que, a diferencia de
sus contrapartes occidentales, no les ofrecia paz y acomodamiento parlamen-
tario a las clases trabajadoras— proporciond un terreno mas favorable para un
movimiento socialista radical. Pero precisamente a causa de esas circunstancias
bastante especiales los caminos seguidos por la clase trabajadora organizada
tuvieron que separarse durante largo tiempo por venir.

Comprensiblemente, el movimiento socialista ruso, como el movimiento
revolucionario de una vanguardia politica orientada hacia las masas pero
organizada de un modo muy estrecho, tuvo que adaptarse a las especificidades
de su escenario socioeconémico; al igual que los partidos parlamentarios de la
socialdemocracia occidental, legalizados y orientados hacia el voto de las masas,
articularon sus principios estratégicos de acuerdo con las exigencias politicas
que surgian de los complicados, y en verdad contradictorios, intereses materiales
de su situacion nacional mucho mds avanzada e imperialistamente equilibrada.

La ideologia no podia por si sola salvar la brecha que separaba objetiva-
mente a esos movimientos en términos de los diferentes grados de desarrollo
de sus respectivos paises; de su tipo de desarrollo relativamente privilegiado o
dependiente; de la posicién mas o menos favorecida que los paises involucrados
ocupaban en particular en el sistema global de las jerarquias imperialistas; del
cardacter de los respectivos estados tal y como se desarrollaron a lo largo de un
periodo histérico prolongado; y de las estructuras organizacionales factibles de la
transformacién socioecondmica y politico-cultural que se podia prever dentro del
marco de la base material establecida (o heredada) y su compleja superestructura
en cada pafs particular. Por eso, los sefialamientos de Lenin en la secuela de la
Revolucion Rusa,*® que describen a esas estructuras como el modelo y como el
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“futuro inevitable y cercano” de los paises occidentales capitalistamente avan-
zados, tenfan que resultar ser tan irremisiblemente optimistas, en tanto que lo
dicho por Rosa Luxemburgo sobre que “en Rusia el problema no podria mas que
ser planteado; en Rusia no podria ser resuelto”®, pasaban la prueba del tiempo.

Las dificultades se tornaron particularmente agudas pocos afios después de
la Primera Guerra Mundial, luego de los levantamientos fuera de Rusia. Porque
una vez que la “ola revolucionaria” se deshizo y los regimenes capitalistas en
el lado perdedor de la guerra volvieron a ser relativamente estables otra vez, la
escisién —en la dificil situacion sociohistérica de los movimientos de la clase
trabajadora en mutua oposicién antes mencionada— que en la situacién inme-
diatamente posterior a la guerra no s6lo parecia ser mucho menos abierta, sino
que por el breve momento histérico del colapso, a finales de la guerra, de los
regimenes vencidos (si bien decididamente no de los vencedores, que podian
contar con los despojos de la guerra) realmente era mucho mds cerrada, se
ensanch6 enormemente y resulté en una brecha mucho mayor que nunca antes.

La tentacion de salvar esa brecha mediante la ideologia en los Partidos Comu-
nistas recién fundados de la Tercera Internacional se hizo irresistible. Y més atn,
dado que las estructuras materiales del desarrollo y el subdesarrollo se hacian
valer en el mundo con creciente severidad, en lugar de disminuir en importancia. A
los paises capitalistas occidentales se les abrieron algunas posibilidades objetivas,
através de las cuales pudieron —por un periodo histérico relativamente prolonga-
do— desplazar (si bien de ninguna manera resolver) sus contradicciones. A su
vez, ello convirtié en sumamente problemadtico el discurso revolucionario de los
intelectuales prominentes de la Tercera Internacional en Occidente, como admitié
Lukécs autocriticamente mds tarde, caracterizando a su propia posicion, y la de sus
camaradas asociados con el periédico Comunismo, como “utopismo mesianico”
(p. xviii). Porque tendian a ignorar las posibilidades objetivas de que disponia su
antagonista histérico, y subestimaban en gran medida el “poder de permanencia”
del capital al insistir en que “la fuerza real del capitalismo se ha debilitado tanto
que ... lo vinico que se nos atraviesa en el camino es la ideologia” (p. 262).

El propio discurso de Lenin era bastante distinto, incluso cuando en la lucha
contra el oportunismo reformista ponia el acento sobre la ideologia, ya que se
estaba dirigiendo a gente que tenia que vérselas con los problemas y contradic-
ciones de un escenario muy diferente. Los dos factores basicos de su formulacién
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socioecondmica y politica —la carga del desarrollo dependiente en Rusia y las
medidas represivas extremas del estado policial zarista— hicieron viable su
estrategia bajo las circunstancias. Pero aun en su caso la propugnacién de la
forma clandestina de organizacion del partido como garante universalmente
vélido de la ideologia y la estrategia correctas, para ser aplicadas también en
Alemaniay en el resto de Occidente, y mds tarde su apelacion directa al cardcter
de modelo de la Revolucién Rusa, tuvo sus dilemas insuperables. Una vez que
la orientacion estratégica del “socialismo en un solo pais” prevaleci6 en Rusia
con irrevocabilidad dogmatica después de la muerte de Lenin, la linea general
de la Tercera Internacional —que continuaba insistiendo en el cardcter modélico
de los desarrollos soviéticos— constituia de hecho una incongruencia en cuanto
concernia a las expectativas del desarrollo de un genuino movimiento socialista
internacional. Por consiguiente no resulté en lo mds minimo sorprendente que
la Tercera Internacional tuviese que arribar al triste final al que a la larga llegé.

7.3.3

EL no haberse ocupado de un andlisis a fondo de las transformaciones capita-
listas occidentales en curso, para adoptar en cambio la proposicién segun la cual
el modelo ruso representaba el “futuro cercano e inevitable” del capitalismo en
general, trajo consigo algunas conclusiones verdaderamente peculiares, inclu-
so en el caso de intelectuales revolucionarios tan destacados y profundamente
comprometidos como Lukdcs. Con respecto a la cuestion de las formas de accion
legales o ilegales, éste afirm6 en Historia y conciencia de clase que:

La cuestion de la legalidad o la ilegalidad se reduce para el Partido Comunista a
una mera cuestion de tactica, incluso a una cuestién que debe ser resuelta sobre la
marcha, sobre la cual no hay muchas posibilidades de dictar reglas generales, dado
que las decisiones deben ser tomadas sobre la base de las conveniencias inmediatas
(p. 264. Las negritas son de Lukdcs).

Al mismo tiempo, Lukécs revisé su anterior entusiasmo por la posicion de
Rosa Luxemburgo, y reinterpreté algunas de las opiniones de ésta de tal manera
que ya no guardaban ningtn parecido con sus verdaderas formulaciones. Asi,
en lo concerniente al posible cambio de las estructuras capitalistas a socialistas,
le atribuyé la opinién de que el capitalismo “‘es propenso a tales cambios ‘me-
diante recursos legales’ dentro del marco de la sociedad capitalista” (p. 283).
De hecho ella tan sélo se mofaba de esa idea, y ponia de relieve de la manera
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mds gréfica la absurdidad de Bernstein en buscar “collares” legislativamente
efectivos donde no era posible conseguirlos.”Peor atin, Lukécs formulé también
—1y hasta recalcdndola para darle mas peso— la proposicién mds sorprendente de
todas, segin la cual Rosa Luxemburgo “imagina que la revolucion proletaria
posee todas las formas estructurales de la revolucion burguesa” (p. 51). Y
no obstante, de hecho ella repitié una y otra vez que “la historia no va a hacer
que nuestra revolucion sea cosa facil, como lo son las revoluciones burguesas.
En esas revoluciones basta con derrocar al poder oficial que ocupa el centro y
reemplazar a algo asi como una docena de personas que detentan la autoridad.
Pero nosotros tenemos que trabajar desde abajo. Ahi queda expuesto el cardcter
de masas de nuestra revolucion, que tiene en la mira la transformacién de la
estructura de la sociedad en su totalidad”.”

No se trataba de una mala lectura accidental por parte de Lukdcs, ni cierta-
mente era tampoco el resultado de una “capitulacién oportunista ante la ortodoxia
del partido”, como se ha pretendido muchas veces. Se trataba, mds bien, de las
consecuencias de no concederle el peso suficiente al hecho de que la base ma-
terial de la solidaridad del movimiento de la clase trabajadora internacional
habia quedado vuelta afiicos con el cambio de siglo. Ninguna contrerréplica
ideolégica podria poner las cosas en orden en ese respecto dejando intacta la
base material misma.

Ni tampoco era realmente factible remediar la situaciéon nada mas mediante
esfuerzos organizacionales politicos. Ni siquiera mediante los mejores posibles.
Porque la gran dificultad que debia encarar el movimiento socialista concernia al
metabolismo socioeconémico fundamental del sistema del capital global. Ningtin
Ilamamiento ideolégico directo a la conciencia del proletariado podia, por asi
decirlo, “arrancar antes de la sefial de partida” de esos desarrollos objetivos,
anulando o invalidando de ese modo el caricter orgdnico de los desarrollos en
cuestion, cuando el capital todavia podia hallar amplios canales para desplazar
sus contradicciones sobre la base de la ascension global, no obstante los reveses
sufridos por €l gracias a la victoria de la Revolucién Rusa.

Es cardcteristico, entonces que se tendiera a reducir a preocupaciones ideo-
l6gicas incluso a las cuestiones organizacionales. Se definia al partido como
el portador de la “conciencia de clase del proletariado imputada” o puramente
“atribuida”, una conciencia de clase imputada que era descrita como sigue:
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Al relacionar la conciencia con la totalidad de la sociedad se hace posible inferir los
pensamientos y sentimientos que tendrian los hombres en una situacién particular, si
fuesen capaces de valorarla a ella y a los intereses que surgen de ella en su impacto
sobre la situacién inmediata y sobre la estructura de la sociedad en su totalidad. Es
decir, que seria imposible inferir los pensamientos y sentimientos apropiados a
su situacidn objetiva. ... La conciencia de clase consiste en efecto en las reacciones
apropiadas y racionales “imputadas” (zugerechnet) a una posicion tipica particular

en el proceso de la produccion (p. 51).

De la misma manera, el intento de Lukdcs de asignarle en todo momento el
papel crucial a la ideologia alemana dominaba igualmente su diagndstico de los
procesos socioecondmicos en desarrollo:

Con las crisis de la Guerra y el periodo posbélico. ... la idea de una economia “pla-
nificada” ha ganado terreno, al menos entre los elementos mds progresistas de la
burguesia. ... Cuando el capitalismo estaba adin en expansion rechazaba cualquier
tipo de organizacién social. ... Si comparamos eso con los intentos actuales de ar-
monizar una economia “planificada” con los intereses de clase de la burguesia, nos
vemos forzados a admitir que lo que estamos presenciando es la capitulaciéon de la
conciencia de clase de la burguesia ante la del proletariado Por supuesto, el que
haya un sector de la burguesia que acepta la nocién de una economia “planificada”
no significa por si mismo que igual lo haga el proletariado; ella lo considera el dltimo
intento por salvar al capitalismo llevando sus contradicciones internas al punto
limite. Sin embargo, eso significa el abandono de la dltima linea de defensa tedrica.
(Como extraiia contraparte de esto podemos sefialar que precisamente en este punto
del tiempo ciertos sectores del proletariado capitulan ante la burguesia, y adoptan
esta forma, la mds problemadtica, de organizacion [partidista] burguesa). Con esto la
existencia entera de la burguesia, y su cultura, se ve arrojada a la mas terrible de las
crisis. ... Esa crisis ideoldgica constituye un signo infalible de descomposicién. La
burguesia ya ha sido puesta a la defensiva; por agresivas que puedan ser sus armas,
estd luchando por la autopreservacion. Su poder de dominacién se ha desvanecido

irrevocablemente (p. 67).

El hecho histérico de que la “extrafia contraparte” (del reformismo social-
democrata) de la “capitulacion de la conciencia de clase de la burguesia ante la
del proletariado” habia surgido no “precisamente en este punto del tiempo”, sino
por lo menos tres décadas antes del periodo de la posguerra (es decir, incluso
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antes de Bernstein) no parece importarle al diagnéstico de Lukdcs. Ni tampoco
sentia la necesidad de explicar qué era lo que la habfa causado.

De manera similar, no sinti6 la necesidad de emprender un andlisis serio de
la economia capitalista global y sus tendencias de desarrollo recientes dentro
de sus propios términos de referencia. Su discurso orientado hacia la ideolo-
gia aportaba tanto el diagndstico como la solucién en términos estrictamente
ideoldgico-tedricos: como “el abandono de la dltima linea de defensa tedrica”
y la “crisis ideoldgica” que resulta de ello.

Sin embargo, puesto que la “extrafia contraparte” de la crisis ideoldgica de
la burguesia estaba concebida de la misma manera, la solucién de esta paradoja
fue teorizada en idéntico espiritu, dentro de la ideologia. Como corresponde,
se aseveraba que:

Las estratificaciones dentro del proletariado, que conducen a la formacién de los
varios partidos laboristas y el Partido Comunista, no son estratificaciones objetivas,
econdmicas, en el proletariado, sino simplemente etapas en el desarrollo de su con-
ciencia de clase (p. 326).

En consecuencia, la solucién posible a los problemas identificados sélo
podia ser definida por Lukdcs en términos ideolégicos-organizacionales, como
“la accion libre y consciente de la propia vanguardia consciente. ... La su-
peracion de la crisis ideologica, la lucha por adquirir la correcta conciencia de
clase proletaria” (p. 330).

En cuanto a la paradoja de la “extrafia contraparte” en si, la respuesta de
Lukdcs se amoldaba al mismo patrén. Fue dada en forma de la asignacion a la
organizacion politica de la mision ideoldgica de rescatar “a la gran masa del
proletariado, que es instintivamente revolucionaria pero no ha alcanzado la
etapa de la conciencia clara” (p. 289) de las manos de su direccién oportunista.

Lukécs minimizé siempre la importancia de los factores objetivos a fin de acre-
centar la plausibilidad de su llamado ideolégico directo a la conciencia de clase
proletaria idealizada y a su “encarnacién activa, visible y organizada”, el partido
igualmente idealizado. Exager6 fuera de toda proporcién la crisis del sistema
capitalista para sugerir que, de no ser por la “mente de los trabajadores”, el orden
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establecido ya no se podria seguir sosteniendo. De esa manera, la ignorancia de los
factores materiales le producia a Lukécs la ilusién de que las precondiciones econd-
micas y sociales de la transformacion revolucionaria se habian ‘““cumplido muchas
veces”, y bastaba tan s6lo modificar “la mente de los trabajadores” mediante la
“encarnacién activa y visible de la conciencia de clase” para lograr la victoria sobre
la “condicién objetivamente de extrema precariedad de la sociedad burguesa”.

Asi, la estabilidad politica producida histéricamente y sostenida objetiva-
mente (es decir, la inclinacién imperial de la preguerra y la reestabilizacion y
expansion post-1919) exitosas de la sociedad capitalista occidental fue apartada
a un lado por Lukécs como desprovista de existencia real, ya que pretendida-
mente existia tan sélo “en la mente de los trabajadores”. De igual modo, las
multiples estratificaciones objetivas dentro de la clase trabajadora realmente
existente eran negadas como estatus objetivo y se les describia en cambio (un
tanto misteriosamente, sobre el modelo de la “tipologia” weberiana abrazado
positivamente en Historia y conciencia de clase en varios contextos) como “eta-
pas” en el autodesarrollo de la conciencia de la clase proletaria. Como resultado
de este enfoque, la tarea histdrica del “qué hacer” tenia que ser definida como
el trabajo de la conciencia sobre la conciencia. Es asi como Lukdcs —uno de
los pensadores mads originales y auténticamente dialécticos del siglo— termind
proclamando con unilateralidad no dialéctica la proposicién antes citada, segtiin
la cual la “crisis ideoldgica” del proletariado “debe ser resuelta antes de que se
pueda encontrar una solucion practica para la crisis del mundo”.

7.4. La funcion del postulado metodolégico de Lukacs

7.4.1

CUANDO Lukécs insiste en que “al partido le es asignado el sublime papel
de portador de la conciencia de clase del proletariado y de la conciencia de su
vocacion historica”, 1o hace en abierto desafio de “la opinidn superficialmente
mds activa y ‘mads realista’ que le asigna al partido tareas que tienen que ver
predominante y hasta exclusivamente con la organizacién” (p. 41). En esta eva-
luaciéon desafiadora de las condiciones histéricas prevalecientes se le atribuye
a la clase trabajadora —no obstante su estratificacién internamente divisiva y
su sumisién acomodaticia al poder del capital reconocidas por Lukdcs— su
conciencia de clase totalizadora, y se le asigna al partido el papel de ser el real
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portador de esa conciencia, a pesar de las tendencias claramente identificadas
y altamente perturbadoras del estrecho “realismo” y la burocratizacién en el
movimiento comunista internacional. Asi, en ausencia de las condiciones obje-
tivas requeridas, la idea de una totalizacion consciente de los multiples procesos
sociales en conflicto en direccidn a una transformacion socialista radical se torna
extremadamente problemdtica. Tiene que ser convertida en un postulado, que
necesita ser mantenido con vida en el futuro, y hay que trazar una teoria que
sea capaz de afirmar y reafirmar su validez frente a cuanta derrota y decepciéon
le pueda deparar el futuro al acosado movimiento socialista.

Esas determinaciones acarrean consecuencias de largo alcance para el en-
foque de Lukécs. Contra las condiciones negativas prevalecientes, €l no puede
simplemente ofrecer mejorias probables, bajo determinadas —y materialmente/
politicamente/organizacionalmente especificadas— circunstancias. Debe ofrecer
nada menos que certeza, a fin de poder compensar toda evidencia dada y posible
que apunte en la direccién no deseada. Asi, no se puede permitir que absoluta-
mente nada ponga bajo la sombra de la duda la “certeza de que el capitalismo
estd perdido y que —definitivamente— el proletariado resultard victorioso” (p.
43). Si la clase no muestra signos convincentes de “salvar la brecha entre su
conciencia de clase atribuida y la psicolégica”, y si, peor todavia, la “encar-
nacién visible y organizada” de la conciencia de clase, el partido —a causa de
su “realismo” y burocratizacion recientes— parece ser incapaz de cumplir las
funciones que le fueron asignadas, todo eso debe ser puesto a un lado por el
imperativo del resultado final postulado.

La razoén por la que el discurso de Lukacs debe ser transferido a un plano
metodolégico abstracto se vuelve visible aqui. Porque la desafiante validez de la
distante perspectiva positiva que €l debe predicar solamente puede ser establecida
—contra toda visible y, como €l argumenta, concebible, evidencia de lo contra-
rio— en término de un discurso puramente metodoldégico. De la manera como el
propio Lukdcs lo expone, en la continuacién inmediata de nuestra anterior cita:

No puede haber garantia “material”’> de esta certeza. Puede ser garantizada meto-

dologicamente: mediante el método dialéctico (p. 43).

El problema es, sin embargo, que la “garantia metodolégica” ofrecida por
Lukacs estd a veces en peligro de convertirse en una nueva forma de apriorismo

547

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRISIS SOCIALISTA

que tiende a descartar los aspectos sustantivos como irrelevantes, siendo que,
de hecho, deberian ser mantenidos en todo momento bajo celosa vigilancia.

7.4.2

PODEMOS encontrar las fuentes de la idea de Lukdcs concerniente a la certeza
ideoldgica de la victoria en contra de la facticidad de la dominacién material, en
la polémica de Rosa Luxemburgo contra la denuncia de Bernstein de la dialéctica
marxiana como un mero “andamiaje”. Escribe ella en respuesta a tal opinion:

Cuando Bernstein dirige sus flechas mas agudas contra nuestro sistema dialéctico, esta
atacando realmente el modo de pensamiento especifico empleado por el proletariado
consciente en su lucha por la liberacién. Es un intento de quebrar la espada que ha
ayudado al proletariado a abrirse paso por entre la oscuridad de su futuro. Es un intento
por destrozar el arma intelectual con cuya ayuda el proletariado, aunque materialmente
bajo el yugo de la burguesia, estd empero capacitado para triunfar contra la burguesia.
Porque es nuestro sistema dialéctico lo que le muestra a la clase trabajadora el cardcter
transitorio de ese yugo, y les prueba a los obreros la inevitabilidad de su victoria,

y ya estd realizando una revolucién en el campo del pensamiento.”

En contraste con la posicién de Lukécs, sin embargo, el método del sistema
dialéctico sobre cuya base Rosa Luxemburgo predica, como lo hace Lukécs,
la “inevitabilidad de la victoria proletaria”, no esta separado por ella de las
proposiciones sustantivas del marco tedrico marxiano. En Rosa Luxemburgo
el contenido y el método no estan en oposicién. Por el contrario, insiste en la
coherencia tedrica de las proposiciones marxianas como el sistema comprehen-
sivo cuyas tesis particulares deben ser entendidas en el contexto de la totalidad.
Rechaza el oportunismo reformista de Bernstein tanto en términos sustantivos
—dado que es incapaz de elaborar una teoria positiva— como sobre bases me-
todoldgicas, destacando su fracaso en ir mds alld de la practica tedrica parasitaria
de no hacer otra cosa que atacar algunas tesis aisladas de la doctrina marxiana.
Es asi como lo expone en la misma obra:

El oportunismo no estd en posicién de elaborar una teoria positiva capaz de una
critica consistente. Todo lo que puede hacer es atacar varias tesis aisladas de la teoria
marxista y, precisamente porque la doctrina marxista constituye un edificio solida-
mente construido, aspira por ese medio a estremecer el sistema en su totalidad,

desde la cima hasta su basamento.’
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Efectivamente, Luxemburgo pone de relieve que el intento reformista de ir
mads alld de Marx representa de hecho un retorno a las posiciones premarxis-
tas, pero que bajo las nuevas circunstancias se trata de un retorno totalmente
desprovisto de la justificacion histérica de los principios tedricos originales
vinculados a una fase anterior en el desarrollo del movimiento socialista, y en
su esfuerzo por captar en su critica negativa también los aspectos sustantivos
estratégicamente vitales de la lucha socialista del momento, enfoca la atencidn,
en términos de contenidos bien especificados, sobre la regresiva e irremediable-
mente irrealista reorientacion bernsteiniana del movimiento socialista, desde la
esfera de la produccion a la de la distribucion.” As{, metodologfa y doctrina
constituyen una unidad inseparable en la concepcién de Rosa Luxemburgo del
sistema dialéctico marxiano.

7.4.3

LUKACS comparte apasionadamente con Rosa Luxemburgo el rechazo
radical de la posicion reformista y su énfasis en la importancia del método
dialéctico de cara a la adversidad material histéricamente dada. Sin embargo,
bajo las circunstancias histdricas prevalecientes —sumamente desfavorables—
tiende a atribuirle a lo que Rosa Luxemburgo llama una “revolucién en el campo
del pensamiento” una potencialidad autosuficiente, gracias al pretendido poder
irreprimible de la metodologia dialéctica sobre cualquier adversidad.

En este sentido, por ejemplo, Lukécs pasa por alto, en nombre del método, un
punto importante planteado por Franz Mehring, convirtiendo en virtud una grave
deficiencia: “la interrogante de Mehring” escribe, “acerca de hasta qué grado
sobrestim6 Marx la conciencia de la Revuelta de los Tejedores no nos interesa
aqui. Metodolégicamente [las negritas son de Lukdacs] nos ha proporcionado
una descripcion perfecta del desarrollo de la conciencia de clase revolucionaria
en el proletariado” (p. 219).

Tal oposicién de método y contenido tiene la intencién de eliminar de la teorfa
los factores contingentes, y establecer de ese modo sus perspectivas sobre una
fundamentacidn libre de fluctuaciones empiricas y temporales. Sin embargo, en
su intento de proporcionar una defensa segura —en términos de la temporalidad
alargo plazo de la metodologia dialéctica— contra la inmediatez con frecuencia
explotada ideolégicamente de las confrontaciones politicas y econdmicas diarias,
Lukécs finaliza con una extremada paradoja:
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Supongamos en aras de la argumentacion que la investigacion reciente haya afectado
una vez mas y para siempre cada una de las tesis individuales de Marx. Incluso si tal
cosa se probase, cualquier marxista “ortodoxo” serio todavia estarfa en capacidad de
aceptar sin reservas todos esos descubrimientos modernos, y por ende de desechar
por completo las tesis de Marx in toto, sin tener que renunciar a su ortodoxia ni por
un instante. El marxismo ortodoxo, entonces, no implica la aceptacion acritica de
los resultados de las investigaciones de Marx. No es la “creencia” en esta o aquella
tesis, ni la exégesis de un libro “sagrado”. Por el contrario, la ortodoxia se refiere

exclusivamente al método (p. 1; las negritas son de Lukdcs).

No hace falta decir que si una teoria estd siendo atacada, como lo ha sido
la de Marx, en términos de sus proposiciones sustantivas, “limitar la discusién
a sus premisas e implicaciones ideoldgicas” (p. xliii) no es muy probable que
proporcione una defensa verdaderamente efectiva. Sin embargo, mucho mas alla
de la cuestion de la defensa, la paradoja metodolégica de Lukdcs resulta ser muy
problemdtica, primordialmente porque rompe la inherente relacién dialéctica
entre el método y la fundamentacién sustantiva de la que éste surge, convirtiendo
asi en bastante sospechosos por igual a los principios metodolégicos generales
mismos —que pueden funcionar en un universo de abstracciones incorpéreas
como €se—y a las tesis y proposiciones particulares dentro de su marco totali-
zador. Ciertamente, en la medida en que algunas de las propias conclusiones de
Marx son cuestionables, puesto que exhiben las limitaciones sustantivas de su
época, el método de rigurosas anticipaciones deductivas que se adopta, utilizado
a fin de articular tanto los esbozos monumentales como los detalles menudos
especificos de la teoria sobre la base de la evidencia disponible —histéricamente
muy limitada— en modo alguno estd desprovisto de sus problemas internos.”

Hay que enfatizar, de nuevo, que el dialéctico Lukécs que se ocupa de estos
problemas en el nivel mds abstracto del andlisis filos6fico, en su enérgica critica
de las antinomias y contradicciones del pensamiento burgués, estd plenamente
consciente de la necesaria interrelacion entre forma y contenido, método y sus-
tancia, categoria y ser social, principios dialécticos generales y tesis particulares,
proposiciones y conclusiones. Resulta mucho més significativo, entonces, que
bajo la presion de las determinaciones antes mencionadas se vea forzado a ir
en contra de su mejor criterio propio y plantear la validez autosuficiente del
método en si.
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La necesidad de proporcionar garantias firmes con respecto a la “certeza de
la victoria final”, apareada con las dificultades de hallar desde su perspectiva
garantias que no sean puramente “metodolégicas’ para los desarrollos positivos
bajo las circunstancias histéricas prevalecientes, produce un enfoque que perma-
nece con Lukdécs por el resto de su vida.”” Habiendo definido los problemas que
estaban sobre el tapete —en parte como una critica de la Segunda Internacional
y, lo que es mds importante: en respuesta a las recientes derrotas de varios
levantamientos revolucionarios en Europa, asi como al creciente “realismo”
y burocratizacién de los partidos de la Tercera Internacional— en términos de
la certeza de la victoria final, en vez de en los de las etapas transicionales
necesariamente contradictorias que podrian conducir a esa “victoria final”, la
cuestion de una garantia tenia que ser puramente metodoldgica. Y a la inversa:
una garantia puramente metodoldgica, que se ocupe de los esbozos mds gene-
rales de la teoria, podria no prestar ningin gran servicio para la valoracién de
las desconcertantes fluctuaciones de los eventos especificos y las cambiantes
relaciones de fuerzas, que no fuese la reafirmacién de su propia validez con
respecto a la tendencia general del desarrollo.

Asi, en el caso de Lukdcs no podia ser cuestion de buscar garantias ma-
teriales, ni siquiera de un tipo mucho mas limitado. Garantias materiales, es
decir, que se ocupen de las tendencias y transformaciones transicionales que se
desarrollaban de manera contradictoria—a ambos lados de la gran confrontacién
social— junto con sus disparidades, recaidas y bloqueos estructurales mas o
menos extensos. Procurar tal enfoque alternativo resultaba radicalmente incom-
patible con el horizonte filoséfico y politico de Lukécs. Comprensiblemente,
entonces, la consciente estrategia transformadora comprehensiva no podia ser
definida en términos materiales tangibles dentro de su horizonte. Tenfa que ser
afirmada, en cambio, en desafio contra los desalentadores reveses de la reali-
dad sociohistdrica establecida como un postulado filosoéfico fundamental, en
conformidad con la garantia metodologica lukacsiana como su base de apoyo.

7.5 La hipostatizacion de la “conciencia de clase imputada”

7.5.1
LAS caracteristicas mds problemadticas del enfoque de Lukdcs surgen de
una actitud esencialmente acritica hacia el concepto de clase en si mismo. La
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hipostatizacién de la conciencia de clase y la voluntad colectiva en forma de un
partido idealizado es una consecuencia necesaria de la actitud acritica. Aunque
tiene toda la razén al destacar que tinicamente los sujetos colectivos pueden ser
considerados los verdaderos agentes de la historia, oscurece la importantisima
linea de la demarcacién marxiana entre historia y ‘“pre-historia”. Lo hace,
primero, al atribuirle a la clase algunas funciones que no le es posible cumplir;
y en segundo término, con el fin de liberarse €l mismo de esa contradiccidn,
hipostatizando el cumplimiento de las funciones estipuladas mediante la agencia
del partido como la “encarnacién organizada de la conciencia de clase proletaria”.

Segun Marx, la clase —incluida la “clase-para-si”— esta ligada necesaria-
mente a la pre-historia. En consecuencia, la idea de una totalizacion colectiva
consciente sobre una base clasista, a pesar de las diferencias cualitativas entre
las clases contendientes, es y seguird siendo un concepto problematico. Por con-
siguiente, postular una organizacion (el partido idealizado) y una fuerza social/
material (el proletariado como la similarmente idealizada “identidad sujeto-
objeto de la historia”) constituye un intento de eliminar el problema simplemente
afirmando que la “encarnacién histérica” de la conciencia de clase proletaria es
en si misma el puente ya existente entre la “pre-historia” y la “historia real”,
agregando que la tarea serd cumplida a cabalidad en la conciencia, al salvar la
brecha entre la conciencia de clase “psicoldgica’” del proletariado y la conciencia
de clase “imputada”. Lukdcs utiliza varios constituyentes del estado de cosas real
meramente como un trampolin hacia la solucién postulada, como lo veremos
en un momento. Y puesto que la situacion existente es distinta en términos de
los contrastes mds extremados, para asi poder presentarle a la clase las rigidas
alternativas de su “destino” (“perecer ignominiosamente o cumplir su tarea a
plena conciencia”, etc.) Lukdcs hace que a él mismo le resulte imposible escapar
de los dilemas que surgen de las soluciones postuladas.

Podemos tomar como un ejemplo del modo en que Lukécs utiliza la realidad
como trampolin hacia lo ideal la manera en que Historia y conciencia de clase se
ocupa del problema de la estratificacion dentro de la clase trabajadora. Reconoce
Lukdcs que la “estratificacion de los problemas y los intereses econdmicos dentro
del proletariado estd, desafortunadamente, casi del todo inexplorada”. Sin embargo,
el problema es dejado atrds de inmediato en el espiritu de su discurso sobre la
“crisis ideoldgica” diciendo que la cuestion real les concierne a los
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grados de distanciamiento entre la conciencia de clase psicolégica y la adecuada
comprension de la situacidn total. Esas gradaciones, sin embargo, ya no se pueden
remitir de vuelta a las causas socioecondmicas. La teoria objetiva de la conciencia

de clase es la teorfa de su posibilidad objetiva (p. 79).

Asf, la cuestion de la estratificacion es empleada meramente como una acota-
cidn para recalcar dramdticamente la “crisis ideolégica”. Dos parrafos después,
en las lineas conclusivas del ensayo, Lukécs plantea la cuestién del “autocri-
ticismo proletario”. Significativamente, sin embargo, en abierto contraste con
Marx’®—que lo define como un incesante reexamen radical y reestructuracion
practica de las formas e instituciones sociales objetivas creadas por la revolucién
socialista— lo confina estrechamente al nivel de la conciencia, al equiparar “la
lucha del proletariado contra si mismo” con la lucha “contra los devastadores
y degradantes efectos del sistema capitalista sobre su conciencia de clase”
(p- 80). Tenemos aqui otro ejemplo de ese “reduccionismo invertido” que ya
hemos visto con anterioridad, reclamando un remedio meramente ideolégico y
una organizacién —el partido— capaz de administrar ese remedio.

Un ejemplo todavia mds importante lo constituye el tratamiento mismo de la
“conciencia cosificada”. Lukécs insiste en que existe solamente una “probabilidad
objetiva” de superar “la estructura puramente post festum de la burguesia” (p.
317), que bajo el capitalismo es compartida también por los trabajadores. Este
diagndstico produce un grave dilema, puesto que

para cada trabajador individual, ya que su propia conciencia esta cosificada, el camino
para alcanzar la conciencia de clase objetivamente posible y adquirir esa actitud
interior en la que puede asimilar que la conciencia de clase debe pasar a través del
proceso de comprehender su propia existencia inmediata tan s6lo después de que
él la haya experimentado, es decir, en cada individuo esta preservado el caracter

post festum de la conciencia (pp. 317-8).

Podemos ver, de nuevo, que la realidad es utilizada como un trampolin desde
el cual despegar en direccién a la solucién idealizada. En apoyo de esa solucion,
la situacion real es descrita de manera tal que, en vista del cardcter impregnante
de la cosificaciéon —que domina la conciencia de cada trabajador individual—
tan sélo una agencia colectiva plenamente consciente (el partido), que por la
definicién misma de su naturaleza escape a esas determinaciones, puede ofrecer
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un destello de esperanza. De la situacion realmente dada no puede surgir ninguna
mediacién, ya que los individuos involucrados estdn atrapados fatalmente por
la cosificacién de sus conciencias. Asf, el requerimiento vital de la transicién a
través de la necesaria mediacion entre el estado de cosas existente y la futura
sociedad socialista debe ser hipostatizado y ubicado en el partido, que de ese
modo se convierte en “la mediacion concreta entre el hombre y la historia”
(p. 318; las negritas son de Lukécs).

Naturalmente, la “mediacion” concebida de esta manera —es decir, como un
6rgano aparte, contrastado con una masa de trabajadores que como individuos
estan todos y cada uno bajo la maldicién de una “conciencia cosificada” —no
puede constituir sino un postulado abstracto. No logra contactar con el criterio
marxiano de una medicion exitosa entre la “pre-historia” y la “historia real”
(no “entre el hombre y la historia”), definida por Marx como la autonomia
de accion con basamento material y la automediaciéon de la totalidad de los
productores asociados en la necesaria fase de la transicion a la etapa cualitati-
vamente superior del desarrollo sociohistérico.

Paradéjicamente, con la idealizacion de la clase trabajadora como el poseedor
real del “punto de vista de la totalidad”, Lukdacs crea para si mismo una situacién
de la cual no puede existir otra salida que no sea la de ir saltando de imperativo
en imperativo. Porque tan pronto como afirma que el proletariado (como el sujeto
colectivo de la historia radicalmente nuevo) actda de acuerdo con el “punto de
vista de la totalidad”, su intento de explicar los rasgos dominantes de las con-
diciones realmente existentes lo obliga a admitir la aguda discrepancia entre el
ideal estipulado y el estado de cosas real. Asi, a fin de poder salvar la brecha
entre la elaboracién ideal y la bastante desconcertante situacion real, Lukécs se
ve obligado a una sustitucion imperativa —el partido— como la encarnacién
real y la realizacién practica del “punto de vista de la totalidad” proletaria y de
la “voluntad colectiva consciente” del proletariado (p. 315). Como resultado,
la intencién originalmente critica de la teoria se ve socavada y Lukécs queda
atrapado por una idealizacién apologética de su propia hechura, en contra de sus
propias intenciones. Porque una vez que la nueva idealizacién se convierte en el
punto de referencia central, la realidad de la clase se ve asi de mds oscura, y su
conciencia de clase asi de mas cosificada, mientras su contraimagen, por igual
motivo, se ve de un todo més brillante, y practicamente (o practicablemente)
mads alld de cualquier reproche.
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EL caso no es que Lukacs comience por producir una valoracién acritica del
partido y su relacién con la clase trabajadora. Como hemos visto, manifiesta
serias reservas criticas, por las cuales bien pronto el Comintern lo va a censurar
de manera categdrica. Sin embargo, termina en una postura esencialmente acritica
gracias a la 16gica interna de su propio razonamiento, y no como resultado de la
presion institucional estalinista. Esa 16gica tiene tres constituyentes importantes:

* La adopcién del concepto hegeliano de la “identidad sujeto-objeto” y su
identificacion con el proletariado como el sujeto colectivo de la historia ra-
dicalmente nuevo.

* El concomitante postulado del “punto de vista de la totalidad” y su adscripcién
a la conciencia de clase del proletariado.

* La consumacién imperativa de las dos anteriores en el partido idealizado como
la encarnacion real de la ética y el conocimiento y, por ende, la “mediacién
entre el hombre y la historia” practica.

En lo concerniente a las determinaciones tedricas internas, la dimensién apo-
logética de la valoracion que hace Lukécs del partido en su concepcion general
surge, con una retorcida consistencia 16gica, de las caracteristicas idealistas/
mecdnicas de los dos primeros. Porque, una vez que las apuestas histéricas y
los correspondientes procesos sociales estipulados quedan definidos en tales
términos absolutos, tan s6lo la contraimagen imperativa de lo realmente existente
puede invalidar categdéricamente la cruda evidencia de la “mala inmediacién”
prevaleciente. De alli que haya que imponerle el “deberia ser” del partido a la
realidad empirica de la clase y su conciencia de clase “psicoldgica”. Tiene que
ser descrito como el correctivo absolutamente necesario con respecto a toda
posible desviacion de la direccion correcta ya dada, y como la medicién del
avance hacia el “objetivo final” —definido en términos de “salvar la brecha entre
la conciencia de clase psicoldgica y la “imputada”— de lo cual, por definicion,
solamente el partido idealizado puede ser el juez.

Sin duda, segiin Lukdcs el partido en cuestion deberia amoldarse a los
requerimientos que lo hacen merecedor de las funciones histéricas que se le
asignan, como hemos visto antes. Asi, en lo que a las intenciones abiertamente
manifestadas atafie, la relacién estd concebida en términos potencialmente
criticos. Sin embargo, la dimensién acritica penetra furtivamente en la teoria
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de Lukécs como resultado del caricter puramente abstracto del segundo impe-
rativo. Porque el partido, el imperioso correctivo para la clase y su conciencia
de clase establecida de inmediato, no es solamente un “deberia ser” moral, sino
ademds una realidad préctica/institucional realmente existente (y una importante
estructura de poder después de la revolucion), con un objetivo dindmico por
cuenta propia. Como contraste, el segundo “deberia ser” —el conjunto de los
requerimientos ideales y las determinaciones morales a los que se espera que el
partido se amolde— no tiene garantia o fuerza objetiva de ningun tipo tras de si,
y no debe contar para su implementacién sino exclusivamente con esa apelacion
abstracta y practicamente carente de poder al postulado “debe ser”” moral mismo.

Asfi, no resulta para nada sorprendente que Historia y conciencia de clase
esté lleno de tensiones internas. Por una parte, defiende con firmeza la causa de
la participacién y la autodeterminacién popular a través de los Consejos de los
Trabajadores, y por la otra aboga por la “renuncia a la libertad individual” en
nombre del “reino de la libertad™:

La burguesia ya no tiene poder para ayudar a la sociedad, luego de unas cuantas arran-
cadas en falso, a romper el “atascamiento” originado por las leyes econdmicas. Y el
proletariado tiene la oportunidad de cambiar la direccién de los eventos mediante la
explotacidn consciente de las tendencias existentes. Esta otra direccion es la regulacién
consciente de las fuerzas productivas de la sociedad. Desear esto conscientemente
es desear el “reino de la libertad”. ... El deseo consciente del reino de la libertad
s6lo puede significar dar conscientemente los pasos que realmente conducirdn hacia
€él. Y al estar conscientes de que en la sociedad burguesa contemporanea la libertad
individual no puede mds que ser corrupta y corruptora, porque es un caso de privi-
legio unilateral basado en la no libertad de los demds, este deseo debe acarrear la
renuncia a la libertad individual. Ello implica la subordinacién consciente del yo
ala voluntad colectiva, que estd destinada a dar origen a la libertad real (pp. 313-15).

De manera similar, encontramos por una parte la propugnacién de una
sociedad auténticamente igualitaria y una denuncia apasionada del “privilegio
unilateral” (como acabamos de ver), y por la otra, la defensa de la jerarquia
partidista, con la justificaciéon sumariamente en nada iluminadora de que
“mientras la lucha esté en su apogeo es inevitable que tenga que haber una
jerarquia” (p. 336).
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Naturalmente, Lukdcs no es en modo alguno ciego a lo que €l llama “el pe-
ligro de la osificacién” (/bid.) en el interior del partido. Puesto que, no obstante,
el partido constituye la cispide de su pirdmide imperativa, en la ausencia de
garantias institucionales objetivas y las correspondientes fuerzas sociomateriales
que pudiesen hacer valer sus estrategias de autoemancipacién en una verdade-
ra escala de masas, de acuerdo con las posibilidades de autonomia de accién
institucional y organizacionalmente resguardadas dentro y fuera del partido, no
puede contar mds que con una larga lista de “deberia” (si bien el propio Lukéacs
los llama repetidamente “tiene”).” Tales imperativos son sostenidos en Historia
y conciencia de clase con respecto al peligro de la “osificacién” burocrética con
nada mds firmemente afincado que otro “deberia” —ilusoriamente representado
como un “es” factual —a saber, que: “El aspecto decisivamente novedoso de
la organizacién [partido] es que lucha con una conciencia que crece a ritmo
sostenido contra esta amenaza interna” (/bid.)

Resulta dificil ver como podria uno conciliar la aguda percepcion critica que
tiene Lukdcs de las crecientes tendencias al “realismo” y la “burocratizacién”
en el movimiento comunista internacional con su acritica idealizacién de la
“conciencia que crece a ritmo sostenido” que el partido tiene de los peligros que
ha de encarar con todas sus implicaciones de largo alcance para las expectativas
de un avance socialista. La verdad del asunto es que, claro estd, simplemente
no pueden ser conciliadas. Por el contrario, la sensibilidad critica a menudo
perspicaz de Lukacs y su autodesarmadora hipostatizacion acritica del partido
como la tnica agencia de la solucién positiva requerida concebible constituyen
una sintesis contradictoria. Pertenecen a las insuperables tensiones internas de
una teoria que trata desesperadamente de eliminar las contradicciones objetivas
de una realidad social histéricamente desfavorable tanto por medio de postulados
metodoldgicos, tedricos y morales como por sus exhortatorios llamamientos
directos a la conciencia de clase “imputada”.
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CAPITULO OCHO

LOS LIMITES DE “SER MAS HEGELIANO QUE HEGEL”

8.1 Critica de la racionalidad weberiana

8.1.1

LA influencia de Max Weber en Historia y conciencia de clase resulta
ser bastante problemadtica. La teoria weberiana de los “tipos ideales”, no se ve
sometida en absoluto, en esa etapa del desarrollo de Lukdacs, a examen critico,
como lo atestiguan varias de sus referencias positivas a la “tipologia”.

Como consecuencia, el concepto de conciencia de clase de Marx sufre un
giro idealista en el marco tedrico de Lukécs, y vuelve tan maleable la idea de
conciencia de clase “imputada” o “atribuida” que puede sustituir a las verdaderas
manifestaciones histéricas de la conciencia de clase por una matriz imperativa
idealizada, minimizando su pertinencia sobre la base de sus supuestas contami-
naciones “psicolégicas” y “empiricas”.

Similarmente, como ya mencionamos,* 1a mitificadora fusién weberiana de los
aspectos funcionales y estructurales-jerarquicos de la divisién social del trabajo
—bajo el uso legitimador ahistérico que el propio Weber le da a la categoria de “es-
pecializacion” en su esquema de las cosas— tiene un impacto negativo en el marco
conceptual de Historia y conciencia de clase. Y la evaluacion de la “racionalidad”
y el “célculo” capitalistas demuestra ser la mas daiiina de las influencias weberianas.

En la obra tardia de Lukdacs® se nos ofrece un tratamiento incomparablemente
mads realista de estos problemas que en el famoso volumen transicional de 1923.
Empero, hay una tendencia a ignorar la contribucién seminal del Lukdcs tardio a
la filosoffa, desechando su propia critica de Historia y conciencia de clase como
nada mds que una capitulacion ante la presion estalinista. George Lichteim, por
ejemplo, lleg6 una vez al extremo de publicar un articulo acerca del desarrollo
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filosofico de Lukacs con el sonoro titulo de: “Un desastre intelectual”. Y, bien
extrafiamente, no supo ver el dudoso caracter de montar tal ataque arrogante-
mente moralizante contra Lukdcs en las columnas del Encounter, un periédico
inglés patrocinado por la CT A.%2

Asfi, mientras los tltimos logros de Lukdcs eran rechazados con un apriorismo
nada justificable, negdndole al autor hasta el mds elemental derecho a asumir una
posicidn critica hacia su propia obra a la luz de su subsiguiente desarrollo inte-
lectual, precisamente los aspectos mds probleméticos de Historia y conciencia
de clase han sido, y contintian siendo, aclamados como la inspiracién central del
“marxismo occidental”, como es posible encontrarlo en la preconcebida carac-
terizacion y sumario rechazo que hace Merleau-Ponty —en su Aventuras de la
dialéctica— de casi la totalidad de la obra escrita por Lukécs después de comienzos
de la década de los 20, bajo el rétulo de “marxismo de Pravda”, para no mencionar
las muy conocidas diatribas de denuncia de Adorno contra el filésofo hiingaro.

Hasta cierto punto la parcializacién a favor del joven Lukécs resulta compren-
sible, aunque poco tenga de justificable. Porque Historia y conciencia de clase
es una obra de transicion en la que el autor estd empefiado en su primer intento
sistematico de ir mds alld de las restricciones metodolégicas una vez compartidas
con sus filésofos contempordneos famosos, incluidos Simmel, Lask, Dilthey,
Husserl, Scheler y Weber. Las primeras obras filoséficas de Lukdcs —desde La
cultura estética y El alma y las formas a La filosofia del arte de Heidelberg,
Teoria de la novela y La estética de Heidelberg— testifican abundantemente
su completa identificacion con la tradicion filoséfica de la que trata de liberarse
a partir de 1918.

No resulta, entonces, nada dificil explicar que los principios metodoldgicos
de esta tradicién, adoptados por Lukacs no como asunto de ejercicio académico
sino como un compromiso existencial profundamente sentido desde su primera
juventud, continuaron obsesionandolo no sélo en Historia y conciencia de clase
sino todavia por un largo nimero de afios después de la publicacién de su famosa
obra de transicién. Esta es una de las principales razones por las que Lukacs
le dedica tanto espacio a la discusion de los aspectos metodoldgicos tanto en
Historia y conciencia de clase como en sus escritos subsiguientes hasta llegar a
mediados de la década de los 30, en un auténtico esfuerzo de autoexamen critico
y rompimiento con su propio pasado filoséfico.
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Por la misma razon, es igualmente entendible que algunos intelectuales de
izquierda importantes (como Walter Benjamin y Marcuse, por ejemplo), que
estaban confrontando los mismos problemas que Lukéacs en la secuela de la
Revolucién de Octubre y las grandes revueltas de los afios 20, hayan respondido
con real entusiasmo, en el curso de su propia busqueda de un enfoque radical
viable, ante una obra que se interesa por un reexamen critico de largo alcance
de la herencia filoséfica que compartian. Lo pudieron hacer a pesar de que (o
tal vez precisamente porque) los vinculos con el pasado mantenidos por el autor
de Historia y conciencia de clase (por ejemplo, la reformulacién, mds tarde
autocriticamente rechazada, del principio hegeliano de la identidad Sujeto/Objeto
que veremos en un momento, o la fusién igualmente hegeliana de las categorias
de objetivacion y alienacidn/cosificacidn, etc.) resultaban en algunos contextos
sumamente problemdticos en relacion con los objetivos propugnados.

8.1.2

EL peso de la influencia weberiana es particularmente revelador en este res-
pecto. Porque, cotejado con el objetivo conscientemente reconocido de explicar
los problemas y contradicciones del mundo contempordneo en el espiritu del
sistema conceptual marxiano en Historia y conciencia de clase, resulta verda-
deramente asombroso encontrar en esta obra que €l cita con franca aprobacién
el siguiente pasaje de Weber, relativo a la afinidad estructural entre el estado
capitalista y las empresas comerciales de la sociedad mercantil:

Ambas son, mds bien, bastante similares en su naturaleza fundamental. Visto sociolo-
gicamente, el estado moderno es un “interés comercial”’; lo mismo resulta ser valido
respecto a la fébrica; y es eso, precisamente, lo que le es histéricamente especifico.
E, igualmente, las relaciones de poder en un negocio son de la misma clase. La re-
lativa independencia del artesano (o del trabajador manual rural), del campesino
propietario, del poseedor de una prebenda, el caballero y el vasallo estaba basada
en el hecho de que €] mismo poseia las herramientas, el abastecimiento, los recursos
financieros o las armas con cuya ayuda cumplia su funcién econémica, politica o
militar y de los cuales vivia cuando se le eximia de su obligacién. De modo similar, la
dependencia jerarquica del obrero, el empleado, el asistente técnico, el asistente en
un instituto académico y el servidor publico y el soldado tiene una base comparable,
a saber, que las herramientas, el abastecimiento y los recursos financieros esenciales
tanto para el interés comercial como para la supervivencia econdmica estdn en manos,

en un caso, del empresario y, en el otro, del jefe politico (p.95).
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Y Lukécs continda su pleno respaldo del enfoque weberiano agregando que:
“El [Weber] remata esta consideracién —muy pertinentemente— con un analisis
de la causa y las implicaciones sociales de ese fendmeno™:

La preocupacion capitalista moderna se basa, en lo interno, sobre todo en el calculo.
Para sobrevivir no requiere de un sistema de justicia ni de una administracién cuyas
operaciones puedan ser calculadas racionalmente, al menos en principio, de acuerdo
con leyes generales fijas, tal y como se puede calcular el probable comportamiento de
una maquina. Es tan poco capaz de tolerar la administracion de justicia de acuerdo con el
sentido del juego limpio que posea el juez en los casos individuales, o cualesquiera otros
medios o principios irracionales de administracion de la ley... como capaz de soportar
una administracion patriarcal que obedezca los dictados de su propio capricho, o de su
sentido de clemencia, y, del resto, procede de acuerdo con una tradicién inviolable y
sacrosanta, pero irracional. ... Lo que resulta ser especifico del capitalismo moderno
como distinto de las antiguas formas capitalistas es que 1a organizacion estrictamente
racional del trabajo, sobre la base de una tecnologia racional ni nacié ni podia haber
nacido en ningtn sitio dentro de tales sistemas politicos constituidos irracionalmente.
Porque estos negocios modernos con su capital fijo y sus calculos exactos son demasiado
sensibles a las irracionalidades legales y administrativas. Solamente podian nacer en
el estado burocratico, con sus leyes racionales, donde... el juez es mds 0 menos una
maquina impartidora de leyes automatica en la cual se insertan los documentos con
los obligados costos y emolumentos colocados encima, de donde se emitira el veredicto
junto con las razones que mds o menos lo justifican colocados debajo, es decir, alli donde

el comportamiento del juez resulta predecible en conjunto (p. 96).

Pero si le echamos un vistazo mds de cerca a la primera cita (p. 95), se
trasluce que, lejos de identificar las especificidades histéricas reales del “capi-
talismo moderno”, como pretende Weber, su mayor preocupacion es su radical
anulacién bajo un montén de caracteristicas funcionales superficiales. Porque
en los términos de su caracterizacidn, “el artesano o el trabajador manual rural,
el campesino propietario, el poseedor de una prebenda, el caballero y el vasa-
1lo” resultan todos, asombrosamente, llevados a un comin denominador si son
“vistos sociolégicamente”, es decir, si simplemente se acepta la estipulada
caracterizacion weberiana tal y como se presenta sin someterla al necesario
examen critico. Como una salvedad metodolégica frecuentemente recurrente en
los copiosos escritos de Weber, en la segunda cita (p. 96) se presenta el mismo
tipo de cldusula de escapatoria, donde Weber afirma que aun si la evidencia
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sociohistdrica va contra su categorizacion circular, ella no obstante debe ser
considerada valida, puesto que se dice que las pretendidas caracteristicas del
“capitalismo moderno” se sostienen al menos en principio”.

Como resultado de definir sus términos de referencia de esa manera —es
decir, estipulando una identidad mecanica entre el “interés comercial” y el Es-
tado (“el Estado moderno es un interés comercial; lo mismo resulta ser valido
respecto a la fabrica”), reduciendo asi el uno al otro, de modo muy similar a como
los “marxistas vulgares” producen sus reducciones antidialécticas amolando un
hacha muy distinta—, Weber puede afirmar:

* que la estrecha correlacién economia/politica es especifica tan sélo del “ca-
pitalismo moderno” en cuanto “distinta de las antiguas formas capitalistas
de adquisicién”, de aqui que el principio orientador marxiano que afirma la
primacia dialéctica de las determinaciones econémicas —“en el ultimo andli-
sis”— se vea degradado a un estatus muy limitado, a cuenta de su pretendida
“especificidad histérica” y

* que la consideracion fundamental en el sistema capitalista es la “dependencia
jerarquica” del obrero, el empleado, el asistente técnico, el asistente de un
instituto académico y el servidor publico y el soldado”, de aqui que todo ello
se reduce a una cuestién de relaciones de poder directas en las cuales la pri-
macia recae en lo politico y no en lo econémico. Ademads, la naturaleza de la
interconexioén entre lo politico y lo econémico no estd para nada indicada. Se
supone que todo va a ser milagrosamente ajustado por el poder persuasivo de
la mera analogia entre el “estado moderno” y el “interés comercial”.

Asf, al final de la primera cita nos es ofrecida una increible “explicacién”
derivada del “tipo ideal” de la analogia weberiana. Alli se afirma, sin un minimo
intento de examinar la evidencia histérica pertinente, que “las herramientas, el
abastecimiento y los recursos financieros” esenciales “estdn en manos, en un
caso, del empresario y, en el otro, del jefe politico”.

Sugerir, sin embargo, que la categoria en mescolanza de “artesano/trabajador
manual rural, campesino propietario, poseedor de una prebenda y caballero y vasallo”
representa una genuina independencia (aunque sea “’relativa”, a fin de proporcionarle
a Weber otra conveniente cldusula de escapatoria, en caso de que se le presione acerca
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de este punto) en oposicién a la “dependencia jerarquica” de los varios grupos
sociales comprimidos dentro de la otra confusa categoria en mescolanza del “obrero,
el empleado, el asistente técnico, el asistente de un instituto académico y el servidor
publico y el soldado” resulta descaradamente absurdo. Porque ignora tendenciosa-
mente una multiplicidad de imperiosas dependencias —desde la dependencia y la
jerarquia sociopolitica absolutista en una etapa anterior del desarrollo hasta el sistema
econdémico de explotadores compromisos hipotecarios legalmente apuntalados vy,
en tiempos mds recientes, los varios tipos de endeudamiento relacionados con el
arriendo y el alquiler y/o bajo control bancario— a las cuales los grupos sociales
supuestamente “independientes” en cuestion se ven sometidos.

En cuanto a la contraimagen weberiana de tal “independencia” idealizada —a
saber, la afirmacion segtn la cual los controles de la dependencia jerdrquica bajo
el capitalismo moderno estan “‘en manos” del mitico “empresario” y el igualmente
mitico “jefe politico”— una visién como ésa merece un comentario solamente
en tanto que pone en evidencia la parcializacion social y el celo ideoldgico del
autor no obstante el disfraz de objetividad imparcial adoptado. Al igual que su
cinica caracterizacioén del comportamiento “racionalmente calculable y predeci-
ble” de los jueces como “mdquinas impartidoras de leyes automaticas” muestra
su afinidad ideolégica al final del segundo pasaje citado por Lukécs.

8.1.3

EL propésito de Weber es la representacion tendenciosa de las relaciones
capitalistas como el insuperable horizonte de la vida social misma. Es por
eso que su concepcion eternizadora de las “alternativas” histdricas estd ligada
al capitalismo de una forma u otra, y abarca desde las pretendidas “antiguas
formas de adquisicién capitalistas™ (en otras palabras, en el sentido que le da
“adquisicion” equivale a capitalismo, tanto antiguo como moderno) hasta una
“racionalidad especifica” del “capitalismo moderno”.

Mais atin, al transubstanciar de modo arbitrario la forma histéricamente en
verdad muy especifica y limitada de capitalismo (el sistema dominado por el
empresario) en el modelo general del “capitalismo moderno” en s{ —en mo-
mentos en que se hace claramente visible (no s6lo para Lenin y Rosa Luxembur-
20, sino también para pensadores mucho menos radicales) la tendencia a que la
fase empresarial del capitalismo esté destinada a convertirse muy pronto en un
anacronismo historico, dado que ya se encuentra en proceso de ser desplazada

564

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LOS LIMITES DE SER MAS HEGELIANO QUE HEGEL Cap. 8

efectivamente por el sistema del capital monopélico mucho mads alld del poder
de control de incluso los mayores empresarios— es posible desdibujar conve-
nientemente la verdadera dindmica sociohistérica del proceso de transformacién
en marcha. Después de todo, ocurre que Weber es un contemporédneo de, y un
entusiasta funcionario aleman en, la malograda empresa imperialista y carniceria
de la primera guerra mundial, que tuvo mucho que ver con los inconciliables
intereses y aspiraciones rivales de las fuerzas monopolistas dominantes.

Asi, mientras por un lado el concepto weberiano de ‘“capitalismo” se ve
ampliado ahistéricamente hasta abarcar, en un sentido muy genérico, miles de
afios de desarrollo socioeconémico y cultural, al mismo tiempo, por otro lado,
la especificidad materialmente fundamentada del capitalismo como un sistema
socioeconéomico antagonistico circunscrito histéricamente, con sus clases
contendoras, y con la incurable irracionalidad de su estructura propensa a las
crisis, es transformada en una entidad ficticia: un orden social caracterizado por
la “organizacidn estrictamente racional del trabajo”, aunada a una “racionalidad
tecnoldgica”, al igual que a un “sistema de leyes” correspondientemente ““racio-
nal” y una apropiada “administracion racional. Y, claro estd, todo ello se aglutina
sin mayor problema en un sistema general estrictamente racional y calculable de
control burocratico incambiable, tanto en los varios “intereses comerciales”
mismos como en el “Estado burocratico” que los engloba politicamente bajo el
dominio del “empresario”, por un lado, y el “jefe politico” por el otro. Porque
en la visién de Weber cualquier intento de cuestionamiento y desafio de este
sistema burocratico de “racionalidad” capitalista debe ser considerado “muy
pero muy utdpico”, dado que “los dominados no pueden eliminar o sustituir el
aparato burocratico de la autoridad una vez que éste existe”.*’

Asi, Weber logra exitosamente la eternizacion de las relaciones capitalistas
dominantes como el horizonte inalterable de la vida social, gracias a una serie
de supuestos definicionales y afirmaciones categdricas.

Aglomerar una multiplicidad de grupos sociales heterogéneos en el mar-
co conceptual weberiano —tanto en la categoria de “independientes” como
en el caso de aquellos que estdn condenados para siempre a la “dependencia
jerarquica”— sirve al propdsito de abolir precisamente la categoria en verdad
pertinente de clases contendoras. Pero pretender que el “empresario” y el
“jefe politico” poseen el control del sistema de “dependencia jerdrquica” al
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cual todos los demds parecen estar sometidos, independientemente del grupo
social al que pertenezcan, constituye una mistificacion. Tal mistificacién es,
sin embargo, ideolégicamente necesaria. Porque no da cabida en el discurso
weberiano a las agencias de las clases sociales antagonisticas, y mucho menos
a la factibilidad de cualquier estrategia racionalmente viable para cambiar a la
clase subordinada en el control del orden social.

De hecho el obrero no se encuentra en dependencia del “empresario” y el “jefe
politico”: una sugerencia que trivializa y personaliza mistificadoramente la verdadera
naturaleza de las relaciones de poder en cuestion. Esta sometido a una dependencia
estructural del capital material y politicamente impuesta cuyos dictados objetivos
e imperativos estructurales deben ser también llevados a cabo por el personal do-
minante, tanto en el “interés comercial” como en el “Estado burocratico”, en no
importa cudl fase histérica particular del desarrollo podriamos estar pensando en la
larga trayectoria del sistema de produccién y reproduccion capitalista. Ademas, la
personalizacién mistificadora del pretendido control empresarial y de la “jefatura
politica” del sistema establecido deja de lado el hecho de que —Iejos de tener las
condiciones objetivas del metabolismo social “en sus manos”, como pretende We-
ber— también aquellos que estdn en posicion de mando estin en realidad insertados
en una red de determinaciones e indeterminaciones objetivas que le confieren un
mandato estricto a su actividad, aun si su “libertad” es ejercida en el interés del
dominio del capital sobre la sociedad, mis que en oposicién a ese dominio.

8.14

EN verdad, tanto la idealizacién de Weber de la “calculabilidad racional” bajo
el capitalismo moderno, como la desconcertante personalizacién de la cuestion de
la dependencia, s6lo pueden desviarnos de la identificacion de las fuerzas y tenden-
cias reales del desarrollo en curso. Porque lo que verdaderamente interesa es que

la consolidacién de lo que nosotros mismos producimos en un poder material por
encima de nosotros, que crece fuera de nuestro control, frustrando nuestras ex-
pectativas, y desbarata nuestros calculos, es uno de los principales factores en el
desarrollo histérico hasta el momento.®*

Ladependencia de todos los individuos de tal poder incontrolable y negador del
calculo racional no ha sido nunca tan fuerte como bajo el “capitalismo moderno”.
Los individuos pueden tener toda clase de ilusiones respecto a su mayor libertad
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bajo el sistema capitalista de produccion y de intercambio social. En realidad, sin
embargo, “son menos libres, porque son gobernados en mayor grado por las fuerzas
materiales”,* es decir, en las palabras mas nitidamente formuladas en el aleman
original, ellos estdn dominados por —o “‘subsumidos bajo”— el poder de las cosas.®

Por lo tanto sugerir, como lo hace Weber, que los resultados empresarialmente
esperados y predichos de la empresa econdmica capitalista pueden ser racio-
nalmente calculados ““al igual que se puede calcular el probable desempefio de
una maquina” constituye una grotesca —y totalmente ilusoria— exageracion.
Constituye un rasgo tipico de las analogias de Weber el que hasta su escasa cre-
dibilidad pareceria funcionar apenas en una sola direccion: la direccién de las
conclusiones anhelantemente anticipadas y socialmente apologéticas del autor.

En el momento que tratamos de ponerlas a prueba formulando la interrogante
de si las predicadas correlaciones entre los miembros de las relaciones que se
asevera son verdaderas en ambas direcciones —es decir, en el caso presente,
preguntando si uno pudiera decir en voz alta en publico sin sonrojarse que el
desempeio de las maquinas es tan predecible como la “predictibilidad racional”
de la empresa comercial capitalista— ellas se desinflan al instante y revelan los
intereses ideolégicos por debajo de los razonamientos weberianos supuestamente
objetivos y sus peculiares elaboraciones. Porque si el desempefio probable de las
mdquinas no pudiese ser mds confiablemente calculado que el desempefio de la
empresa comercial capitalista, en ese caso la probabilidad de que los lanzamientos
alaLuna desde Cabo Cafiaveral aterrizaran en el césped de la Casa Blanca seria
mucho mayor que la de que llegaran a su destino predicho.

En cuanto a la “predictibilidad” de los jueces en la administracién de las
“leyes racionales” del Estado capitalista, pretender que sus decisiones son
“racionalmente calculables” —porque ellos se comportan como “maquinas
impartidoras de leyes”— bien poco nos ofrece aparte del chiste cinico en si.
Porque elude o da por resuelta la interrogante de como y por qué los estatutos
mismos se producen de la manera en que se producen.

También, y de nuevo de la caracteristica manera de pensar de Weber, tal descrip-
cién no dice absolutamente nada acerca del caracter de clases de las leyes mismas
que son inscritas en las Constituciones antes de que puedan ser “impartidas”. We-
ber prefiere, en cambio, el mito de la “racionalidad” pura”, embotando incluso el
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sentido critico del joven Lukécs en Historia y conciencia de clase cuando habla
de la “sistematizacion racional de todos los estatutos que regulan la vida” como
llegados de “‘una manera puramente légica, como un ejercicio de dogma legal
puro”, etc. (p. 96). En verdad Weber llega hasta a sugerir, en una forma totalmente
idealista, que “el Estado moderno occidental” es la “creacion de los juristas”.®’

Larealidad es, claro estd, mucho mds prosaica que eso. En primer lugar, de nin-
guna manera es cierto que los jueces se comportan simplemente como “maquinas
impartidoras de leyes, excepto en materias puramente rutinarias, que no explican
nada, y menos atin la pretendida constitucién “racional” de los estatutos mismos.
Ciertamente, los “jueces doctos” estan en perfecta disposicion y capacidad de emitir
en términos estrictamente legales veredictos totalmente inesperados, al igual que
explicaciones retorcidas adecuadas a la ocasion —echando a un lado sin la menor
vacilacion los estatutos pertinentes, y violando asi la “ley racional” misma que se
supone van a impartir debidamente— cada vez que la confrontacién social exija
que actien de ese modo en alguna situacion de conflicto grave. Para no mencionar
el hecho de que incluso en lo que atafie a la interrogante secundaria de quiénes
son los que realmente poseen tanta riqueza como para poder “insertar los costos y
los emolumentos necesarios colocados encima” a fin de recibir “emitido” por los
jueces que presiden el deseado veredicto “colocado debajo”, no es posible ignorar
el cardcter flagrantemente clasista de tal ejercicio “paradigméticamente racional”.

La verdad, nada “racionalmente tranquilizadora”, del asunto, es, claro esta,
que el sistema de estatutos impuesto en la actualidad ha sido constituido (y sigue
siendo modificado en sus perfiles fundamentales y en sus dimensiones socialmente
vitales) ante todo con el propdsito de asegurar y salvaguardar el control del capital
sobre el cuerpo social, y de ese modo simultdneamente también de perpetuar la
subordinacién estructural del trabajo al capital. Esta es también la principal
razén por la que se nos obsequia a veces la muy desconcertante —y evidente-
mente bastante “irracional”— no ejecucion de ciertos estatutos claves en alguna
confrontacién importante en contra de un sindicato, mientras el mismo estatuto
resulta ser estrictamente cumplido en contra de otro sindicato que los represen-
tantes de las clases dominantes consideran el “enemigo que estd dentro” principal.

Tuvimos algunos ejemplos graficos de tales evidentes “irracionalidades” e
“inconsistencias formales™ en afios recientes; en la huelga de los mineros ingleses,
por ejemplo cuando un conflicto potencialmente muy lesivo para la estrategia del
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gobierno Conservador— con el Sindicato mds poderoso, el Sindicato del Transpor-
te y General de los Trabajadores, fue deliberadamente eludido por los impartidores
de justicia “valerosamente independientes y objetivos” de nuestro sistema de “ley
racional”, en flagrante violacion de sus estatutos, a fin de poder concentrar el poder
de fuego del gobierno con mucha mayor severidad y efectividad sobre el Sindicato
Nacional de los Mineros. Tacticas similares se pudieron observar en ocasion de las
dos graves disputas de los sindicatos gréficos, incluido el castigo peculiarmente
desigual que se le impuso a la N.G.A. en comparacién con el que recibié la menos
radical SOGAT. En cualquier caso, que cada quien trate de explicar las varias
medidas legislativas antisindicales en términos de “estricta racionalidad”, “l6gica

CEIT3

pura”, “dogma legal puro”, “administracion racional” y demas.

Sin duda, podemos atestiguar una pasmosa “predictibilidad de los jueces”
en todas las situaciones de conflicto social fundamental; esto es, siempre que
lo que esté en juego se defina en términos estructuralmente significativos. Sin
embargo, tal predictibilidad no tiene nada de incomprensible en términos de la
“légica pura” y la “racionalidad pura”. Por el contrario, la 16gica y la racionalidad
con las que nos vemos confrontados en el impartimiento de la ley pertenecen a
la categoria de la “racionalidad aplicada”, que surge —y con un poderoso efecto
racionalizador defiende la causa— del interés de clase mas o menos seguido
a conciencia, y en todo caso claramente identificable.

8.1.5

OTRO contexto en el que podemos ver el cardcter problemadtico de los
conceptos weberianos tiene que ver con la relacion entre cambio y uso y las
categorias estrechamente conectadas con esta relacion.

Como sabemos, bajo las condiciones del desarrollo histérico moderno el
cambio capitalista logra dominar unilateralmente al uso en proporcioén directa
al grado en el que la produccién generalizada de mercancias se autoestabilice.
Asi se nos presenta el completo vuelco de la anterior primacia dialéctica del
uso sobre el cambio. En consecuencia, el capital hace valer también en este
respecto sus rigidas determinaciones e intereses materiales haciendo total caso
omiso de las consecuencias. Como resultado, el valor de uso correspondiente
a la necesidad puede adquirir el derecho a la existencia sélo si se amolda a los
imperativos aprioristicos del valor de cambio en autoexpansion .
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Para apreciar la cabal significacién de esta subordinacidn estructural del uso
al cambio en la sociedad capitalista, tenemos que situarla en el contexto de una
serie de otros importantes dualismos practicos que ejercen un peso directo sobre
ella: en especial la interrelacion entre lo abstracto y lo concreto, la cantidad
y la calidad, y el tiempo y el espacio.

En los tres casos deberiamos estar en capacidad de hablar, en principio, de
una interconexion dialéctica. Sin embargo, en una inspeccion mas cuidadosa
encontramos que en sus manifestaciones histéricamente especificas, bajo las
condiciones de la produccién e intercambio de mercancias, la dialéctica objetiva
es subvertida por las cosificadas determinaciones del capital y uno de los lados
en cada relacién domina rigidamente al otro. Asi lo concreto estd subordinado a lo
abstracto, lo cualitativo a lo cuantitativo, y el espacio viviente de las interacciones
humanas productivas —sea que pensemos en €l como “naturaleza a la mano” en
su inmediatez, o bajo su aspecto de “naturaleza trabajada”, o lo tomemos como
el medio ambiente del trabajo en el sentido més estricto del término, o, por el
contrario, con referencia a su significado mas englobador como el marco vital de
la existencia humana misma bajo el nombre de medio ambiente en general— esta
dominado por la tirania de la administracion del tiempo y la contabilidad del
tiempo del capital, con consecuencias potencialmente catastréficas.

Mais atin, la manera en la que los cuatro complejos son llevados a la interaccién
comun entre ellos bajo las determinaciones del capital agrava grandemente la
situacion. Porque, al contrario de la interpretacién weberiana de Lukécs de algunas
de las ideas seminales de Marx en Historia y conciencia de clase, el problema no
estd en que la ’postura contemplativa” del trabajo “reduce el espacio y el tiempo
a un comun denominador y degrada el tiempo a la dimension de espacio” (p.
89), sino, por el contrario, que “El tiempo lo es todo, el hombre no es nada”.*

De hecho, la reduccién que encontramos aqui atafie al trabajo en su especi-
ficidad cualitativa, y no al tiempo y al espacio en si. Ciertamente una reduccién
gracias a la cual el “trabajo compuesto” cualitativamente especifico y rico se ve
convertido en “simple trabajo” enteramente empobrecido, y que simultdneamente
también hace valer la dominacion de lo abstracto sobre lo concreto, al igual
que la correspondiente dominacién del valor de cambio sobre el valor de uso.
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Tres citas de Marx ayudan a aclarar esas conexiones. La primera proviene
de El capital y contrasta la posicién de la Economia Politica con los escritos
de la antigiiedad cldsica:

La Economia Politica, que naci6 a la vida como una ciencia independiente durante
el periodo de la manufactura, ve la division social del trabajo solamente desde el
punto de vista de la manufactura, y ve en ella solamente el medio de producir mas
mercancias con una cantidad de trabajo dada y, por consiguiente, de abaratar las
mercancias y acelerar la acumulacion de capital. En el contraste mds marcado con
esa acentuacion de la cantidad y del valor de cambio, esta 1a actitud de los escritores
de la antigiiedad cldsica, que se atenian exclusivamente a la calidad y al valor de uso.
... Si el incremento de la cantidad se ve mencionado ocasionalmente, lo es tan s6lo
con referencia a la mayor abundancia de valores de uso. No hay una sola alusién al

valor de cambio o al abaratamiento de las mercancias.®

La segunda cita destaca la manera en que la reduccion ejercida por los eco-
nomistas politicos deja de lado las determinaciones sociales de los individuos
—privéandolos asi de su individualidad, dado que no puede haber una verdadera
individualidad y particularidad con abstraccion de la rica multiplicidad de las
determinaciones sociales— al servicio de los intereses ideolégicos dominantes.
Dice asf:

La sociedad, tal y como se le aparece al economista politico, es sociedad civil, en la
cual cada individuo es un conjunto de necesidades y sé6lo existe para la otra perso-
na, asi como el otro existe para €l, por cuanto cada quien se convierte en un medio
para el otro. El economista politico lo reduce todo (justo como lo hace la politica
en sus Derechos del Hombre) al hombre, esto es, al individuo a quien despoja de

toda determinabilidad para poderlo clasificar como capitalista o como obrero.”

La preocupacién expresada en la tercera cita guarda estrecha afinidad con
la anterior, cuyas implicaciones apuntan a la dialéctica de la verdadera indivi-
dualidad que surge de las miiltiples mediaciones de la determinabilidad social,
al contrario de la reductiva abstraccién de los economistas politicos que vincula
directamente la individualidad abstracta con la universalidad abstracta. El
pasaje en cuestion se centra en la relacion entre el trabajo simple y el compuesto,
y la subordinacién de los hombres al dominio de la cantidad y el tiempo. Es as{
como Marx lo plantea:
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La competencia, segin un economista norteamericano, determina cudntos dias de trabajo
simple se encuentran contenidos en un dia de trabajo compuesto. ; No supone esta reduc-
cion de dias de trabajo compuesto a dias de trabajo simple que el trabajo simple esta siendo
tomado €l mismo como una medicién del valor? Si la mera cantidad de trabajo funciona
como una medicién del valor que nada tiene que ver con la calidad, ello presupone que
el trabajo simple se ha convertido en el pivote de la industria. Presupone que el trabajo
se ha vuelto equivalente a la subordinacion del hombre a la maquina o la division del
trabajo al extremo; que el hombre ha sido desplazado por su trabajo; que el péndulo
del reloj se ha convertido en una medicion tan adecuada de la actividad relativa de dos
obreros como lo es de la velocidad de dos locomotoras. Por lo tanto no deberfamos
decir que la hora de un hombre vale 1o mismo que la hora de otro hombre, sino mas bien
que durante una hora un hombre vale tanto como otro hombre durante una hora. El
tiempo lo es todo, el hombre no es nada; es cuando mas un despojo del tiempo. La
calidad ya no importa. La sola cantidad lo decide todo; hora por hora; dia por dia”'.

Asi, dentro del marco del sistema socioecondmico existente se reproducen una
multiplicidad de interconexiones anteriormente dialécticas en forma de dualismo
précticos, dicotomias y antinomias desvirtuadas que reducen a los seres humanos
auna condicion cosificada (puesto que son llevados a un comiin denominador con,
y se vuelven reemplazables por, “locomotoras” y otras maquinas) y al ignominioso
status de “despojo del tiempo”.Y puesto que la posibilidad de manifestar y reali-
zar en la préctica la valia inherente y la especifidad humana de todos los individuos
a través de su actividad productiva esencial estd bloqueada como resultado de ese
proceso de reduccion alienante (que hace que “durante una hora un hombre vale
tanto como otro hombre”) el valor como tal se torna en concepto extremadamente
problematico. Porque en el interés de la rentabilidad capitalista, no sélo ya no
puede quedar espacio para la realizacién de la valia especifica de los individuos
sino, peor aun, el antivalor debe prevalecer tajantemente sobre el valor, y hacer
valer su absoluta dominacién como la tinica relacién de valor practica admisible,
en subordinacién directa a los imperativos materiales del sistema del capital.

8.1.6

EN su Prefacio de 1967 a Historia y conciencia de clase (p. xxxvi), que des-
cribe el impacto que tuvieron los Manuscritos econémicos y filoséficos de 1844
de Marx en su desarrollo intelectual, Lukacs menciona que €l conocia algunos
textos marxianos relacionados que podrian haber conducido a un cambio radical
en su interpretacion de los aspectos en juego ya en el momento en que escribid su
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Historia y conciencia de clase. Sin embargo, la literatura en cuestién no pudo ejer-
cer una influencia real en €1, porque lefa a Marx a través de los anteojos de Hegel.

Lo mismo es verdad en relacion con el efecto negativo y desdibujador de los
gruesos anteojos weberianos que el filésofo hungaro todavia lleva puestos en
Historia y conciencia de clase. Porque como muestra la evidencia disponible,
al inicio de los afios 20 €l ya se ha familiarizado con los andlisis de Marx de la
dominacién perversa e inhumana de la contabilidad del tiempo capitalista en el
orden socioeconémico establecido. Todavia cita en Historia y conciencia de clase
un pasaje altamente pertinente sobre el tema tomado de Miseria de la filosofia de
Marx. No obstante, contintia siendo totalmente ciego a su significado, debido a la
opacidad de los anteojos de “racionalidad” y “célculo racional” que él acepta incon-
dicionalmente como percepciones positivas de la naturaleza del sistema del capital.

Resulta bastante significativo en este respecto que, como ajuste de cuentas
critico también con su propio pasado, muchas de las dltimas obras de Lukdacs
estén dedicadas directamente a una revaloracién radical de la “racionalidad”
capitalista y enfaticen la insuperable irracionalidad de este sistema de produc-
cién y reproduccion social.

Las referencias a Weber no son muy frecuentes, aun cuando las conexiones
tedricas resultan claramente visibles. Y en La destruccion de la razén —el
analisis sistematico de Lukacs de la tradicion filoséfica del irracionalismo en el
tltimo siglo y medio, evaluada dentro del marco de su escenario socioeconémico
e histérico— €l somete también la obra de su antiguo maestro y amigo, Max
Weber, a una critica muy acuciosa.

En consecuencia, en el capitulo titulado “La sociologia alemana en la época
guillermiana” (dedicado al estudio de la obra de Weber, pp. 601-19) Lukécs sefiala
que la concepcion de racionalidad y de “calculo racional” weberiana estd basada
en la identificacion arbitraria de tecnologia y economia, de acuerdo con una
“simplificacién vulgarizadora que reconocia al capitalismo mecanizado como
la Unica variedad auténtica” (Ibid., p. 607).

Mas adn, Lukdcs recalca unas pocas lineas mds adelante en La destruccién
de la razén que la concepcion weberiana
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necesariamente implicaba parar de cabeza la economia capitalista, ya que los fendme-
nos superficiales popularizados asumian prioridad sobre los problemas del desarrollo
de las fuerzas productivas. Esta distorsion abstrayente también les permitié a los
soci6logos alemanes atribuirles a las formas ideoldgicas, particularmente la ley y la
religion, un rol causal equivalente y en verdad superior al de la economia. Esto, a su

vez, supuso ahora una creciente sustitucion de las conexiones causales por analogias.

Por ejemplo, Max Weber veia una fuerte semejanza entre el Estado moderno y una
empresa industrial capitalista. Pero puesto que sobre bases agndstico-relativistas
descartaba el problema de las causalidades primarias, se aferr6 a la mera descripcion
con la ayuda de las analogfas. ... Esta manera de pensar siempre culminaba en la
comprobacién de la imposibilidad econdmica y social del socialismo. La aparente
historicidad de los estudios socioldgicos estaba dirigida —si bien no explicitamen-
te— a sostener la tesis del capitalismo como sistema necesario, que dejé de ser
esencialmente cambiable, y a exponer las supuestas contradicciones econdmicas y
sociales internas que, se pretendia, hacian que la realizacién del socialismo resultara

imposible tanto en la teoria como en la préctica.

Ast, la correlacion afirmada por Weber entre el Estado moderno y el interés
comercial capitalista—una equivalencia mecanicista y totalmente superficial que,
como ya vimos en la Seccién 8.1.2, era todavia aclamada en Historia y conciencia
de clase como una crucial percepcidn tedrica— es desechada en La destruccion
de la razén como ejemplo paradigmatico de una metodologia extremadamente
problematica, al servicio de una ideologia combativa cuyo objeto mds o menos
velado era socavar cualquier creencia en la posibilidad de un desarrollo socialista.

Lukacs extendid esa critica a todo el arsenal de la altamente influenciadora meto-
dologia weberiana. Porque, como argumenta Lukécs en La destruccion de la razén:

La sociologia de Weber estaba llena de analogias formalistas. Asi, €l equiparaba
formalmente, por ejemplo, burocracia antigua egipcia con socialismo, conciliares
(Réte) con estados (Stidnde); asi, hablando de la vocacion irracional del lider (caris-
ma), trazaba una analogia entre el shaman siberiano y el lider socialdemdcrata Kurt
Eisner, etc. Como resultado de su formalismo, su subjetivismo y su agnosticismo,
la sociologia, al igual que la filosoffa contemporanea, no podia mds que construir
tipos especificados, establecer tipologias y disponer los fenémenos histéricos en esa

tipologfa. ... Con Max Weber este problema de los tipos se convirtié en la cuestion

574

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LOS LIMITES DE SER MAS HEGELIANO QUE HEGEL Cap. 8

metodoldgica central. Weber consideraba que la cuestion central para la tarea de la
sociologia era establecer tipos ideales “absolutamente” construidos. Segtn €l el anali-
sis socioldgico era posible tan s6lo si se originaba en esos tipos. Pero este andlisis no
produjo una linea de desarrollo, sino solamente una yuxtaposicion de tipos ideales
seleccionados y dispuestos casuisticamente. El curso de la sociedad misma, que
las lineas de Rickert comprehendieron en si singularidad, y que no siguen patrones

regulares, tenfa un caracter irremediablemente irracionalista...

Segtin esto es evidente que las categorias socioldgicas de Weber —¢€l1 definia como
“oportunidad” las mas diversas formaciones sociales, tales como el poder, la justicia,
el Estado y demds— le servirdn simplemente a la psicologia formulada en abstracto
del calculador agente individual del capitalismo. ... La concepcion de Weber estaba,
por una parte, modelada segtn la interpretacion de Mach de los fenémenos naturales.
Y por el otro, estaba condicionada por el subjetivismo psicoldgico de la “teorfa de la
utilidad marginal”’; convertia las formas objetivas, las transmutaciones, los hechos,
etc., objetivos de la vida social en enmarafiado tejido de “expectaciones” —satisfe-
chas o insatisfechas— y sus principios regulares en “oportunidades” mds o menos
probables del cumplimiento de tales expectaciones. Es igualmente evidente que una
sociologia que opere en esa direccién no podria ir mds alld de las analogias abstractas

y sus generalizaciones (/bid., pp. 611-3).

De esa manera, en La destruccion de la razon los una vez grandemente
admirados pilares del edificio conceptual weberiano se ven sometidos a una
critica radical por Lukécs. El traza una clara linea de demarcacién entre lo que
considera el necesario criterio de la racionalidad genuina —esto es, una raciona-
lidad en consonancia plena con la dialéctica objetiva del proceso histérico—y
el sistema ideol6gico a menudo hasta explicitamente antisocialista y totalmente
subjetivista del soci6logo alemén. E insiste en que el sistema weberiano, a pesar
de todas las pretensiones de objetividad, “neutralidad de valores” (Wertfreiheit)
y “estricta racionalidad” formuladas por su creador, se queda atrapado dentro
de los confines “irremediablemente irracionales” de las analogias formalistas.

8.1.7

LA misma actitud critica caracteriza los escritos subsecuentes de Lukdcs sobre
Weber. Asi, en su ultima obra, Ontologia del ser social, Lukdcs rechaza firmemente
lateorfa weberiana de la racionalidad y su aplicacion a la esfera de la moralidad —que
debe resultar en una “concepcion de los valores” completamente “relativista”.”>
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Larechaza como la expresién de un enfoque de los problemas del juicio moral
que tan s6lo pueden conducir a un callején sin salida. Porque en opinién de Lukacs
representa una combinacién de los dos tipicos extremos falsos que —no obstante sus
pretensiones de lo contrario— permanece adherida al fetichismo de la apariencia, y
no trae consigo mds que la capitulacién de la razén moral ante el orden establecido.
De acuerdo con Lukdcs, lo que se nos ofrece en tales concepciones del papel de
la razén moral y en el significado de pluralismo de los valores asi postulado es

por un lado asirse a la inmediatez en la cual se presentan los fenémenos en el mundo de
la apariencia, y por el otro lado un sistema de valores superracionalizado, logicizado y
jerarquico. Esos extremos igualmente falsos, cuando son puestos en accién por separado,
producen o un empirismo puramente relativista, o si no una construcciéon racional que
no le puede ser aplicada adecuadamente a la realidad; cuando son puestos en accién al

unisono dan la apariencia de una impotencia de la razén moral de cara a la realidad.*

Asi, dentro del marco de Ontologia del ser social no puede haber espacio
ni siquiera para uno de los aspectos mas influyentes de la teoria weberiana para
con el que Lukdcs una vez sintié una gran simpatia. Se le rechaza sobre la base
de que tal enfoque tan sélo es capaz de producir mistificacion fetichista e impo-
tencia moral. Porque no es posible contrarrestar el impacto desmovilizador de
un “empirismo puramente relativista” ni siquiera mediante los mds ingeniosos
esquemas de tipologia sobrerracionalizadora, ya que en términos sustantivos y
respecto a su orientacién ideoldgica correspondiente la empresa en su totalidad
sigue estando atrapada en la “jaula de hierro”, prosaica pero romanticizada por
Weber, de la inmediatez capitalista.

Admitamoslo, Lukdcs nunca supera por completo la problemadtica influencia
weberiana, como veremos mds adelante. Pero, no obstante, existe otro punto
importante en relacién con el cual podemos ver el consciente ajuste de cuentas
critico de Lukécs con el enfoque “superracionalizador” de su otrora compaiiero
filos6fico. Este punto se refiere a la categoria de manipulacién que ocupa no
solamente en su tltima obra sino en general en los veinte afios finales de su vida:
una creciente importancia para el pensamiento de Lukéacs. Tan es asi que, de he-
cho, censura hasta a Engels por lo que en su opinidn viene a ser una significativa
falla en percibir una tendencia potencialmente muy destructiva en la orientacién
de la ciencia y la tecnologfa; una tendencia que comienza a manifestarse ya bajo
los desarrollos capitalistas de fines del siglo XIX.
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Como resultado de la tendencia en cuestion, insiste Lukdcs, el potencial
una vez inequivocamente liberador y por lo tanto legitimamente celebrado de
una ‘““ciencia genuina, que abarca al mundo entero” se ve en la préctica contra-
rrestado y en definitiva anulado por la articulacién de la ciencia como “mera
manipulacion tecnologica”,* al servicio de objetivos extremadamente dudosos.

En el presente contexto resulta irrelevante si la categoria de “manipulacioén”
es adecuada para tratar los problemas que Lukacs pone de relieve en sus muchas
referencias a los peligros inseparables de las practicas econdmicas y culturales/
ideoldgicas denunciadas (yo no creo ni por un momento que lo sea). Lo que
importa aqui es que gran parte de lo que el autor de Historia y conciencia de
clase acepta sin chistar del mito weberiano del orden socioeconémico y cultural/
legal/politico capitalista como “racionalidad” y “racionalizacién”, lo consigna
sin vacilaciones al Lukécs ya viejo, a la categoria de manipulacién.

8.2 El paraiso perdido del “Marxismo Occidental”

8.2.1

LA principal razén por la que Merleau-Ponty idealiza a Historia y conciencia
de clase de Lukécs en su Aventuras de la dialéctica como la representacion
clésica del “Marxismo Occidental” (en contraposicién al “Marxismo de Pravda”)
es el tratamiento que le da el filésofo hingaro a la problemadtica hegeliana de la
identidad sujeto-objeto.

En descargo suyo, Merleau-Ponty estd en la mejor disposicién de admitir que
su reconstruccién de la intencién de Lukécs fue hecha “muy libremente ... con
la finalidad de medir el comunismo del presente, de notar a qué ha renunciado
y a qué se ha resignado”.”> En sintonia con esta aspiracion, la tendencia general
de Merleau-Ponty en Aventuras de la dialéctica es la legitimacion tedrica
del relativismo extremo. Es por eso que quiere ir mds alld de su propio idolo

intelectual, Max Weber, diciendo que “esa gran mente”

no procura la relati-
vizacion del relativismo hasta sus limites”.”” En concordancia, Merleau-Ponty
busca un correctivo apropiado para Weber y anuncia haberlo encontrado en el
joven Lukdcs. Porque en la visién de Merleau-Ponty habia que reconocer los
méritos ejemplares de la posicién asumida por el filésofo hingaro en Historia

y conciencia de clase por razén del pretendido hecho de que
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El no le reprocha a Weber el haber sido demasiado relativista, sino mas bien por no haber
sido lo suficientemente relativista y por no haber ido tan lejos como para “relativizar las

nociones de sujeto y objeto. Porque, al hacerlo asf, se recupera una suerte de totalidad.”®

Merleau-Ponty necesita de la “relativizacién del relativismo hasta sus limites”
por dos razones, intimamente interconectadas.

Primero, a fin de poder relativizar de tal manera el significado de lo que
deberia o no deberia ser considerado progresista en el campo de la accidén so-
ciopolitica que su rechazo inicial de los “compromisos con la opresion colonial
y social””tenga que revertirse por completo. Asi, el reciente relativismo le da a
Merleau-Ponty la excusa para condenar lo que €l ahora etiqueta como la “falla
moralizante”'® absolutista de los militantes anticoloniales que argumentan y
pelean por el derecho a la determinacién en los territorios coloniales franceses
todavia existentes. En su recién adoptada posicién, Merleau-Ponty los fustiga
sobre la base de que “no conciben ningin compromiso en la politica colonial”.!!
Tristemente, en este primer sentido, la “relativizacion del relativismo hasta sus
limites” es utilizada por Merleau-Ponty para glorificar la politica colonial fran-
cesa —y lo hace en los tiempos de la guerra de Argelia y de la vuelta al poder
del General de Gaulle— como “un Plan Marshall africano”.'®Y concluye su
apologética identificindose con los explotadores y los opresores al proclamar
que “ya no podemos seguir diciendo que el sistema estd hecho para la explota-

cién; ya no existe ninguna ‘colonia de explotacion’ como se le solia llamar”.!

La segunda razén por la que las virtudes del extremo relativismo son elo-
giadas por el fil6sofo francés tiene que ver con la naturaleza del marco tedrico
mismo en el que se puede dar el vuelco total de la posicidn politica practica que
el intelectual radical Merleau-Ponty propugnaba genuinamente. Porque apenas
unos cuantos afios antes de escribir Aventuras de la dialéctica, el fenomendlogo
“marxizante” condena severamente a los antiguos marxistas norteamericanos
que, en su opinidn, se unieron a la “liga de la esperanza abandonada”. Los cen-
sura por haber “echado por la borda toda clase de critica marxista, toda clase de
temple radical. Los hechos de la explotacion a través del mundo no les ofrecen
mads que problemas dispersos que se deben examinar y resolver uno por uno. Ya
no tienen ninguna idea politica”.'™Y el radical Merleau-Ponty —al tiempo de
escribir el articulo citado todavia camarada de armas de Sartre— resume asi su
posicion contra los miembros de la “liga de la esperanza abandonada”:
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consideradas todas las cosas, el reconocimiento del hombre por el hombre y la so-
ciedad sin clases son menos vagos como principios de una politica mundial que la
prosperidad norteamericana, y la misién histdrica del proletariado es en el ultimo

andlisis una idea mds precisa que la de la mision histérica de los Estados Unidos.!®

Dos afios y medio después de la publicacién de Aventuras de la dialéctica
Merleau-Ponty descarta sumariamente la “filosoffa de la historia marxista”, y afir-
ma ahora que “la idea misma de un poder proletario se ha vuelto problematica™.'%

Este viraje estd preparado tedricamente en la “muy libre” interpretacion de
Historia y conciencia de clase que relativiza no sélo el sujeto y el objeto —en
los términos mds generales, con el propdsito manifiesto de “recuperar una suer-
te de totalidad”— sino especificamente la relacién de la filosofia con la base
material de la vida social. Asi Merleau-Ponty vacia el marco tedrico marxista
de su contenido estableciendo —no mediante un andlisis basado en evidencia
textual e histdrica sino por un decreto absolutamente arbitrario— una oposicién
que luego se puso muy en boga entre el joven Marx “filos6fico” y el creador del
socialismo cientifico. Como resultado de esta linea de enfoque Merleau-Ponty
inventa el llamado “Marxismo Occidental” —Ia “relativizacion del relativismo
hasta sus limites” en la filosofia— con el objeto de socavar radicalmente con
su ayuda no s6lo al marxismo de los seguidores de Marx sino también al marco
conceptual de Marx. Caracterizado como una suerte de marxismo “antes de la
caida”, el idealizado “Marxismo Occidental” se dice que representa un antidoto
—un tanto mitico— no sélo para “los marxistas dogmaticos de Pravda” sino,
mucho mds significativamente, para el propio Marx conocido histéricamente.

Es para el establecimiento de este dudoso objetivo tedrico que se necesita
la “muy libre” reconstruccion de la linea de argumentacion de Lukdcs en His-
toria y conciencia de clase. Al final se nos dice que el marxismo —totalmente
relativizado— que Merleau-Ponty aprueba no es otro que

el anterior a 1850. Después de éste viene el socialismo “cientifico”, y lo que se le
da a la ciencia se le quita a la filosoffa. ... En su periodo tardio, por lo tanto, cuando
Marx reafirma su lealtad a Hegel, no deberiamos confundirnos, porque lo que él busca
en Hegel no es ya inspiracion filoséfica; es, mds bien, racionalismo, para emplearlo
en beneficio de la “materia” y las “tasas de produccion”, las cuales son consideradas

como un orden en si mismas, un poder externo y completamente positivo. Ya no es
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asunto de salvar a Hegel de la abstraccidn, de recrear la dialéctica encomendédndola
al movimiento mismo de su contenido, sin ningin postulado idealista; es mas bien
cosa de anexar la ldgica de Hegel a 1a economia. ... El conflicto entre el “Marxismo
Occidental” y el leninismo se encuentra ya en Marx como un conflicto entre el
pensamiento dialéctico y el naturalismo, y la ortodoxia leninista elimind el intento de

Lukécs al igual que el mismo Marx eliminé su propio primer periodo “filoséfico”.!?”

Naturalmente, la periodizacién arbitraria de Merleau-Ponty entra en dificul-
tades desde el momento mismo de su primera formulacién. Porque el filésofo
francés, después de declarar que el ensalzado “Marx filoséfico” es el “anterior a
18507, se ve forzado inmediatamente a dar marcha atras al reloj en no menos de
cinco aflos, hasta llegar al Marx joven “filos6fico”. En consecuencia, Merleau-
Ponty afirma la préxima linea de sus Aventuras de la dialéctica sin molestarse en
poner orden a la contradiccion en su periodizacion, que “La ideologia alemana
ya hablaba mads de destruir la filosoffa que de realizarla”.!*® Asi, ni siquiera se le
permite al Marx anterior a 1850 incorporarse al elevado rango del “Marxismo
Occidental”. Tal status le es asignado s6lo a un Marx que nunca existio.

Como podemos ver, la reconstruccién relativista de Historia y conciencia de
clase en Aventuras de la dialéctica sirve a un propdsito ideoldgico muy preciso
y extremadamente problematico. En términos personales, tristemente, marca una
etapa importante en el curso del desarrollo intelectual y politico de Merleau-
Ponty desde su sarcastica condena de la “liga de la esperanza abandonada” a su
autoidentificacion sin reservas con sus preceptos ideolégicos conservadores. '

8.2.2

SIN duda, la celebrada obra de Lukdcs no tenfa absolutamente nada que ver
con las intenciones ideoldgicas antimarxistas de Merleau-Ponty. Ni seria posible
identificar en el autor de Historia y conciencia de clase el antecesor intelectual
de quienes contraponen al Marx joven “filosé6fico” con el pensador “economista
cientifico” tardio.""°Por el contrario, Lukdcs queda plenamente justificado al re-
calcar en su Prefacio a la edicion de 1967 de Historia y conciencia de clase que

Inclui las primeras obras de Marx dentro del cuadro general de su visién del mundo.
Lo hice en un momento en que la mayoria de los marxistas estaban poco dispuestos
a ver en ellas algo mds que documentos histdricos que eran importantes tan sélo para

su propio desarrollo personal. Més ain, Historia y conciencia de clase no puede
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ser culpada si, décadas mds tarde, se invirti6 la relacién de manera que se viera a las
primeras obras como productos de la verdadera filosoffa marxista, mientras se hacia
caso omiso de las dltimas obras. Correcta o incorrectamente, yo siempre he tratado

a las obras de Marx como poseedoras de una unidad esencial. (p. xxvi).

Las dificultades reales abundan en Historia y conciencia de clase. Como
el propio Lukécs lo dice en 1967, €l trata de ser “mds hegeliano que Hegel” en
su “elaboraciéon puramente metafisica” que describe al proletariado como la
“identidad sujeto-objeto de la historia de la humanidad” (p. xxiii).

Como resultado de enfocar los problemas del desarrollo histérico en este
espiritu, Lukdcs termina con un “edificio audazmente erigido por sobre toda
realidad posible” (p. xxiii), reproduciendo al mismo tiempo también la mistifi-
cadora fusién hegeliana de los conceptos de “alienacién” y “objetivaciéon”: un
procedimiento que debe ser considerado doblemente desconcertante en una con-
cepcidn histérica materialista cuyo objetivo explicito es identificar el potencial
objetivo y materialmente efectivo de la emancipacién social. Porque, una vez
que la objetivacién queda descartada como “cosificacion” y “alienacién”, ya no
queda base concebible sobre la cual se pueda implementar siquiera la estrategia
emancipatoria tedricamente mads sofisticada en el mundo real.

Sin embargo, si Lukécs trata de ser “mas hegeliano que Hegel” en Historia y
conciencia de clase, Merleau-Ponty va mucho mads alld de eso en su Aventuras
de la dialéctica. Porque €l intenta ser “mas weberiano que Weber” con la ayuda
de Lukacs, a fin de “relativizar el relativismo hasta sus limites”. Mdas aun, el
filésofo francés muy sencillamente se niega a apreciar nada de lo que se pueda
encontrar en Historia y conciencia de clase que vaya mas alla de la problema-
tica hegeliana del sujeto-objeto idénticos. E incluso esto dltimo es abordado en
Aventuras de la dialéctica de Merleau-Ponty solamente de una forma “mas que
weberiana”, extremadamente relativizada y subjetivizada. Es decir, de una forma
en la que todas las referencias a las reales condiciones de existencia reales del
proletariado y a los requerimientos estratégicos de su transformacién —presentes,
al menos en alguna medida, en Historia y conciencia de clase, si bien de una
forma muy problemética— desaparecen por completo. Asi, el que es con mucho
el aspecto mds cuestionable de Historia y conciencia de clase queda convertido
en un mito neo-weberiano, en tanto que todos los logros tedricos reales de esta
importante obra de transicion resultan ignorados a propdsito.
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Mais aun, hasta la cuestion del relativismo esta caracteristicamente tergiver-
sada en la reinterpretacién motivada ideoldgicamente que hace Merleau-Ponty
de Historia y conciencia de clase. Porque €l aplaude a Lukécs por ir supues-
tamente mds alld de Weber en la “procura de la relativizacion del relativismo
hasta sus limites”. Y sin embargo el unico lugar en Historia y conciencia de
clase en que podemos encontrar algo que se parezca vagamente a la suposicion
de Merleau-Ponty es donde Lukdcs insiste en que

Solamente la dialéctica de la historia puede crear una situacién radicalmente nueva.
Es asi no sélo porque ella relativiza todos los limites, o mejor, porque los pone en
un estado de fluctuacién continua. Ni tampoco nada mds porque todas las formas
de existencia que constituyen la contraparte de lo absoluto se encuentran disueltas
en procesos y vistas como manifestaciones concretas de la historia de manera que
a lo absoluto, mds que negdrsele, se le otorga su forma histérica concreta y se le

trata como un aspecto del proceso mismo. (p. 188).

Asi, mientras el ideal de Merleau-Ponty de “procurar la relativizacién del
relativismo hasta sus limites” (cualquiera sea el significado de esta curiosa no-
cidén) tiene como sujeto suyo al Weber super-weberiano del filésofo francés: esto
es, al fil6sofo relativista, Lukacs de hecho estd hablando de algo completamente
diferente. El plantea el problema de la relativizacién (o, mejor, como él agrega, la
cuestion de poner los limites de las cosas “en estado de fluctuaciéon”, recalcando
asi su caracter eminentemente procesal) con referencia a la dialéctica de 1a his-
toria en si. Es esta tltima la que “relativiza todos los limites” en el curso de su
desenvolvimiento objetivo dentro de cuyo marco todo debe asumir una ‘“forma
histérica concreta”. Ciertamente, apenas unas pocas lineas después del pasaje
citado de la pagina 188, Lukdcs —anticipandose y rechazando el falso cumplido
de Merleau-Ponty— afirma bastante categéricamente que “resulta altamente
engafoso describir el materialismo dialéctico como ‘relativismo’”. (p. 189).

8.2.3

PERO para realmente hacerle justicia al autor de Historia y conciencia de
clase, debemos citar también otro pasaje de esta obra a fin de mostrar cudn lejos
va Lukdcs en su insistencia en el cardcter nada relativista de las determinaciones
que en su opinién emanan de la dialéctica objetiva de la historia. En la seccién
final del ensayo mds importante de Historia y conciencia de clase, “La cosifi-
cacion y la conciencia del proletariado” —que se ocupa de las dificultades de
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encontrar una manera de “romper con la estructura cosificada de la existencia”
(p. 197) bajo la forma histérica concreta de la sociedad capitalista— Lukécs
argumenta enérgicamente que

la estructura puede ser rota solamente si las contradicciones inmanentes del proceso
[como totalidad histdrica en desarrollo] se hacen conscientes. S6lo cuando la concien-
cia del proletariado sea capaz de sefialar el camino a lo largo del cual la dialéctica de la
historia es objetivamente impelida, pero que no puede recorrer sin ayuda, cobrard la
conciencia del proletariado una conciencia del proceso, y s6lo entonces se convertird
el proletariado en la identidad sujeto-objeto de la historia cuya praxis cambiard la
realidad. Si el proletariado no logra dar ese paso, la contradiccién permanecerd sin
solucién y serd reproducida por la mecanica del desarrollo a un nivel mas alto, en
una forma alterada y con una intensidad incrementada. En eso consiste 1a necesidad
objetiva de la historia. La ejecucion del proletariado no puede nunca ir mds alld de

dar el siguiente paso en el proceso.''! (pp. 197-8).

Como podemos ver, en su esfuerzo por recalcar la naturaleza inescapable-
mente objetiva del proceso histérico en marcha, Lukdcs no vacila en recurrir a
un concepto tan excéntrico —hasta contradictorio en si mismo a primera vis-
ta— como “la mecanica dialéctica del desarrollo” (“die dialekstische Mechanik
der Entwicklung”).!"2 Lo que quiere significar con eso es que la dialéctica de la
historia (esto es, la dialéctica del desarrollo histérico general, “Gesamtentwic-
klung”) se ve objetivamente impelida —como mecanismo dialécticamente
productivo— a poner al descubierto con creciente intensidad, las contradicciones
subyacentes de la sociedad capitalista como la necesidad objetiva del proceso de
desarrollo (“die objektive Notwendigkeit des Entwicklungsprozesses™) aun si la
conciencia del proletariado fracasa en el cumplimiento de su “mision histérica”.

De esta vision surgen dos conclusiones.

* Primero, que no puede haber tal cosa como la integracién permanente del pro-
letariado, sino tan s6lo una integracion estrictamente temporal. La “mecénica
dialéctica” y la “objetiva necesidad del desarrollo” hacen imposible que el pro-
letariado se vuelva permanentemente integrado al marco capitalista explotador
y deshumanizador. Porque el “Gesamptprozess” continiia reproduciendo las
contradicciones antagénicas inmanentes de la sociedad capitalista, a un nivel
superior y con una creciente intensidad, precisamente porque la dialéctica
de la historia “no es ayudada” en su tendencia impelida objetivamente hacia
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la resolucion de las contradicciones en cuestion por la puesta en efecto de la
conciencia de clase potencial (o “adscrita”) del proletariado. De acuerdo con
esto, los trabajadores deben confrontar las contradicciones una y otra vez, sin
importar cudnto esfuerzo se invierta en los varios esquemas de amoldamiento
mediante los cuales el orden dominante —con la activa colaboracién del re-
formismo socialdemdcrata— trata de barrerlas bajo la alfombra.

* La segunda conclusion atafie a las dramadticas alternativas implicitas en las
tendencias objetivas del desarrollo histdrico real en la €poca del capitalismo
global y del imperialismo. En este punto el autor de Historia y conciencia de
clase estd en total acuerdo con la maxima de Rosa Luxemburgo: “socialismo
o barbarie”."® Porque segtin Lukdcs la dialéctica objetiva de la necesidad
histérica no puede asegurarles por si misma un desenlace positivo a las con-
frontaciones en definitiva casi inevitables, confrontaciones en las que las dos
clases hegemonicas del orden productivo establecido —el capital y el trabajo—
deben resolver por la fuerza sus conflictos hasta una conclusién histéricamente
viable, bajo la presién de la “mecdnica dialéctica del desarrollo”. Se dice que
el proletariado es “la identidad sujeto-objeto del proceso histérico, esto es,
el primer sujeto en la historia que es objetivamente capaz de una adecuada
conciencia social” (p. 199). Pero “capaz” sigue siendo el término operativo
clave. Por lo tanto, todo depende de la exitosa puesta en efecto de la “capacidad
objetiva” constantemente reiterada por Lukacs.

Lukacs centra su atencién en las categorias que hemos visto en el pasaje
citado de las paginas 197-8 de Historia y conciencia de clase con el propé-
sito de establecer el marco tedrico dentro del cual se puedan extraer esas dos
conclusiones. En efecto son explicadas con la médxima claridad, y sin la menor
indicacidn de la “relativizacién del relativismo hasta sus limites”, en las palabras
finales de Lukécs en el ensayo acerca de “La cosificacion y la conciencia del
proletariado”. Dicen lo siguiente:

Cuando el antagonismo se torna agudo se le abren dos posibilidades al proletariado. Se
le da la oportunidad de sustituir la cdscara vacia y deshecha por sus propios contenidos
positivos. Pero también estd expuesto al peligro de que al menos por un tiempo podria
adaptarse ideolégicamente a esas formas del todo vacias y decadentes de la cultura
burguesa. ... La evolucién econémica objetiva no podia mds que crear la posicién del
proletariado en el proceso de produccidn. Fue esta posicion la que determind su punto

de vista. Pero la evolucién objetiva sélo podia darle al proletariado la oportunidad
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y la necesidad de cambiar la sociedad. Cualquier transformacion sélo puede acaecer

como producto de la —libre— accién del proletariado mismo (pp. 208-9).

Concorde con su linea general de enfoque, Lukacs define de nuevo el impedi-
mento para una resolucion positiva de las contradicciones identificadas en t€rminos
de ideologia. Un impedimento que en su opinién pudiera ser superado por el
trabajo de la conciencia sobre la conciencia, hecho factible instrumentalmente/
organizacionalmente bajo la forma de la actividad ideolégica esclarecedora del
partido. Siempre que el partido mismo se haga merecedor de su tarea histdrica,
como hemos visto argumentar a Lukécs en otro contexto. Esta circunstancia, sin
embargo, no impide el diagndstico de la situacién por Lukdcs, ni su discusién de la
manera en la que se pueda arrancar la “estructura cosificada de la existencia” (‘““die
verdinglichté Struktur des Daseins”) de sus términos de referencia objetivos.

Por fortuna, en Historia y conciencia de clase no todo le es dejado al recurso
madgico de la “identidad sujeto-objeto de la historia” que el autor tomé de Hegel
y de la tradicién filoséfica idealista llevada a su maximo nivel por el gran dialé-
ctico aleman. Estan también las categorias de la “necesidad histérica objetiva”;
la “mecénica dialéctica del desarrollo”; la “necesidad objetiva del proceso de
desarrollo”; la “forma histdrica concreta”'* de los objetos, las tendencias y las
estructuras; la “lucha entre el capital colectivo y el trabajo colectivo”, etc., con
los cuales es totalmente incompatible el casi mistico discurso de Merleau-Ponty
acerca de la “relativizacion del relativismo hasta sus limites”.

En cuanto se refiere a Lukdcs, no puede ser cuestion de “recuperar una suerte
de totalidad”. Para €l “totalidad” no es algo roménticamente perdido y, menos
aun, romdnticamente encontrado de nuevo a través de su subsumisién bajo la
categoria de la “identidad sujeto-objeto”. No importa cudn inadecuado sea el
tratamiento de Lukécs del postulado que adopta de Hegel, en su concepcion,
atun en el momento de escribir “La cosificacién y la conciencia de clase del
proletariado”, la identidad sujeto-objeto histéricamente concretizada constituye
solamente una parte del cuento completo.

La totalidad en Historia y conciencia de clase es el proceso histdrico general
(“Gesamptprozes”) en desenvolvimiento que se hace valer—para mejor o para peor—
en su necesidad histdrica objetiva, e inseparablemente dialéctica, nos hagamos o no
conscientes de ello. Aun cuando Lukécs considera con esperanzas y expectaciones
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irrealistamente elevadas que el poder de la conciencia transforma directamente en
la direccién deseada al “mundo cosificado”, no obstante no trata de equiparar el
proceso objetivo del desarrollo histdrico con la “conciencia del proceso” (p. 197).

Por eso, el marco conceptual de Historia y conciencia de clase, no obstante
todos sus aspectos problemaéticos, no puede ser llevado a un comtn denominador
con su “muy libre” reconstruccién por Merleau-Ponty en su Aventuras de la
dialéctica. De hecho Lukécs rechaza explicitamente no sélo “todo ‘humanismo’
o punto de vista antropoldgico” (pp. 186-7) que se suponia constitufan el sello
del “joven Marx filoséfico” y del propio Lukécs del inicio—, sino igualmente
el relativismo tan admirado por el filésofo francés. Argumenta con energia
y claridad que el “relativismo se mueve dentro de un mundo esencialmente
estatico” (p. 187), y representa una posicion filoséfica dogmatica debido a su
incapacidad para tratar tanto a los seres humanos como su realidad concreta
dialécticamente historica. (Ibid.)

8.3 La ““identidad sujeto-objeto”” de Lukacs

8.3.1

COMO ya se mencion6, Historia y conciencia de clase es una obra de
transicién de suma importancia. Ciertamente, marca una linea divisoria en
el desarrollo intelectual de Lukéacs en el sentido de que contintia siendo un
punto crucial de referencia para su autor a lo largo de toda su vida, a la vez
negativamente y como fundamentacién positiva de su visién. Porque, por un
lado, en el curso de sus subsecuentes reflexiones acerca de los problemas fun-
damentales de la filosofia, hasta llegar a su dltima obra de sintesis, Ontologia
del ser social, Lukdics estd conscientemente comprometido en un ajuste de
cuentas critico severo pero profundamente creido y justificado con la linea
seguida en Historia y conciencia de clase. Al mismo tiempo, por otro lado,
permanece fielmente apegado —atn mds de lo que él mismo parece darse
cuenta— no sélo a los problemas planteados en ese volumen de ensayos, sino
también a las soluciones previstas para ellos hasta 1918-1923, sin importar
cudn discutibles puedan ser algunas de ellas, como hemos visto en su Prefa-
cio a la edicién de 1967 de Historia y conciencia de clase en relacién con la
cuestion de la metodologia.
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En lo que al tema de la identidad sujeto-objeto concierne, no solamente
representa uno de los aspectos mds problematicos de Historia y conciencia de
clase sino también de los desarrollos filoséficos burgueses en general.

Paradéjicamente, la base de la que surge el problema mismo no podia ser
mds tangible. Porque la relacién entre el sujeto y el objeto, en su constitucién
original, es inseparable de las condiciones de produccién y reproduccién de
la agencia humana y de la valoracién del objeto (los medios y materiales de
produccioén) sin el cual ninguna reproduccién metabdlica social —mediante el
modo histéricamente especifico del intercambio humano de los individuos entre
ellos mismos y con la naturaleza— resulta concebible. Y sin embargo, a través
del prisma refractario de la mistificacion filoséfica (ideolégicamente vinculado
a los intereses de clase insuperables), la sustancia tangible de las relaciones ma-
teriales y concretas subyacentes y de las relaciones sociales es metamorfoseada
en un acertijo metafisico cuya solucién tan s6lo puede tomar la forma de algin
postulado ideal irrealizable, que decrete la identidad del sujeto y el objeto. Y
precisamente porque el punto, en su determinacién estructural fundamental, tiene
que ver con la relacion entre el sujeto trabajador y el objeto de su actividad
productiva —que bajo el dominio del capital no puede evitar ser una relacion
intrinsecamente explotadora—, la posibilidad de revelar la verdadera naturaleza
de los problemas y conflictos sobre el tapete, con vista a superarlos de una ma-
nera que no sea puramente ficticia, tiene que resultar practicamente inexistente.
Porque en la medida en que los pensadores —sean ellos economistas politicos o
filésofos burgueses— se identifiquen con el punto de vista (y los correspondientes
intereses materiales) del capital, tendrdn que concebir una “soluciéon” de forma
que deje absolutamente intacta la relacion practicamente trastrocada entre el
sujeto trabajador y su objeto en la realidad misma.

El problema aqui concierne al adverso efecto trastrocador de la division
social del trabajo histéricamente en desarrollo que culmina en el sistema del
capital. Un importante pasaje de los Grundrisse de Marx ayuda a poner bajo
la luz la naturaleza de los procesos materiales que al final son transfigurados
—vy totalmente tergiversados— en los bien conocidos postulados de la identidad
sujeto-objeto. Marx parte de una critica a Proudhon y puntualiza que

asi como el sujeto trabajador es un individuo natural, un ser natural, del mismo

modo la primera condicién objetiva de su trabajo se presenta como la naturaleza,
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como la tierra, como un cuerpo inorganico. El mismo es no s6lo el cuerpo orgdnico,
sino también la naturaleza inorgdnica como sujeto. Esta condicion no es algo que €l
ha producido, sino algo que €l encuentra a la mano; algo existente en la naturaleza y
que €l presupone. ... el hecho de que el trabajador encuentra las condiciones objetivas
de su trabajo como algo separado de €], como capital, y el hecho de que el capitalista
encuentra a los trabajadores sin propiedades, como trabajadores abstractos —el
intercambio como tal tiene lugar entre el valor y el trabajo viviente— supone un
proceso histdrico, por mucho que el capital y el trabajo mismos reproduzcan esa re-
lacién y la conviertan en cobertura y profundidad objetivas. Y este proceso histdrico,
como hemos visto, es la historia evolucionaria del capital y del trabajo asalariado.
En otras palabras, el origen extraeconémico de la propiedad no significa mds que el
origen histérico de la economia burguesa, de las formas de produccién a las cuales

las categorias de la economia politica dan expresion tedrica o ideal. ...

Las condiciones originales de la produccién no pueden inicialmente producirse a si
mismas —ellas no son resultados de la produccion. ... porque si esta reproduccion se
presenta por una parte como la apropiacion de los objetos por los sujetos, igualmente
se presenta por la otra como el molde, el sometimiento, de los objetos por y para los
propésitos subjetivos; la transformacion de los objetos en resultados y depositarios
de la actividad subjetiva. Lo que requiere explicacién no es la unidad de los seres
humanos vivientes y activos con las condiciones naturales, inorgdnicas de su meta-
bolismo con la naturaleza, y por lo tanto su apropiacién de la naturaleza; ni es este
el resultado de un proceso histdrico. Lo que debemos explicar es la separacién de
esas condiciones inorgdnicas de la existencia humana de esa existencia activa, una
separacion que no es totalmente completada sino en la relacién entre trabajo asa-
lariado y capital. En la relacion de esclavitud y servidumbre no hay tal separacion;
lo que ocurre es que una parte de la sociedad es tratada por la otra como la mera
condicién inorgdnica y natural de su propia reproduccion. El esclavo no se coloca
en ningun tipo de relacion con las condiciones objetivas de su trabajo. Es mds bien
el trabajo mismo, tanto en la forma de esclavo como de siervo, el que es ubicado
entre los demads seres vivientes (Naturwesen) como condiciones inorgdnicas de la
produccidn, junto al ganado o como un apéndice de la tierra. En otras palabras: las
condiciones originales de la produccién aparecen como prerrequisitos naturales,
condiciones naturales de existencia del productor, al igual que su cuerpo viviente,
aunque producido y desarrollado por €, no es establecido originalmente por €l mismo,

pero aparece como su prerrequisito.'"
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Como podemos ver, la posibilidad de revelar el cardcter real de la relacion
entre el sujeto trabajador y su objeto, junto con la potencialidad emancipatoria
inherente a tal revelacidn, surge sélo bajo las condiciones del capitalismo, como
resultado de un largo proceso de desarrollo histérico y productivo. Porque en
total contraste con el esclavo que “no se coloca en ningun tipo de relacién con
las condiciones objetivas de su trabajo”, el sujeto trabajador de la “esclavitud
salarial” si entra en el marco objetivo de la empresa capitalista como sujeto
trabajador. Esto es asi a pesar del hecho de que su caricter de sujeto resulta
inmediatamente eliminado al punto de entrar en el “taller de trabajo desp6tico”
que debe ser gobernado bajo la autoridad absoluta del seudosujeto usurpador,
el capital, transformando al sujeto real, el trabajador, en mera pieza de la ma-
quinaria reproductiva del sistema del capital. A pesar de todo, al momento de la
constitucion formal de su relaciéon econdmica se supone que el trabajador no es
el siervo obediente sino el soberano igual de la personificacion del capital, para
poder entrar, como “‘sujeto libre”, dentro del acuerdo contractual requerido.

Sin embargo, puesto que el sujeto trabajador bajo el sistema del capital estd
condenado a la existencia de un “trabajador abstracto”, porque carece de
propiedad —muy a diferencia del esclavo y del siervo, que en modo alguno
“carecen de propiedades” sino que forman parte integrante de la propiedad,
y por lo tanto bien poco tienen de “abstractos”— el “esclavo asalariado” esta
completamente a merced de la capacidad y la misma buena disposicion del capital
de emplearlo de las que depende su supervivencia. Asi, una vez mas, no podria
haber mayor contraste con la relacién original (primitiva) entre el sujeto trabajador
y las condiciones objetivas (necesarias) de su actividad productiva. Porque esa
relacion se caracteriza por “la unidad de los seres humanos vivientes y activos
con las condiciones inorgdnicas naturales de su metabolismo con la naturaleza”.

Asi, la cuestion real de la relacién sujeto-objeto es como reconstituir, a
un nivel en consonancia plena con el desarrollo productivo de la sociedad
histéricamente alcanzado, la necesaria unidad de los sujetos trabajadores
con las condiciones objetivas alcanzables de su actividad de vida significa-
tiva. La identidad del sujeto y el objeto nunca existié; ni podria haber existido
jamas. Mds atin, la unidad del sujeto y el objeto que encontramos durante las
fases iniciales de la historia tan sélo podia ser primitiva. Fue interrumpida y
destruida por las subsecuentes fases del desarrollo histérico. Solamente un
romdntico iluso podria concebir su resurreccién. No obstante, la reconstitucién
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cualitativamente diferente de la unidad entre el trabajo vivo y su sujeto activo,
y las condiciones objetivas requeridas para el ejercicio de las energias creativas
humanas, de acuerdo con el nivel de avance productivo alcanzado histéricamente,
es a la vez factible y necesaria. El proyecto socialista ya trat6 mucho antes de
Marx de orientarse precisamente hacia la realizacién de este objetivo.

La oposicion —y bajo el dominio del capital en verdad la contradiccién
antagénica— entre el trabajo viviente y las condiciones necesarias de su ejer-
cicio constituye una obvia absurdidad: el mds sucio de los trucos de la “List
der Vernunf” (“la astucia de la Razén”) de Hegel. La mistificacion filoséfica
manifiesta en el postulado de la identidad sujeto-objeto es el corolario obligado
de esa relacién objetiva pero sin embargo absurda, como se la percibe desde
el punto de vista del capital. Porque la contradiccién en cuestion s6lo puede
ser reconocida en términos que siguen siendo plenamente compatibles con los
imperativos estructurales del capital como modo de control eternizado del meta-
bolismo social. Es por eso que el remedio social realmente factible de reconstituir
a un nivel cualitativamente mas elevado la unidad del sujeto trabajador con las
condiciones objetivas de su actividad debe ser metamorfoseado en el postulado
totalmente mistico de la “identidad sujeto-objeto”.

LA fusion hegeliana de la objetivacion y la alienacién constituye tan sélo otro
aspecto de la misma problemadtica. Por consiguiente, Lukdcs se limita a darle un
rodeo cuando sugiere en su Prefacio de 1967 a Historia y conciencia de clase que

La poca disposiciéon de Hegel a comprometerse en este punto [concerniente a la
relacion entre las clases hegemonicas de la sociedad capitalista] es producto de la

persistencia en el error de su concepto bdsico. (p. xxiii).

De hecho la alegada “persistencia en el error”” de Hegel no explica mas que la
respuesta recibida por el critico hindu que es satirizado por el autor de Historia
y conciencia de clase. Porque el critico que cuestionaba la idea de que el mundo
descansa sobre el lomo de un elefante, no mas “Al recibir la respuesta de que
el elefante estd parado sobre una tortuga [su] ‘critica’ se dio por satisfecha” (p.
110). La pregunta que deja sin responder la sugerencia de la “persistencia en el
error” de Hegel es: ;cudl es la raiz de las determinaciones objetivas? Porque,
como Lukécs sabe mejor que nadie, Hegel es un pensador demasiado grande
como para acusarlo de mera “confusién ideoldgica”.
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El problema no es que Hegel tenga “poca disposicion a comprometerse”
en relacién con las cuestiones sociales fundamentales en juego, como sostiene
Lukdcs. Por el contrario, el gran filésofo alemén se encuentra completamente
comprometido con el punto de vista del capital, como lo evidencia también la
solucién peculiar, y en dltima instancia totalmente apologética que €l les da a las
contradicciones inmanentes de la “dialéctica amo/esclavo” en Fenomenologia
de la mente, no obstante su reconocimiento de la dindmica potencialmente
emancipatoria implicita en esa dialéctica.''* Es obviamente cierto, como lo dice
Lukécs en su Prefacio de 1967, que

en el término alienacién Hegel incluye todo tipo de objetivacién. Asi, cuando “aliena-
cién” es llevada a su conclusion l6gica es idéntica a objetivacion. Por lo tanto, cuando la
identidad sujeto-objeto trasciende la alienacidn, ella debe también trascender al mismo
tiempo la objetivacién. Pero como, de acuerdo con Hegel, el objeto, la cosa existe
solamente como alienacién desde la autoconciencia, devolverla al sujeto significarfa el

final de la realidad objetiva y por consiguiente de cualquier realidad. (pp. xxiii-xxiv).

Sin embargo, esta fusién categorial particular no constituye en modo alguno
una ocurrencia aislada en el universo conceptual hegeliano. Antes bien, su obra
en conjunto se caracteriza por la sistematica —y totalmente desconcertante—
fusion de las categorias de la légica con las determinaciones objetivas del ser.
Esta caracteristica emana del intento hegeliano de conjurar lo imposible dentro
del grandioso edificio de su sistema filoséfico: a saber, la “conciliacion” final de
las contradicciones antagdnicas de la realidad sociohistérica percibida a través
de los instrumentos conceptuales de la “Ciencia de la Légica”.

El postulado mistico de la identidad sujeto-objeto, que se supone superara la
objetividad/extranamiento/alienacidn, es una representacion categorial paradig-
matica de ese estado de cosas. Porque mientras la contradiccidon subyacente tal
y como la Hegel reconoce y percibe es bien real, la “conciliacién superadora”
prevista lo deja todo completamente intacto en el mundo real. La hegeliana
“oposicion del en-si y el para-si, de la conciencia y la conciencia de si mismo,
del objeto y el sujeto ... es la oposicién, dentro del pensamiento mismo, entre el
pensamiento abstracto y la realidad sensorial o la sensorialidad real”.""” Gracias
a esa concepcion de las dicotomias de la filosofia burguesa, las contradicciones
de la vida real —inherentes al inflexible poder de alienacién y cosificacién del
capital— pueden ser reconocidas (por un leve instante) y hechas desaparecer
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permanentemente mediante su “apropiada” reduccion a “entidades del pen-
samiento” abstractas. Una reduccién que acarrea la eliminacién motivada
ideol6gicamente de su determinabilidad social en cada campo singular de la
monumental empresa filoséfica hegeliana. Para citar a Marx:

la apropiacion de lo que es extrafiado y objetivo, o la anulacién de la objetividad en
forma de extrafiamiento (que tiene que avanzar desde lo ajeno indiferente a lo extrafio
real y antagonistico) significa igualmente o hasta primordialmente para Hegel que es la
objetividad la que debe ser anulada, porque no es el cardcter determinado del objeto,
sino mas bien su caracter objetivo lo que resulta ofensivo y constituye el extrafiamiento
para la conciencia de si mismo. Por consiguiente, el acto de la sustitucién juega un
papel peculiar, en el que la negacién y la preservacion —la negacion y la afirmacion—
van unidas. Asi, por ejemplo, en la Filosofia del Derecho de Hegel, el Derecho Privado
sustituido equivale a la Moralidad, la Moralidad sustituida equivale a la Familia, la
Familia sustituida equivale a la Sociedad Civil, la Sociedad Civil sustituida equivale
al Estado, el Estado sustituido equivale a la Historia Mundial. En el mundo real
el derecho privado, la moralidad, la familia, la sociedad civil, el estado, etc., siguen

existiendo, solamente que se han convertido en ... momentos del movimiento.!'®

Es, entonces, la actitud ambivalente de Hegel para con los antagonismos de la
sociedad —su percepcidn de la significacion desde el punto de vista del capital,
aunada a un rechazo idealista a reconocer sus implicaciones negativas insupera-
bles para el orden establecido en el marco del desarrollo histérico en desenvol-
vimiento—, la responsable de producir esa curiosa “disolucién y restauracion
filos6fica del mundo empirico existente”,'"de la cual el postulado misteriosamente
superador de la identidad del sujeto-objeto constituye su ejemplo mas revelador.

Larazon por la cual es necesario concebir esa solucion ficticia a la deshuma-
nizadora dominacién del trabajo viviente (el sujeto trabajador) por su contraparte
simultdneamente objetivada y alienada, esto es, el “trabajo almacenado” o el
capital, es porque la tinica solucién verdaderamente factible —Ia reconstitucion
histéricamente adecuada de la necesaria unidad del trabajo viviente con las
condiciones objetivas de su actividad productiva —constituye un tabi abso-
luto desde el punto de vista del capital. Porque la formulacién de un programa
como ese necesariamente implica el final de la absurda separacién entre las
condiciones inorgdnicas de la existencia humana y el sujeto trabajador. Una
“separacion que sélo es completada de un todo en la relacion entre el trabajo
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asalariado y el capital”. En verdad, esta separatividad alienada y —en relacién
con el sujeto trabajador— implacablemente dominante/“adversarial”” constituye
la esencia misma del capital como modo de control social. Asi, no es concebible
que ninglin economista politico ni filésofo que se identifique con el punto de
vista del capital pueda visualizar la reconstitucién de la unidad en cuestion, ya
que la dltima pudiera implicar ipso facto no sélo el final del dominio del capital
sobre la sociedad sino simultdneamente también la liquidacion de la posicién
privilegiada desde la cual ellos construyen sus sistemas tedricos.

Por eso, los dualismos y dicotomias de la economia politica y la filosofia bur-
guesas ideoldgicamente convenientes, aunados a sus milagrosas “superaciones”,
no pueden ser explicados simplemente en términos de las determinaciones
conceptuales internas de las varias teorfas involucradas. Porque sélo se vuelven
inteligibles si las relacionamos con los multiples dualismos y antinomias reales
del orden socioecondmico prevaleciente del cual obligadamente surgen.

EN cuanto a esto dltimo atafie, nos vemos confrontados en el nucleo de la
estructura de dominacion articulada de manera dicotémica en la sociedad mercantil
por el mas absurdo de todos los dualismos concebibles: la oposicion entre el medio
del trabajo y el trabajo viviente mismo. Si lo miramos mas de cerca, encontramos
no sélo que el medio del trabajo (el capital) domina al trabajo, sino también que a
través de tal dominacidn la tnica relacion sujeto/objeto ciertamente significativa
estd en realidad completamente trastrocada. Como resultado, el sujeto real de la
actividad productiva esencial estd degradado a la condicién de objeto facilmente
manipulable, mientras que el objeto original y el momento anteriormente subor-
dinado de la actividad productiva de la sociedad es elevado a una posicién desde
la cual puede usurpar el papel de la subjetividad humana a cargo de la toma de
decisiones. Este nuevo “sujeto” de la usurpacion institucionalizada (es decir, el
capital) es de hecho un seudosujeto, dado que se ve forzado por sus determinacio-
nes interiores fetichistas a operar dentro de pardmetros extremadamente limitados,
sustituyendo la posibilidad de un designio adoptado a conciencia al servicio de la
necesidad humana por sus propios dictado ciego e imperativos materiales.

Caracteristicamente, paralelo a los desarrollos que produce la relacién
practica opresiva/explotadora entre el sujeto trabajador y su objeto en el curso
de Ia historia moderna, encontramos que la filosofia o simplemente codifica (y
legitima) la rigurosa oposicion entre el sujeto y el objeto en su patente inmediatez,
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o hace un intento por “superarla” mediante el postulado ideal de una “identidad
sujeto-objeto”.

Como se menciond antes, esta dltima es una proposicion totalmente mistica
que no nos lleva absolutamente a ninguna parte, dado que deja al dualismo exis-
tente y la inversion de la relacién implicada en el mundo real exactamente tal y
como estaba antes de la aparicion de esa “critica superadora”. Y precisamente
porque el dualismo préctico y el trastrocamiento de la relacién sujeto/objeto
se ve constantemente reproducida en la realidad, en la filosofia se nos brinda
repetidamente, de una forma u otra, la problematica de la dualidad sujeto/objeto,
como se la ve desde el punto de vista de la economia politica burguesa. Porque
no es posible que un tipo de vista social de ese tipo cuestione la realidad de esta
inversion, ni menos atin la dominacién explotadora del trabajo por el capital
correspondiente. Como consecuencia, la solucién del problema en cuestion
continda estando permanentemente fuera de su alcance, como la colocan los
ciegos imperativos materiales de su propio caricter de seudosujeto.

En este sentido, tenemos en verdad ante nosotros una curiosa “identidad
sujeto-objeto”, aun si su desnuda realidad no pudiera ser mds diferente de su
concepcién e idealizacion filosdfica abstracta. Consiste en la arbitraria identi-
ficacion del objeto (el medio del trabajo, el capital) con la posicién del sujeto,
gracias a que se hace que la “conciencia de si mismo” o “identidad del sujeto”
del discurso filoséfico provenga de la autoidentificaciéon del pensador con los
objetivos que emanan de las determinaciones materiales del capital como sujeto-
objeto que se plantea a si mismo, aunadas a la eliminacién simultdnea del
sujeto real (el trabajo viviente) del cuadro filoséfico. No es de extrafar, por lo
tanto, que la elusiva bisqueda de la “identidad sujeto-objeto” contintia siendo
en nuestros dias una obsesionante quimera filoséfica.

8.3.2

LA revalorizacion critica de Lukdcs de la problemadtica de la dualidad sujeto-
objeto en Historia y conciencia de clase surge directamente de la solucién
adoptada hacia ella por la filosoffa cldsica alemana en forma del postulado
idealista de la “identidad sujeto-objeto”, primordialmente en la obra de Schiller
y Hegel. También, la preocupacién weberiana por la “racionalidad formal” y el
“cdlculo” deja una profunda impronta en el diagnéstico de Lukdacs acerca de los
asuntos implicados y en la manera en la que €l trata de articular una alternativa
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viable a la linea de enfoque seguida en estas materias por la economia politica
y la filosofia burguesas.

El ensayo central de Historia y conciencia de clase, “La cosificacion y la
conciencia del proletariado”, le atribuye la incapacidad de la filosofia burguesa
de abordar el problema existencialmente inevitable de la cosificacién a su in-
corporacion acritica de la tendencia formalizadora de la ciencia moderna a la
filosofia. Asi es como Lukécs resume su posicion del tema:

La filosofia estd en la misma relacion con las ciencias especiales que en la que estd con
respecto a la realidad empirica. La concepcién formalista de las ciencias especiales se
convierte para la filosoffa en un substrato inmutablemente establecido y esto sefiala la
renuncia final e irremisible a todo intento de arrojar luz sobre la cosificacién que yace en
laraiz de este formalismo. ... Al confinarse al estudio de las “posibles condiciones” de la
validez de las formas en las que se manifiesta su existencia subyacente, el pensamiento
burgués moderno obstruye su propio acceso a una vision clara de los problemas que con-

ducen al nacimiento y a la muerte de estas formas, y a su esencia y sustrato reales. (p.110).

Lukdcs prosigue con gran rigor, en Historia y conciencia de clase, la critica
de la tendencia aparentemente irresistible al formalismo y a la “objetivacién
racional” (p. 92), incrementadores de la cosificacién bajo las condiciones capi-
talistas. Somete la filosofia kantiana —considerada por él como representativa
de la tradicién filoséfica burguesa en su integridad— a una critica radical, sobre
la base de que su intento de ir mds alld del formalismo simplemente estipulando
lanecesidad de que el contenido “tan s6lo puede ofrecerlo [a saber, el irrealizado
principio de la necesidad de contenido] como un programa metodoldgico, es
decir, para cada una de las distintas dreas en que puede indicar el punto donde
la sintesis real deberia comenzar, y donde ésta comenzaria si su racionalidad
formal pudiese permitirle hacerlo asi mas que predecir posibilidades formales
en términos de calculos formales”. (pp. 133-4).

Al mismo tiempo, Lukdcs estd igualmente ansioso por destacar las impli-
caciones précticas/axioldgicas de la linea adoptada por la filosofia burguesa
moderna. Porque en su opinién esa filosofia

se abstiene conscientemente de interferir con el trabajo de las ciencias especiales. Incluso

considera esta renuncia un avance critico. En consecuencia su papel estd confinado a la
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investigacion de las presuposiciones formales de las ciencias especiales a las que ella
no corrige ni interfiere. Y en cuanto a eso, la filosofia no puede solucionar, ni siquiera
plantear, el problema que ellas eluden. Alli donde la filosoffa se vale de los supuestos
estructurales que subyacen bajo la relacién forma-contenido, ella o exalta el método
“matematizante” de las ciencias especiales, elevandolo hasta método apropiado de la
filosoffa (como hace la escuela de Marburgo) o bien establece la irracionalidad de la
materia como, l6gicamente, el “hecho definitivo” (como hacen Windelband, Rickert y
Lask). Pero en ambos casos, en cuanto queda completado el intento de automatizacion,
en el problema de la totalidad reaparece el problema sin resolver de la irracionalidad.
El horizonte que delimita la totalidad que ha sido y puede ser creada aqui es, en el
mejor de los casos, la cultura (es decir, la cultura de la sociedad burguesa). Esta cultura
no puede ser derivada de ninguna otra cosa y hay que aceptarla simplemente en sus
propios términos como “facticidad” en el sentido que le dan los filésofos cldsicos. ...
[Asi] aparece en el pensamiento de la sociedad burguesa la doble tendencia caracteris-
tica de su evolucién. Por un lado, adquiere un control creciente sobre los detalles de
su existencia social, y los somete a sus necesidades. Por el otro pierde —igualmente
de modo progresivo— la posibilidad de conquistar el control intelectual de la sociedad

como totalidad y con ello pierde sus propias condiciones para el liderazgo (pp. 120-1).

El dltimo punto establecido por Lukécs es particularmente importante para la
comprension de la estrategia tedrica seguida por el filésofo hingaro no sélo en His-
toria y conciencia de clase sino también en sus ultimos afios. Porque la cuestién
del conocimiento —incluida la preocupacién por el principio metodolégicamente
vital definido por Lukdcs como el “punto de vista de la totalidad”— resulta inse-
parable en su concepcién de la cuestion de la legitimidad y el valor —que en el
andlisis final debe ser desentrafiada en la esfera de la ética: un proyecto de la vida
entera nunca realizado del todo por el autor de Historia y conciencia de clase.
(Incluso su tltima obra, Ontologia del ser social, estd llena de referencias a un
proximo estudio sistemdtico de la Etica, al que nunca pudo llevar mas all del
punto de las notas preparatorias, con brechas demasiado grandes en ellas como
para poder ser convertidas ni siquiera tras décadas de arduo trabajo en empresa
tedrica sustentable. Solamente fragmentos de este proyecto pudieron materiali-
zarse en algunos escritos relacionados, sobre todo en la recapitulacion final de
sus ideas estéticas, la monumental Especificidad de lo estético'?).

En Historia y conciencia de clase, algunas de las objeciones de mds peso

2o 66

de Lukdcs a la filosofia de la clase que habia “perdido sus condiciones para el
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liderazgo” conciernen directamente a los grandes aspectos practicos de la ética.
Desecha al “racionalismo moderno” como una forma de irracionalidad con base
en su incapacidad para encarar esos asuntos practicos, argumentando que en
los distintos sistemas racionalistas “los problemas ‘definitivos’ de la existencia
humana persisten en una irracionalidad pura que el entendimiento humano no
es capaz de dimensionar” (p. 113). Asi, en el espiritu de su preocupacién por
los “problemas definitivos de la existencia humana”, la critica de Lukdcs al
formalismo adquiere una significacién plena solamente en el contexto donde €l
pone de relieve que en la filosofia burguesa moderna

la ética se vuelve puramente formal y carente de contenido. Como todo contenido
que nos es dado pertenece al mundo de la naturaleza y estd en consecuencia sujeto
incondicionalmente a las leyes objetivas del mundo de los fenémenos, las normas
précticas s6lo pueden ejercer peso en las normas de accién dirigidas hacia lo interno.
En el mismo momento en que esta ética trata de hacerse concreta, esto es, de probar
su fuerza en problemas concretos, se ve obligada a tomar prestados los elementos de
contenido de esas acciones particulares del mundo de los fenémenos y de los sistemas
conceptuales que los asimilan y que absorben su “contingencia”. El principio de crea-

cion colapsa tan pronto como es creado el primer contenido concreto. (pp. 124-5).

EN oposicién al formalismo ético kantiano y neokantiano, en Historia y
conciencia de clase, Lukécs anda en bisqueda de una solucién —y la encuentra
en su version de la identidad sujeto-objeto —en cuyos términos “el principio de
creacion” no colapse al entrar en contacto con el contenido concreto (histori-
camente especifico). En esta bisqueda la inspiracién directa proviene tanto de
Schiller como de Hegel. Porque en la obra de Schiller €l halla una concepcién
de la naturaleza

en la cual podemos discernir claramente el ideal y la tendencia a superar los problemas
de una existencia cosificada. La “naturaleza” se refiere aqui a la humanidad autén-
tica, la verdadera esencia del hombre liberada de las formas de la sociedad falsas y
mecanizadas: el hombre como totalidad perfeccionada que ha superado, o estd en
el proceso de superar internamente, las dicotomias de la teorfa y la prictica, la razén
y los sentidos, la forma y el contenido; el hombre cuya tendencia a crear sus propias
formas no implica un racionalismo abstracto que ignora el contenido concreto; el

hombre cuya libertad y necesidad son idénticas. (pp. 136-7).
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Utilizando al arte (visto a la luz que sobre €l arroja el intento de Schiller de
ir mas alld de Kant) como su modelo, Lukacs aborda el problema cuya solucién
continuaba eludiendo a la filosofia poscartesiana: “crear el sujeto del ‘creador’”
(p. 140). Inmediatamente le agrega a la caracterizacion de la tarea filoséfica
expresada en la dltima frase (una tarea ya visualizada por Vico en términos del
“sujeto creativo de la historia”) una idea que se convierte en tema constantemente
recurrente de sus escritos subsecuentes, incluido Ontologia del ser social; a
saber, que la bisqueda concebida de cara a la filosofia de la necesidad “va mas
alla de la pura epistemologia”. (Ibid.)

Esta conclusién es bien comprensible. Porque, como hemos visto, en opinién
de Lukdcs lo que estd en juego concierne directamente a los “problemas definiti-
vos de la existencia humana” que no son proclives ni a soluciones formalistas (y
en definitiva “matematizantes”, seudocientificas) ni puramente epistemoldgicas.
En si, los problemas existenciales estdn profundamente “ligados al contenido” (es
decir, son en su mds intima naturaleza ontolégicos) y simultdneamente también
son practicos/“ligados al valor” (es decir, no pueden ser para nada abordados
sin poner en evidencia su relacién intrinseca con los asuntos fundamentales de
la ética).

Con esta opinién, Lukdcs rechaza sin vacilacion la idea weberiana de la
“neutralidad de valor” a pesar del hecho de que en su diagndstico de la situa-
cién perviven varios “leitmotivs” weberianos concernientes al formalismo y
la racionalizacién. Igualmente, la sugerencia de Weber de que los problemas
existenciales de la ética deben ser tratados como las preocupaciones privadas
de los sujetos estrictamente individuales (que tienen que obedecer a sus “de-
monios privados” arbitrariamente escogidos y, en relacién con las escogencias
contrastantes de otros individuos, totalmente inconciliables) es considerada
por Lukécs como un caballo que no participa en la carrera. Porque s6lo puede
agravar el dualismo de la filosoffa cldsica alemana (y no solamente alemana)
que contrapone el “acto ético” del “sujeto individual que actia éticamente” a la
realidad empirica en forma de una elaboracién metafisica, de suerte que

la dualidad es introducida en s{ misma en el sujeto. Incluso el sujeto se escinde en
fenémeno y notimeno y el conflicto no resuelto, insoluble y por ende permanente

entre la libertad y la necesidad invade ahora su estructura mds profunda. (p. 124).

598

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LOS LIMITES DE SER MAS HEGELIANO QUE HEGEL Cap. 8

Ahora Weber no puede servir de ayuda en este respecto. Muy al contrario. Por-
que la solucién weberiana conserva el dualismo criticado por Lukécs y lo empeora
al transformar las escogencias individuales en arbitrariedad total para amoldarse a
las necesidades del subjetivismo extremo. Por consiguiente, el enfoque de Weber
representa en este punto un nitido contraste con el intento kantiano de apuntalar
objetivamente los actos éticos de los sujetos individuales, imponiéndoles el severo
requerimiento de la “universalizacion” de sus maximas morales, de acuerdo con
el “imperativo categérico” que les es revelado por su propia “razén préctica”,
sobre la base de la libertad de los individuos particulares que emana del mundo
“inteligible” o nouménico al cual se dice que pertenecen como agentes morales.

Para Lukdcs la desafiante tarea con la que no podia avenirse la filosofia seguia
siendo la de siempre: “superar la desintegracion cosificada del sujeto y la —
igualmente cosificada— rigidez e impenetrabilidad de sus objetos” (p.141). El
ve la realizacion de la tarea identificada como la tendencia irreversiblemente en
desenvolvimiento del propio desarrollo histérico contempordneo —que en su opi-
nién ha sido ya concebida, si bien en una forma muy inadecuada, por los mejores
representantes de la filosoffa burguesa. En otras palabras, el autor de Historia y
conciencia de clase adopta la problematica heredada de 1a filosofia clasica alemana,
pero trata de encontrarles una solucién no formalista y colectivamente orientada a
sus obsesionantes dilemas. Una solucién que a juicio de Lukécs es radicalmente
incompatible con el punto de vista social y tedrico de la clase que habia perdido
irrecuperablemente sus una vez bien merecidas “calificaciones para el liderazgo™.

Asi, laidentidad sujeto-objeto de Historia y conciencia de clase entra en escena
como la portadora de la condena moral e intelectual que su autor hace de la clase en
la que habia nacido, vista desde la posicion privilegiada de la clase con la cual €l se
identifica sin reserva en el curso de los levantamientos revolucionarios que siguie-
ron a la Primera Guerra Mundial. El papel que se supone debe seguir la identidad
sujeto-objeto en Historia y conciencia de clase no es abstractamente teérico sino
primordialmente practico/moral. De acuerdo con esto, todas las categorfas centrales
de Historia y conciencia de clase son articuladas de tal manera que el mensaje
ético de su autor deberia transparentarse a través de ellas con claridad inconfundible.

En verdad, ninguna de las categorias claves de esta obra tiene el mas minimo
sentido si es abstraida de su contexto practico/moral histéricamente concreto. Las
preocupaciones de Lukécs por la “pérdida burguesa de la totalidad” y su otra cara,
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la aparicion histérica del “punto de vista de la totalidad” sobre una base clasista
proletaria; por la “superacién de la conciencia cosificada’; por la superacion de la
“desintegracion cosificada del sujeto”’, mediante la intervencion histérica del “sujeto
colectivo que actda éticamente”; por la abolicion de la “objetividad impenetrable”
gracias al “acto de conciencia que derriba la forma objetiva de su objeto”; y por la
realizacion de la filosoffa mediante la agencia de la “identidad sujeto-objeto de la
historia”, son reunidas todas por el filsofo hiingaro en una sintesis que le permite
anunciar la exitosa superacion de la “dualidad del pensamiento y la existencia”
(p. 203), gracias a la dindmica objetiva irreprimible de la dialéctica histdrica y su
agente colectivo, el proletariado potencialmente consciente de si mismo.

8.3.3

TODO esto estd en perfecta sintonia con la definicién de conciencia de
clase que hace Lukdcs en otro ensayo de Historia y conciencia de clase,“El
marxismo de Rosa Luxemburgo”, escrito unos meses antes de “La cosificacién
y la conciencia del proletariado”.'?! De hecho, en el ensayo sobre la cosificacion,
Lukacs tiene la intencidn de una prueba filoséfica —Ila demostracién al detalle
de la muy necesitada “garantia metodoldégica” (p. 43)— mediante la cual se
pueda sostener lo correcto de las conclusiones estratégica y organizacional-
mente vitales afirmadas en el anterior ensayo. Porque en “El marxismo de Rosa
Luxemburgo” la naturaleza y el papel de la conciencia de clase es definido en
solemnes términos éticos, como la “ética del proletariado”, como ya hemos
visto en la Seccién 7.3.1 en un pasaje clave citado de la pagina 42 de Historia
y conciencia de clase. Al mismo tiempo, el necesario instrumento estratégico
de la transformacién histdrica prevista, el partido, es legitimado en términos
idénticos, sobre la base de su mandato moral estipulado, en concordancia con
su definicién como “la representacion de la ética del proletariado combatiente™
y como “la representacion organizada de la conciencia de clase proletaria”.

En sus posteriores reflexiones sobre el fracaso de la filosofia cldsica alemana,
“para exhibir concretamente el ‘nosotros’ que es el sujeto de la historia” (p. 145)
y para descubrir el sujeto concreto de la génesis histérica, “el sujeto-objeto
metodologicamente indispensable” (p. 146) —a saber, el sujeto colectivo
activo éticamente: el proletariado—, Lukdcs pone el énfasis en la importancia
de la praxis emancipatoria como opuesta a la mera contemplacién. Insiste
acertadamente en que en la praxis transformadora es imposible mantener “esa
indiferencia de la forma para con el contenido” (p. 126) que caracteriza a las
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concepciones filosoficas formalistas y racionalistas. Porque la actitud no contem-
plativa de la praxis en relacién con su objeto opera sobre la base de seleccionar
el contenido pertinente para su bisqueda. Significativamente, mas adelante en
el mismo ensayo acerca de “La cosificacion y la conciencia del proletariado”, el
criterio de verdad también es definido por Lukécs como “pertinencia para la
realidad” (p. 203), recalcando de nuevo la dimension orientada hacia la praxis
de la concepcidn “no epistemoldgica” del conocimiento que tiene el autor. Y
deja en claro que la realidad de la que estd hablando “no es de ningtin modo
idéntica a la existencia empirica. Esta realidad no es, ella deviene” (Ibid.). Asi,
centrarse en la cuestion del devenir, la cual resulta ser inseparable de la agencia
colectiva de la transformacién histérica —mads 0 menos consciente e inescapa-
blemente ligada al valor—, es lo que €l considera crucial para la comprensién
de la realidad como proceso histérico.

Dadas sus intensas preocupaciones éticas, Lukdcs ve la tarea de la filosofia,
que €l comparte con los grandes antecesores, de esta forma: “descubrir los prin-
cipios por medio de los cuales a un ‘deberia’ se le hace posible en primer lugar
el modificar la existencia” (p. 161). En su opinién ni siquiera las grandes figuras
de la filosofia burguesa pudieron descubrir los principios en cuestién debido a
su actitud incorregiblemente'?* contemplativa y socialmente apologética ante el
problema del conocimiento. Como una solucién, puso de relieve la conciencia
de clase totalizadora del proletariado —que es simultdneamente también su
ética— con el propdsito de hacer inteligible la actividad del “sujeto-objeto de
la historia metodolégicamente indispensable” como una empresa significativa.

Inevitablemente, sin embargo, el marco dentro del cual es articulada la critica
de Lukacs impone sus limitaciones sobre sus propias soluciones. La vigorosa
refutacion de las aspiraciones incumplidas de la filosofia cldsica alemana —el
descubrir los principios mediante los cuales el “deberia” puede modificar la
existencia— induce a Lukdcs a formular su propia solucién del problema en
términos de un ‘““deber-ser”, aun cuando su aspiracion explicita sea demostrar
la superacién de la dicotomia entre el “es” y el “deberia” desde la posicién pri-
vilegiada de la “identidad sujeto-objeto de la historia real”. Y las dificultades van
mads alld inclusive. Porque, en el espiritu de un discurso totalmente imperativo,
la “ética del proletariado” lukdcsiana nos ofrece un doble “deberia”.
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* Primero, en la oposicién mds aguda posible que €l establece entre la estipulada
“conciencia atribuida” del proletariado y su realidad empirica.

* Y segundo, en la imposicién del partido idealizado —como la misteriosa “re-
presentacion de la ética del proletariado”— sobre las formas de la existencia
historica real reconocibles, no obstante las contradicciones manifiestas en la
relacién entre partido y clase que Lukacs si percibe, pero desecha idealista-
mente al decir que el partido “debe determinar su politica” sobre la base de
la percepcién de que ““su fuerza es moral”.

Igualmente problematico resulta que, aunque Lukécs critica a Kant por la
circunstancia de que la “necesidad de contenido” que él prescribe tiene tan s6lo
el status de un programa metodolégico genérico en su filosofia, sin que nunca
sea implementado sustancialmente, con todo y eso tanto de lo que €l mismo
tiene que decir permanece en el plano de los, con razén, deplorados postulados
metodolégicos. La cantidad de las exhortaciones puramente metodoldgicas de
Lukacs es legion. Hasta la categoria mas importante de Historia y conciencia de
clase, el agente histdrico colectivo, esta filoséficamente establecido y legitimado
por €l como el “sujeto-objeto metodolégicamente indispensable”.

8.3.4

Estas caracteristicas son la consecuencia de una doble determinacién. Por un
lado, penetrar en el marco del discurso kantiano/hegeliano para los propdsitos de
una “critica inmanente” trae consigo que el diagndstico que hace Lukécs de los
problemas y las tareas de la filosoffa se ajuste a los pardmetros de ese discurso.
Esto es asf incluso cuando Lukdcs formula de manera negativa la relacién con
la filosofia clasica, en procura del ideal de “un método filoséfico internamente
sintetizador” (p. 109) —y otras tareas formuladas por la filosofia burguesa, como
hemos visto antes— que los objetos de su denegacion critica no podrian realizar.
Porque, en su negacién “internamente sintetizadora”, él continda dependiendo
del objeto de su critica inmanente. Por consiguiente, nada tiene de accidental
que Lukdcs sea totalmente acritico hacia la fusién hegeliana de las categorias
de alienacion y objetivacion, a pesar del hecho de que los logros tedricos de
Marx en este respecto estdn presentes también en las obras que bien conoce el
autor de Historia y conciencia de clase (por ejemplo, El capital y la seminal
introduccidn a los Grundrisse), y no sélo en los Manuscritos econémicos y
filosdficos de 1844, los cuales todavia no estaban publicados a comienzos de
la década del 20.
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El segundo aspecto de esta doble determinacion interconectada que conforma

Historia y conciencia de clase es aiin mas importante.

* Atafie a las circunstancias sociales y politicas bajo las cuales el antiguo Comi-
sario Comisionado para la Cultura y la Educacioén en la derrotada Republica
del Consejo Huingara tuvo que avenirse con el trabajo politico y tedrico como
emigrante dentro del horizonte de la revolucién “en el eslabén mas débil de
la cadena”, como el tinico marco de referencia sociopolitico a la mano. Esto
es lo que constituye el “iibergreifendes Moment” de las complejas determina-
ciones dialécticas en funcionamiento en ese periodo del desarrollo intelectual
y politico de Lukécs.

* Como ya se menciond en el contexto de la “garantia metodoldgica de la victoria
proletaria” postulada por Lukdcs en Historia y conciencia de clase, ¢l tuvo que
presenciar no sélo la intervencion extranjera y el aplastamiento de la revolucién
en Hungria, sino también el reflujo de la oleada revolucionaria europea que lo
llenaba de esperanza mesidnica en los tiempos de su conversién al comunismo.
Ahora, bajo las circunstancias de las “vacaciones forzadas”, como lo expresé
en diciembre de 1922 en el Prefacio a Historia y conciencia de clase (p. xli),
“La cosificaciéon y la conciencia del proletariado” se autoasigna la tarea de
demostrar la “certeza de la victoria” en términos estrictamente tedricos, ante
la ausencia de pruebas mas tangibles. Resulta por lo tanto completamente
erréneo ver los aspectos problemadticos del discurso de Lukacs en Historia y
conciencia de clase como simplemente la “supervivencia de las influencias
hegelianas”. Ellas “sobreviven” porque son necesarias bajo las circunstancias
—cuando las restricciones sociohistéricas del “eslabon mdas débil” se hacen
valer con creces— como el vehiculo de la empresa total orientado a asegurar la
victoria tedrica sobre la burguesia y la cultura. Y se supone que esta victoria se
va a lograr al demostrar las contradicciones y el obligado fracaso de la cultura
burguesa, aportando al mismo tiempo —a través de una “critica inmanente”
formulada desde el “punto de vista de la totalidad”, como la que se proponia
el propio Hegel pero que en opinién de Lukdcs era lograble solamente desde
la posicién privilegiada del proletariado: la sola y tnica “identidad sujeto-
objeto” histéricamente concreta— también las soluciones que la filosofia
cldsica alemana perseguia en vano.

La confrontacién existencial vital de las dos clases hegemonicas en torno
al control de los procesos metabdlicos sociales de la sociedad y en torno a las
“cuestiones definitivas de la vida humana” se ve asfi transferida al plano de una
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contienda acerca de la comprension verdadera —no contemplativa, ligada al
valor—y sus “condiciones de posibilidad”. La victoria estd ya prefigurada en la
manera como Lukécs formula el problema mismo, insistiendo en que

la totalidad concreta del mundo histdrico, el proceso histérico concreto y total

es el Gnico punto de vista desde el cual se hace posible la comprensién. (p. 145).

A pesar de los importantes avances del pensamiento burgués hacia la com-
prensién de la naturaleza del conocimiento, al final la tarea debe derrotar a los
filésofos implicados, segiin Lukdcs. Porque

Aqui, en nuestro recién conquistado conocimiento donde, como lo expresa Hegel en
la Fenomenologia, “la verdad se convierte en una bacanal de la que nadie escapa de
emborracharse”, la razén parece haber levantado el velo que oculta el misterio sagrado
en Sais y descubre, como en la pardbola de Novalis, que es ella misma la solucién
al acertijo. Pero aqui encontramos, de nuevo, y esta vez bastante concretamente, el
problema decisivo de esta linea de pensamiento: el problema del sujeto de la accion,
el sujeto de la génesis. Porque la unidad del sujeto y el objeto, del pensamiento y la
existencia que la “accién” se comprometié a demostrar y a exhibir halla su cumpli-
miento y su substrato en la unidad de la génesis de los determinantes del pensamiento
y de la historia de la evolucién de la realidad. Pero para comprehender esta unidad
es necesario a la vez descubrir el emplazamiento desde el cual resolver todos esos
problemas y también exhibir concretamente el “nosotros” que constituye el sujeto

de la historia, ese “nosotros” cuya accion es, de hecho, historia. (/bid.)

Como podemos ver, Lukécs adopta, de nuevo, la problemadtica formulada
por la filosofia cldsica. Y lo hace no s6lo porque es prisionero de las influencias
kantianas/hegelianas, sino porque la problemadtica en cuestién le proporciona las
armas requeridas para la procura exitosa de la victoria teérica postulada. Porque
puede agregarle inmediatamente a las lineas que acabamos de citar que “en este
punto la filosoffa cldsica se regresé y se perdio en el laberinto sin fin de la mito-
logia conceptual. ... fue incapaz de descubrir ese sujeto concreto de la génesis,
el sujeto-objeto metodolégicamente indispensable” (pp. 145-6). El hecho de
que ‘el sujeto-objeto metodolégicamente indispensable” mismo forme parte
de la criticada mitologia conceptual no parece preocuparle. Porque €l necesita
de la categoria de la “identidad sujeto-objeto” como el “sujeto de la creacién”
responsable de los resultados de la accién histdrica concreta (en el sentido de la
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génesis historica/intelectual) y —por razén de su “punto de vista de la totalidad”
y la praxis correspondiente— como el garante de la obtencién del verdadero
conocimiento y también del logro de la unidad del pensamiento y la existencia.

Lukacs describi6 los obstaculos que derrotaron a la filosoffa clasica en tér-
minos estrictamente tedricos; igual hizo con la manera de superarlos, adoptando
el punto de vista del “sujeto-objeto metodoldgicamente indispensable” de la
génesis histdrica/intelectual. Como lo expresa Lukacs:

s6lo superando la dualidad —teérica— de la filosofia y la disciplina especial, de la
metodologia y el conocimiento factual se puede hallar 1a manera de anular la dualidad

de pensamiento y existencia. (p. 203).

Asi la carga de la realidad misma, cuando se crean y se reproducen los
dualismos y las inversiones practicas en las raices de los dualismos y las
inversiones tedricas, se ve minimizada o puesta en segundo plano, porque las
soluciones que exhiben “la certeza de la victoria” deben concebirse dentro de los
parametros del discurso tedrico asumido por Lukacs en su “critica inmanente”
de los resultados y fracasos de sus predecesores filosoficos.

Se nos dice que “‘el aislamiento y la fragmentacién es sélo aparente” (p. 92) y
que “la atomizacién es solamente una ilusién” (p. 93), aunque necesaria. La fusién
de alienacion y objetividad es, por consiguiente, no simplemente el resultado
de no poder ver la “persistencia en el error del concepto bdsico de Hegel”, como
lo expresa Lukécs en 1967, sino algo a lo que se le da una positiva bienvenida
en su esquema de cosas al momento de escribir Historia y conciencia de clase.
Porque al concentrar su ataque en las “ilusiones necesarias” de la “conciencia
cosificada”, el autor puede abrigar seriamente la ilusién de que el esclarecimiento
teérico —el trabajo de la conciencia sobre la conciencia— puede producir los
cambios estructurales requeridos en la realidad social misma, siempre que la
realidad como tal sea vista como un proceso histérico. Es por eso que €l debe
atacar también la teoria del conocimiento reflejo, tergiversando caracteristicamente
un pasaje que cita de Engels porque no cuadra con su esquema de las cosas.'?

También, en el espiritu de la misma fusién de alienacién y objetivacion, se
queja de que “el objeto del pensamiento (como algo externo) se convierte en
ajeno al sujeto” (p. 200), e identifica los “hechos cosificados” con el “mundo
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empirico” como tal (p. 203), contraponiendo a la realidad empirica la “realidad
superior” de los “complejos de procesos” (Ibid.). De la misma manera, la dialécti-
camarxiana estd descrita como un procedimiento en el cual “las formas objetivas
de los objetos son transformadas ellas mismas en un proceso, un fluir” y todo
estd “intensificado al punto de que los hechos son disueltos totalmente en los
procesos” (p. 180). Esto se hace con el fin de hacer “posible que el proletariado
descubra que él es en si mismo el sujeto de ese proceso (esto es, del proceso de
produccién y reproduccién capitalista) aunque se encuentre encadenado y que
por el momento esté inconsciente del hecho” (p. 181).

Elincémodo hecho de que en el mundo real el proletariado —como resultado
de la alienacion y la inversion de la relacion entre el sujeto trabajador y su objeto
practicamente cumplidas y consolidadas— enfaticamente no es el sujeto del
proceso de la reproduccion del sujeto, sino que resulta quedar objetivamente
reducido al status de una mera condicién (y costo) de la produccion, totalmente a
merced de los imperativos y las decisiones “racionalizadoras/economizantes” del
capital no puede importarle en esa concepcion, porque los hechos han sido ahora
ya “totalmente disueltos en procesos” a fin de que encajen en la conveniencia de
la identidad sujeto-objeto y su “laberinto de mitologia conceptual”. Todo lo que
se requiere es convertir al proletariado “inconsciente” —en el presente cautivo
de su “conciencia psicolégica”— en un proletariado plenamente consciente de
su status de sujeto; una tarea para ser cumplida por medio de la clarificacion
ideolégica y el esclarecimiento tedrico. La idea estd modelada sobre la pardbola
de Hegel/Novalis del “levantamiento del velo”, de modo que el proletariado pueda
descubrir —como la Razén en el pasaje citado hace un momento de la pagina
141 de Historia y conciencia de clase— que €sta es la “solucién del acertijo”.

El hecho desengafiador de que la posicion del sujeto debe ser reconquista-
da mediante el trabajo y radicalmente reconstituida en el “mundo empirico”
mismo —tratado displicentemente por Lukdcs— a través de las mediaciones
materiales objetivamente factibles que reestructuran la division antagonistica
del trabajo constituida histéricamente bajo el dominio del capital, no parece te-
ner ningtn peso en Historia y conciencia de clase. En cambio, en sintonia con
la necesidad de transformar las restricciones objetivas del “eslabén més débil”
en activos plausibles y materialmente efectivos, el ‘“cambio estructural” es
postulado como un resultado directo —o hasta como sinénimo— de un cambio
en la conciencia.
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Es asi como terminamos en equiparaciones y transformaciones milagrosa-
mente superadoras de la cosificacién, como “comprendidas por cuanto rees-
tructuradas” (p. 189) y “ese conocimiento acarrea un cambio estructural
objetivo en el objeto del conocimiento” (p. 169). Y todo esto se supone que
acontece gracias a la percepcion de que la “rigida ambivalencia epistemolégica
del sujeto y el objeto”, a partir de la cual “la existencia rigidamente cosificada
de los objetos del proceso social se disolverd en mera ilusiéon” (p. 179) —para
culminarlo todo con el acto de magia definitivo— ‘el acto de conciencia derriba
la forma objetiva de su objeto” (p. 178).!> Naturalmente, si las relaciones es-
tructurales objetivas existentes pueden ser transformadas de la manera postulada
por Lukécs, en ese caso resulta ser solamente cuestién de tiempo antes de que
todas las dificultades identificables puedan ser remitidas al pasado.

Asi, reteniendo el marco de referencia hegeliano de la “objetividad-alienacién”
—un marco conceptual que hace posible que Lukdcs plantee y resuelva los pro-
blemas de la manera como lo hace en Historia y conciencia de clase— la victoria
proletaria sobre la filosofia y la cultura burguesas puede ser lograda dentro de la
teoria, mediante el postulado “acto de conciencia” desobjetivador, sin tener que
cambiar para nada el mundo real de las cosas. Es asi como se hace posible también
el conferirle una plausibilidad espuria a la aseveracion anteriormente citada, segin
la cual la “crisis ideolégica” del proletariado debe ser resuelta “antes de que se
pueda encontrar una solucién a la crisis econémica mundial”, trastrocando asi por
completo la primacia relativa marxiana de los factores materiales que representan
el “ubergreifendes Moment” de la relacion dialéctica (y no idealistamente o meca-
nicamente/materialistamente parcializada) entre el ser social y la conciencia social.

8.3.5

NATURALMENTE, el espiritu de Hegel ronda en demasia en esas equipa-
raciones superadoras/sustituidoras. Porque por cuanto €l representa el climax de
la filosofia clasica, en opinién de Lukacs nada podria constituir mejor evidencia
de la validez y magnitud tedricas de la anunciada victoria proletaria que ir mas
alla de €l hasta resolver los problemas que se le habian escapado incluso a Hegel.
Segtn el autor de Historia y conciencia de clase

Hegel representa la consumacién absoluta del racionalismo, pero eso significa que 1o tini-
co que puede suplantarlo es una interrelacion de pensamiento y existencia que ha dejado de
ser contemplativa, por la demostracion concreta de la identidad sujeto-objeto. (p. 125).
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Y Lukdcs justifica la linea de enfoque que €l sigue en Historia y conciencia
de clase asociando intimamente la problemadtica central de “La cosificacién y la
conciencia del proletariado” con el marco categorial hegeliano en general que
él considera valido —después de haber sido convertido en concreto mediante la
“demostracion concreta de la identidad sujeto-objeto”— también para la empresa
filoséfica marxiana. Ciertamente Lukdcs insiste en que “el postulado de Hegel de
que el concepto es el ‘ser reconstituido’'* es posible solamente bajo la premisa
de la creacion real de la identidad sujeto-objeto” (p. 217).

Aqui es donde el contraste con la concepcién marxiana de las categorias como
Daseinformen (formas de la existencia) —que Lukacs toma como equivalente
al postulado hegeliano del concepto del “ser reconstituido”, de aqui la necesidad
de demostrar la “posibilidad” concreta de la nocién hegeliana— se torna clara.
Porque Marx no estd interesado en lo mds minimo en proyectar la “certeza de
la victoria proletaria” abrazando y superando o concretando “internamente”
la problemadtica “racionalista consumada” y el marco categorial de la filosofia
clasica burguesa mediante una “critica inmanente”. M4s bien, estd interesado en
elaborar las estrategias requeridas —viables en la practica— por medio de las
cuales tal victoria se puede verdaderamente materializar en el mundo real. La
introduccién de Marx a los Grundrisse, en la que brevemente resume su inter-
pretacion de las categorias como “Daseinformen”, ya la conocia Lukécs para la
época de la escritura de Historia y conciencia de clase. Significativamente, sin
embargo, él no puede hacer uso de la sustancia del enfoque marxiano en lo que
respecta a las categorias idealistamente mistificadas de la filosofia cldsica,'** por
causa de las incompatibilidades entre las opiniones acremente desmistificadoras
de Marx sobre el tema y su propia continuada adhesién al mito de la identidad
sujeto-objeto.

Las ideas de Marx sobre la naturaleza y el origen de incluso las categorias
mds abstractas pero genuinas de la filosoffa y la economia politica (al contrario
de los productos artificiales de la mitologia conceptual) son en su conjunto
perfectamente directas. De hecho lo divierte bastante la mistificacién filoséfica
que rodea al tema. En una carta a Engels escribe:

(qué dirfa el viejo Hegel en el otro mundo si escuchara que lo general (Allgemeine)
en alemdn y noruego no significa otra cosa que tierra comunal (Gemeinland), y

lo particular, Sundre, Besondere, mas que la propiedad por separado que ha sido
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dividida de la tierra comunal? Aqui estdn las categorias légicas proviniendo que da

gusto, después de todo, de ““nuestra correspondencia”.'?’

La idea de que hay que suscribirse primero a la nocién idealista de la iden-
tidad sujeto-objeto antes de poderle hallar sentido a las categorias como formas
de la existencia se encuentra, asi, a una distancia astronémica de la concepcioén
marxiana. Porque ésta busca demostrar su verdad a través de la evidencia tangible
ofrecida por “nuestra correspondencia” y no a través de deducciones filoséficas
aprioristicas. Y es asi, sea que pensemos en las categorfas de “Allgemeine” y
“Besondere” en su relacion con la tierra comunal (y posteriormente dividida), o
en la categoria general de “trabajo” —en contraste con las formas y variedades
especificas del trabajo histéricamente conocidas, confinadas a los limitados
medios y materiales de trabajo como su campo de ejercicio— en sus vinculos
demostrables en la practica con las condiciones posfisiocraticas del desarrollo,
bajo las cuales el “trabajo abstracto” se vuelve materialmente dominante por
medio de la empresa industrial capitalista en victorioso avance.

No es preciso decir que resulta por demds imposible extraer la categoria de
“sujeto-objeto de la historia metodolégicamente indispensable” de las interrela-
ciones materiales y culturales de la vida real. Porque su legitimo campo es ese
“laberinto sin fin de la mitologfa conceptual” del cual ni aun el mas ingenioso
esfuerzo filoséfico la puede sacar.
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CAPITULO NUEVE

LA TEORIA Y SU ESCENARIO INSTITUCIONAL

9.1 La promesa de concretizacion histérica

9.1.1

EXISTE un punto en Historia y conciencia de clase en el que Lukdcs esta
dispuesto a conceder que su consideracién de la identidad sujeto-objeto postulada
no es “verdaderamente concreta”. Sin embargo, esa admision se nos viene a ofrecer
recién casi al final del largo ensayo acerca de “La cosificacion y la conciencia
del proletariado”, y aun entonces sélo con la decepcionante salvedad de que “las
etapas individuales de este proceso no pueden ser trazadas aqui” (p. 205).

Asi, aun en forma de esta reconsideracion condicionada, Lukdacs declara
ine-quivocamente que la tarea asumida por él en Historia y conciencia de clase
no puede ser considerada realmente como cumplida sin la necesaria “concreti-
zacion histérica”, por la cual €l frecuentemente aboga y a la que celebra en su
obra como el principio guia teéricamente de mayor importancia, y que asegura
la superioridad del enfoque marxiano sobre la filosoffa burguesa cldsica, Hegel
incluido. Como lo plantea Lukacs, después de afirmar que lo que hay que hacer
a fin de proporcionar la requerida prueba de la validez de las conclusiones a las
que él llega en Historia y conciencia de clase no puede ser llevado a cabo “aqui’:

Sélo entonces [es decir, sélo después de la realizacion exitosa del propugnado programa
de demostracion histérica concreta] resultaria posible arrojar luz sobre el profundo proceso
dialéctico de interaccion entre la situacion sociohistdrica y la conciencia de clase del
proletariado. S6lo entonces se hard verdaderamente concreta la declaracion de que el pro-

letariado constituye la identidad sujeto-objeto de la historia de la sociedad. (pp. 205-206)

El hecho es que, no obstante, la prometida concretizacién del papel del
proletariado como la identidad sujeto-objeto de la historia estd ausente, no s6lo
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de Historia y conciencia de clase, sino también de los subsiguientes escritos
de Lukacs. En verdad, como resultado de su encuentro con los Manuscritos
econémicos y filosoficos de 1844 de Marx, cerca de una década después de la
publicacion de Historia y conciencia de clase, Lukacs abandona de un todo la
nocioén de la identidad sujeto-objeto.

Sin embargo, las reservas que se tienen acerca de la concretizacién socio-
histérica faltante no se limitan al obvio impacto negativo de la mitica identidad
sujeto-objeto en la declaracion de Lukécs de las concretas potencialidades y
caracteristicas del desarrollo de la agencia histérica en Historia y conciencia de
clase. El aspecto de mayor dimensién concierne a la valoracion de las condicio-
nes objetivas bajo las cuales la idea de una consciente totalizacion colectiva del
conocimiento y la experiencia —y con ello el control efectivo de las multiples
tendencias contradictorias del desarrollo histérico verdadero— puede hacerse
real. Porque s6lo mediante la exitosa articulacion de las necesarias modalidades
e instrumentos de mediacion material pueden hacerse reales las posibilidades
emancipatorias del proyecto socialista, en el curso de la prevista transicién del
“reino de la necesidad” capitalista al “reino de la libertad”, es decir, en términos
de la visién marxiana adoptada por Lukdcs, de la “pre-historia” de la humanidad
mads o menos ciegamente determinada a la “verdadera historia” de la humanidad
consciente y cooperativamente vivida.

Por una variedad de razones, la respuesta de Lukacs sobre este particular en
Historia y conciencia de clase no resulta de gran ayuda. Salva la distancia que
separa los dos 6rganos sociales —*“el ‘salto del reino de la necesidad al reino de
lalibertad’, la conclusién de la ‘pre-historia de la humanidad’” (p. 247)— de ma-
nera puramente verbal, mediante el anuncio de algunos “principios reguladores”
generales. Asi declara, por un lado, que “la categoria de lo radicalmente nuevo,
la puesta de cabeza de la estructura econémica, el cambio en la direccién del
proceso, esto es, la categoria de salto, debe ser llevada seriamente a la practica”
(p.- 249). Y, por el otro lado, afirma que

El salto constituye un proceso prolongado y arduo. Su esencia estd expresada en el
hecho de que en cada ocasion denota un giro en direccion a algo cualitativamente
nuevo; la accién consciente dirigida hacia la comprehendida totalidad de la sociedad
aflora a la superficie; y por lo tanto —en intencién y en base— su patria es el reino
de la libertad. (p. 250).
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Sin embargo, no se da ninguna indicacién de las dificultades casi prohibitivas
implicadas en la “puesta de cabeza de la estructura econdmica” ni, en verdad, de
las medidas précticas tangibles que deben ser adoptadas a fin de poder “poner
seriamente en practica la categoria de salto/proceso”. Mds problemdtico todavia
resulta el intento de Lukécs de deslizarse por sobre las inmensas complejidades
tedricas y practicas implicitas en la prevista transicién, no simplemente de un
orden social-econémico y cultural/politico a otro, sino al orden del que se espera
simultdneamente que sefiale el final de toda dominacién de clase, junto con la
supresion radical de la division del trabajo y del estado politico por separado. Se
supone que todas estas complejidades serdn eliminadas con la caracterizacion
estipuladora/definidora de las circunstancias, de acuerdo con las cuales “en inten-
cién y en base” la patria de toda accién consciente dentro del marco regulador del
“salto/proceso/cualitativamente nuevo” no puede ser otra que el reino de la libertad.

Ast, la accién proletaria consciente se desenvuelve por definicién en el reino
de la libertad —considerado como un salto/proceso— no importa cudn distante
esté del estado real de una sociedad socialista. Mds atin, en otro pasaje hasta
se elimina retrospectivamente el requerimiento de la consciencia de si misma
de la definicion de la accién histéricamente significativa (hegemodnica) —de la
cual se dice que se mueve inexorablemente, en su aspiracion “inconsciente”,
hacia la prevista emancipacién radical humana— cuando Lukécs afirma que

Si el “reino de la libertad” es considerado en el contexto del proceso que conduce hacia
él, entonces no cabe duda de que incluso la mds antigua aparicién del proletariado en
el escenario de la historia indicaba una aspiracién hacia ese fin —reconocidamente

de una manera de un todo inconsciente. (p. 313).

El menosprecio de la significacion del estado de cosas establecido como “he-
chos y condiciones meramente empiricos’ (que serdn “totalmente disueltos en el
proceso”), aunado a un énfasis voluntarista exagerado sobre la nocién abstracta de
“proceso como tal” a costa del realmente existente, son caracteristicos de Historia
y conciencia de clase en su conjunto. Encuentran su razén de ser precisamente
en esa determinacion por parte de Lukdcs de hacer valer (en contraposicién a lo
empiricamente establecido) la realidad ya existente del “reino de la libertad” y la
inevitabilidad de su cabal realizacion (p. 250), evitable Gnicamente por la catas-
tréfica regresion de la humanidad a “una nueva barbarie” (p. 306), sin que importe
lo pesada que pueda resultar la carga de la “facticidad” que apunta en direccién

613

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRISIS SOCIALISTA

opuesta bajo las circunstancias histéricamente prevalecientes. Asi , el “proceso”
se convierte en el sujeto mitico de la accién histdrica, mientras que la clase real-
mente existente es considerada como mera ““depositaria” del proceso (p. 321).

Lukacs necesita de la postulada “identidad sujeto-objeto de la historia” para
que le permita producir esa personificacion sustituidora del “proceso” con una
doble funcién. Por un lado, la identidad sujeto-objeto —que se convierte en
sinénimo del proceso de transformacién histérica seguido conscientemente— se
puede equiparar con la “conciencia de clase imputada”, y esta dltima se puede
transferir al partido de vanguardia como la “representacion activa de la con-
ciencia de clase”. Al mismo tiempo, por el otro lado, el proletariado realmente
establecido puede ser caracterizado como el “depositario” del proceso histérico
(en su obligado desenvolvimiento) eliminando asf las dificultades inherentes al
comportamiento no revolucionario de la clase revolucionaria. De esta manera
se nos ofrece tranquilizadoramente una agencia histérica que es revolucionaria
aunque en realidad no lo sea, y consciente aunque sea “totalmente inconsciente”.

Comprensiblemente, por lo tanto, dentro del marco de su discurso aprioristico
la significacion de las mediaciones materiales concretas —a través de las cuales
la eventual consecucién del “reino de la libertad” se haria plausible en términos
histéricos concretos— es practicamente inexistente. La elaboracién tedrica de
las modalidades e instrumentos materiales de la mediacién material necesarios,
conducentes al futuro previsto, en términos de un discurso asi no podria ser con-
siderada como un haber sino tan s6lo como un impedimento. Porque eliminaria
la certeza aprioristica de la victoria revolucionaria repetidamente anunciada por
Lukacs, no sélo en el contexto —y sobre la evidencia— de la metodologia dia-
léctica (como hemos visto antes), sino también en otros numerosos pasajes que
definen el papel de la conciencia totalizante como la “aceleracién consciente del
proceso en la direccion inevitable” (p. 250). Es por eso que debe sostener también
que “Por pequefio que pueda ser el objetivo final de que sea capaz el proletariado,
aun en teorfa, influenciar directamente las etapas iniciales de la primera parte
del proceso constituye en principio un factor sintetizador y por tanto no puede
nunca estar ausente por completo de ningtin aspecto de ese proceso”. (pp. 313)

9.12
UNA de las principales razones tedricas que llevan a Lukdcs a seguir esta
linea de argumentacion emana de su irreal diagndstico de los obstaculos que se
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deben superar en el interés de la transformacion socialista a través de la dictadura
del proletariado.

Al contrario de la caracterizacion que Marx hace de los problemas, Lukécs
teoriza en un sentido muy restringido las cosificantes contradicciones que afectan
alas relaciones del trabajo con el capital. En sus reflexiones acerca de las estrate-
gias practicas requeridas las trata como confinadas a la dimensién directamente
vinculada con —y también efectivamente eliminables por la expropiacién de—
los capitalistas. Cita un pasaje de El capital segtin el cual

la dominacién de los productos del trabajo del pasado sobre el plustrabajo viviente
dura nada mds el mismo tiempo que las relaciones del capital; éstas descansan
sobre las relaciones sociales particulares en las que el trabajo del pasado domina

al trabajo viviente en forma abrumadora e independiente. (p. 248)'*

Independientemente del hecho crucial de que las relaciones jerarquicamente
articuladas del capital (la durante largo tiempo establecida division capitalista del
trabajo que rige sobre todas las fabricas individuales, etc.) son relaciones materiales
de dominacion que se hacen valer a través de la propia instrumentalidad de 1a produc-
cién establecida, Lukacs comenta en el pasaje citado de una manera que transforma
la contradictoria relacion material del pasado (es decir, acumulada, objetivada/
alienada) y el trabajo del presente o viviente en la oposicién temporal abstracta
entre “el pasado y el presente”. Lo hace con el fin de poder metamorfosear la
tarea histérica misma, junto con todas sus persistentes —y bajo las circunstancias
hasta abrumadoras— restricciones materiales, en asunto de conciencia (esto es,
en el propugnado trabajo esclarecedor de la conciencia sobre la conciencia).

Es asi como se desarrolla la argumentacion de Lukécs en el ensayo titulado
“La cambiante funcién del Materialismo Histérico”:

la significacién social de la dictadura del proletariado, la socializacion, no significa
en primera instancia sino que esta dominacion le serd arrancada de las manos al capi-
talista. Pero en cuanto concierne al proletariado —considerado como una clase— su
propio pasado cesa ahora objetivamente de enfrentdrsele de una manera auténoma,
objetivada. A través del hecho de que el proletariado asume simultdneamente tanto
todo el trabajo que ha sido objetivado como también el trabajo que se encuentra en

el proceso de serlo, esa oposicion es abolida objetivamente en la practica. Con esto

615
http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRISIS SOCIALISTA

desaparece también la correspondiente oposicion en la sociedad capitalista entre el
pasado y el presente, cuyas relaciones deben ahora ser cambiadas estructuralmente.
Por muy prolongado que pueda resultar el proceso objetivo de la socializacién, por
mucho que le tome al proletariado volver conscientes de la cambiada relacion interna
del trabajo a sus formas objetivadas (la relacién entre el presente y el pasado), con

la dictadura del proletariado se ha producido el viraje decisivo. (p. 248)

Asf la contradiccidn inconciliable entre el capital y el trabajo, que emana de
una relacién material sustantiva, es transfigurada en la oposicién temporal abs-
tracta entre “el pasado y el presente”, facilitando asf la “resolucion” —puramente
imaginaria— del antagonismo estructural fundamental del sistema del capital
mediante la revolucion. El hecho de que el “eslabon mds débil” tenga inmensas
limitaciones objetivas, tanto internamente como en sus inescapables relaciones
con el sistema del capital global, no puede agregarle ningtin peso a esta linea de
argumentacién. En opinién de Lukécs la transformacién radical de la sociedad se
cumple objetivamente con el acto politico de “arrancar la dominacién del trabajo
de las manos del capitalista”. En algin momento habla hasta de la ‘““disposicion
interna” de la antigua clase dominante “‘a aceptar el dominio del proletariado”
(p. 266), aun si la dictadura del proletariado se niega a hacerles concesiones a los
antiguos capitalistas. Después de esto, lo que todavia falta por lograr a través del
proceso de ““socializacion’ es hacer que los trabajadores se vuelvan conscientes
de la naturaleza de los cambios que ya han tenido lugar, para que puedan asi reco-
nocer y admitir a plenitud la identidad libre de problemas entre el presente y el
pasado bajo la dictadura del proletariado. Las cuestiones espinosas —surgidas de
los conflictos afianzados en lo material y en muchas maneras todavia antagénicos—
que atafien a las relaciones que el trabajo posrevolucionario ha heredado del capital
dejan, por consiguiente, de existir como resultado de la idealista hipostatizacién
de la identidad del pasado y el presente. De esta manera, gracias a un postulado
teéricamente abstracto, “desaparece’” hasta la oposicidn genérica entre el pasado
y el presente, aun cuando las estructuras materiales que le corresponden en gran
medida sobreviven en realidad en la sociedad posrevolucionaria.

Esta linea de razonamiento es la misma que hemos visto en el caso de la
identidad sujeto-objeto. Porque a ésta le fue asignada su posicién clave en la
teorfa de Lukdcs, ya que se esperaba que cumpliese el papel de hacer “desapa-
recer la distincién entre la teorfa y la practica”,'* aunque en la realidad histdrica
establecida haya que presenciar las manifestaciones de la flagrante contradicciéon
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entre la teoria y la prictica, de la cual la persistente burocratizacién en la Rusia
posrevolucionaria ofrece uno de los ejemplos mds precisos.

9.1.3

EN realidad la emancipacién del trabajo del dominio del capital es insepa-
rable de la necesidad de suprimir/superar la jerdrquica y antagonistica divisién
del trabajo social. Esto no puede ser logrado gracias al acto politico de abolir
la dominacién juridica del capitalista sobre el trabajo. Porque las estructuras
objetivas de la division social del trabajo heredada —la articulacién material de
la produccién existente— permanecen bdsicamente inalteradas en la secuela de
toda revolucion socialista, aun bajo las condiciones histéricas y las relaciones
de poder mds favorables. Al negar politicamente la forma capitalista especifica
de propiedad privada, a través de la “expropiacién de los expropiadores” y la
concomitante institucién de la propiedad estatal, persisten muchas de las condi-
ciones sustantivas del metabolismo socioecondémico —al nivel del importantisi-
mo proceso del trabajo de la sociedad— aunque la “personificacién del capital”
(Marx) sobre una base hereditaria esté proscrita bajo las circunstancias, aun
cuando no haya ninguna garantia de que las cosas se mantengan asi.

Lo que si es de contundente importancia en este respecto tiene que ver directa-
mente con los dispositivos practicos disponibles para controlar efectivamente las
condiciones operativas de la produccidn. El fetichismo de la mercancia y la forma
juridica doblemente mistificadora en que las determinaciones materiales del capital
ejercen su dominio sobre el metabolismo social estdn articulados en la esfera legal
y politica, desdibujan esos aspectos mds alld de lo creible. Porque en realidad el
capital es en si mismo esencialmente un modo de control, y no meramente un
derecho —legalmente codificado— de controlar. Esto no tiene en verdad nada que
ver con el hecho de que, bajo las condiciones histdricas especificas de la sociedad
capitalista, el derecho a ejercer el control de la produccién y la distribucién les
es asignado ““constitucionalmente”, bajo la forma de derechos de propiedad here-
ditarios —bien protegidos por el Estado— a un niimero limitado de individuos.

Desde el punto de vista del capital como modo de control, el punto importante
es la necesidad de una expropiacion del plustrabajo que asegure la acumulacion,
y no su forma contingente. De todos modos esta tltima estd destinada a ser modi-
ficada —si bien dentro de pardmetros estrictamente capitalistas— en el curso de
la inexorable autoexpansion del capital, de acuerdo con la cambiante intensidad y
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alcance de la acumulacién de capital factible en la practica bajo las circunstancias
histéricas dadas. De acuerdo con ello, la cuestion de la dominacion del capital sobre
el trabajo, junto con las modalidades concretas de su superacién deben ser hechos
inteligibles en términos de las determinaciones estructurales materiales a partir
de las cuales surgen las variadas posibilidades de intervencion personal en el proceso
de reproduccioén societal. Porque, por paradéjico que pueda sonar, el poder de toma
de decisiones objetivo, y la correspondiente autoridad no escrita (o no formalizada)
del capital como modo de control real, precede a la autoridad estrictamente otor-
gada (es decir, estrictamente otorgada y sélo contingentemente codificada por los
imperativos objetivos del propio capital) de los capitalistas mismos.

En este sentido, abordar el punto del derecho de los capitalistas a dominar el
trabajo —un derecho que puede ser instantdneamente “arrancado” o “abolido”
por la dictadura del proletariado, o en verdad mas tarde restaurado mediante
alguna forma de intervencién contrarrevolucionaria —solamente puede traer
cambios muy limitados en el marco estructural de la sociedad transicional. El
objetivo real de la transformacion emancipatoria es la completa erradicacion
del capital como modo de control totalizador del metabolismo reproductivo
social mismo, y no simplemente el desplazamiento de los capitalistas como las
“personificaciones del capital” histéricamente especificas. Porque el fracaso, por
cualquier razoén, en llevar a cabo la objetiva erradicacion estructural del capital
mismo de los procesos reproductivos en marcha, debe crear tarde o temprano
un vacio intolerable al nivel del vital control metabdlico de la sociedad. Y eso
necesitarfa del establecimiento de nuevas formas de “personificacién”, ya que la
articulacién estructural del control socioecondmico prevaleciente sigue estando
marcada por las caracteristicas objetivas de la division social jerarquica del trabajo
heredada, cuya naturaleza mds intima exige algtn tipo de personificacién inicua.

No es preciso decirlo, buscar respuestas viables respecto a estas importantes
restricciones materiales resulta posible sélo dentro del marco de una teoria de
la transicidn realista, que parta de la premisa de que lo “radicalmente nuevo” de
la “nueva forma histérica” prevista no es concebible sin la dolorosa empresa de
una reestructuracion material englobadora del intercambio productivo y distri-
butivo de la sociedad. Y ésta a su vez implica el establecimiento practico de las
formas de mediacién material necesarias a través de las cuales la erradicacion
del capital del proceso metabdlico social se haga factible en el debido momento.
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En la ausencia de incluso un intento de formular una teoria como esa, el
discurso de Lukacs sobre lo “radicalmente nuevo” en Historia y conciencia de
clase tiende a agotarse en la proclamacién de algunos principios reguladores
genéricos, y en el anuncio solemne de toda una serie de soluciones puramente
verbales que €l les da a sus propias paradojas nitidamente definidas en torno a
la identidad esencial del “‘salto” y el “proceso”. Los problemas sociohistoricos
concretos de la transicién son tomados en consideracion solamente en la medida
en que pueden ser reducidos a la relacion abstracta y bastante irrealistamente
formulada entre economia y violencia, de tal manera que la eficacia de la in-
tervencion politica —en forma de la dictadura del proletariado— parezca del
todo adecuada para manejar los problemas enfrentados. Asi, Lukacs les ofrece
a sus lectores el diagndstico y solucion siguiente:

Si los principios de la existencia humana estdn a punto de desatarse y asumir el
control de la humanidad por primera vez en la historia, entonces la economia y la
violencia, los objetos y los instrumentos de lucha estan en el primer plano del interés.
Precisamente porque esos contenidos que antes eran llamados “ideologia” comienzan
ahora —cambiados, es verdad, de todas las maneras— a convertirse en las metas
reales de la humanidad; se vuelve innecesario utilizarlos para adornar las luchas de
la violencia econémica que se libran en su nombre. Mds atin, su realidad y su verdad
se hacen patentes en el hecho mismo de que todo interés se centra en las luchas reales
que rodean a su realizacion, esto es, en la economia y en la violencia. De aqui que
ya no pueda seguir pareciendo paraddjico que esa transicién constituya una época
casi exclusivamente preocupada por los intereses econdmicos y caracterizada por
el abierto uso de la fuerza bruta. La economia y la violencia han comenzado a
actuar la escena final de su existencia histdrica, y si parecen dominar la arena de la

historia, ello no puede disfrazar el hecho de que ésta es su tltima aparicién. (p. 252)

El problema con este tipo discurso es que no logra dar cuenta de ni una de
las tendencias del desarrollo —ya visibles para el momento de la publicacién de
Socialismo evolucionario de Bernstein— sobre cuya base la socialdemocracia
reformista se convierte en la forma dominante de articulacién del movimiento de la
clase trabajadora en los paises capitalistas dominantes de Occidente. Tales tendencias
traen consigo las variedades mds mistificadoras de la “economia mixta”; del “‘estado
benefactor” socialdemocraticamente administrado e idealizado; de las desarmadoras
practicas parlamentarias del “consenso politico”; de la gustosa participacion del
trabajo occidental privilegiado y socialdemocriticamente liderizado en las aventuras
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imperialistas de su clase dominante, etc., en lugar de conformarse a la expectativa
lukécsiana del “abierto uso de 1a fuerza bruta” que se suponia iba a marcar la “escena
final” del desarrollo social antes de la humanidad lograse su completa liberacién.

Mas importante todavia, en cuanto concierne a la evaluacién que hace Lukécs
de la situacion, la ausencia de toda visién de lo que podria constituir una verdadera
transicion hacia la nueva forma histérica deseada de autoemancipacion colectiva
demuestra ser autoderrotadora aun dentro de sus propios términos de referencia,
bajo las circunstancias histéricas dadas. Porque mas o menos en el mismo momen-
to en que Lukdcs escribe las exaltadas palabras antes citadas acerca de la dltima
relacién histdrica entre la economia y la violencia (junio de 1919), €l también
se ve forzado a afrontar en Hungria las condiciones econémicas grandemente
deterioradas, el relajamiento de la disciplina del trabajo, la dramética caida de
la productividad, etc., que amenazan desde dentro de su propia base social la
supervivencia misma de la dictadura proletaria de pocos meses de existencia.

Habiendo postulado la identidad de la teoria y la practica y la desaparicién
de la oposicion entre el pasado y el presente —ambas cosas referidas al autoco-
nocimiento de la identidad sujeto-objeto de la historia, como lo construy6 Lukécs
sobre el modelo del conocimiento moral de s{ mismo que tiene el individuo y
sobre su correspondiente sentido de la responsabilidad'**— al filésofo hingaro
debid parecerle desconcertante que surgiera una situacién como esa. Al mismo
tiempo, los confines de la teoria del joven Lukdcs en torno a las posibilidades
de una solucién eran limitados y problemdticos. Porque como resultado de la
reduccién de los problemas de la transicién a la relacién entre la economia y
la violencia, tan s6lo podia haber dos alternativas compatibles con la linea de
razonamiento de Lukdcs. Una: debia predicar el “poder de la moralidad sobre
las instituciones y la economia”, en forma de una apelacion directa idealista a
la conciencia moral y al elevado sentido de responsabilidad de los proletarios
individuales, con el propdsito de mejorar radicalmente sus practicas de trabajo.
O si no debia proyectar, en el mismo discurso, las fatidicas consecuencias de la
necesidad, que las circunstancias materiales desfavorables le imponian al prole-
tariado como clase, “de volver su dictadura en contra de si mismo”, en caso de
que los proletarios individuales no lograsen cumplir con el imperativo moral de
la disciplina del trabajo socialista propugnada, como hemos visto argumentar
a Lukdcs en su ensayo sobre “El papel de la moralidad en la produccién comu-

nista”,"*! escrito en el mismo periodo.
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Laincémoda verdad es, no obstante, que las medidas politicas de la dictadura
del proletariado, incluido el “abierto uso de la fuerza bruta”, son en si mismas
estructuralmente incapaces de establecer la “identidad de la teoria y la practica”
y de suprimir positivamente “la oposicién entre el pasado y el presente”. 'Y por
la misma razén, estan muy lejos de ser idéneas para brindar una solucién posi-
tiva a lo que Lukdcs llama “la produccién en caida del periodo transicional” (p.
252). Desafortunadamente, sin embargo, los remedios histéricamente concretos
y factibles no se pueden conciliar con los términos de referencia de Lukacs en
Historia y conciencia de clase.

9.2 La cambiante valoracion de los Consejos de los Trabajadores

9.2.1

DURANTE el tiempo que transcurre entre la escritura del primero y el ul-
timo de los ensayos de Historia y conciencia de clase, podemos presenciar un
cambio significativo en la posicién de Lukacs en relacién con uno de los mas
importantes 6rganos potenciales de mediacién material y politica en la época de
la transicion del dominio del capital sobre la sociedad a un orden socialista. Este
cambio concierne a la evaluacion de los Consejos de los Trabajadores como el
puente factible en la préctica entre las estructuras socioecondémicas y politicas
heredadas y las que deben ser articuladas de una forma positiva a fin de poder
“tomar en serio la categoria del salto al reino de la libertad”. Porque en opinién
de Marx la forma social que se define a si misma mediante la “expropiacién
de los expropiadores” (admitidamente necesaria, pero bajo ningin respecto
suficiente) —y con eso permanece atada a la “negacion de la negacién”— no
podia ser considerada una forma verdaderamente auténoma, por causa de las
contradicciones que surgen de su continuada dependencia del objeto negado.

El ethos positivo de la nueva sociedad s6lo podia ser hallado en la autonomia
de accién emancipada de sus miembros y en los correspondientes complejos ins-
titucionales/instrumentales que responden flexiblemente a las necesidades de los
individuos sociales, en lugar de oponérseles a través de su propia —predetermi-
nada— inercia material. S6lo en un marco institucional/instrumental como ése es
posible tomar en serio la categoria de totalizacion colectiva consciente —es decir,
la armonizacidn totalmente cooperativa— de las metas y los objetivos libremente
escogidos de los individuos sociales, en abierto contraste con el sistema dominado
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por la “mano invisible” del mercado. Porque este tltimo se caracteriza por una
totalizacién completamente inconsciente que hace que los propios objetivos del
capital prevalezcan a espaldas de los individuos particulares, aun cuando éstos
sean idealizados en la filosofia burguesa como “individuos histéricos mundiales”.

Es en este contexto donde el potencial mediador y emancipatorio de los
Consejos de los Trabajadores se hace visible. El pasaje antes citado en la Seccién
7.2.2 del famoso ensayo de Lukdcs sobre “La conciencia de clase” —escrito en
marzo de 1920, antes de que él hubiese recibido y tomado a pecho la critica de
Lenin de su propia cuota de “La enfermedad infantil del izquierdismo” comu-
nista— pone bien en claro esas conexiones, haciendo énfasis en la eliminacién
de la separacion burguesa de lo legislativo, lo administrativo y lo judicial, en la
superacion de la fragmentacion del proletariado, y en juntar la economia y la
politica en la nueva sintesis de una praxis proletaria histéricamente concreta y
efectiva (p. 80). Por el contrario, el andlisis del mismo complejo institucional
en uno de los ultimos ensayos de Historia y conciencia de clase —“Hacia una
metodologia del problema de la organizacién”, escrito en septiembre de 1922—
el altamente critico (y, aunque no explicitamente, si por implicacién autocritico,
por razén de las opiniones mantenidas un afio antes por el autor), como podemos
ver en la siguiente cita:

s6lo después de haber transcurrido afios de conflicto revolucionario agudo le fue
posible al Consejo de los Trabajadores desprenderse de su caracter utépico y
mitolégico y dejar de ser visto como la panacea para todos los problemas de la
revolucién; pasaron afios para que pudiera ser visto por el proletariado no ruso como
lo que realmente era. (No intento sugerir que este proceso de clarificacién ha sido
completado. De hecho lo dudo mucho. Pero como estd siendo invocado nada mas

a titulo de ilustracion, no entraré a discutirlo aqui). (pp. 296-7).

Infelizmente, sin embargo, como resultado de la involucién sociopolitica
en la Rusia posrevolucionaria que culmina unos pocos afios més tarde con el
triunfo del estalinismo, la cldusula pospuesta designada por la palabra “aqui” se
convierte en un tiempo muy largo para Lukdcs. Vale la pena mencionar en este
punto que en su correspondencia con Anna Seghers, a Lukécs se le pide que
responda a las criticas que se le dirigen en el sentido de que a menudo evade
temas importantes diciendo algo asi como “este no es el lugar para discutirlos”.
El se defiende insistiendo en que la complejidad de los problemas no le permite
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a uno hacerles justicia, pero al mismo tiempo el tema bajo discusion requiere al
menos de una breve referencia a las dimensiones faltantes.

Ello es, seguramente, verdadero en varios casos, pero en modo alguno la en-
tera verdad. Porque en numerosos contextos tedrica y politicamente importantes
donde Lukdcs invoca las mismas salvedades exoneradoras tenemos que buscar
otras razones, que de hecho demuestran de nuevo la intima conexion entre la
metodologia y su base sustantiva de determinacién sociopolitica.

La adopcion de la salvedad del “aqui no” —que a menudo resulta significar
“nunca”— no puede ser explicada en términos de “complejidad”. Mds bien
—como en el caso antes citado— es el sentimiento de incomodidad de Lukéacs
por mantener una posicidon que no puede justificar adecuadamente en términos
tedricos y politicos. Porque el cambio significativo que tiene lugar —como
resultado de los desarrollos sociopoliticos regresivos en Rusia— en su propia
evaluacién de los Consejos de los Trabajadores en los tltimos ensayos de His-
toria y conciencia de clase exigiria una explicacién mucho mas adecuada que
una sumaria referencia negativa a quienes ven en ellos una “panacea para todos
los problemas de la revolucién”. Lo que hace prohibitivamente “complejo”
el ocuparse de este problema de gran alcance en su significado practico no es
alguna insuperable complejidad tedrica sino el tabu de la disciplina partidista
que lo rodea, que debe ser “concienciado” por el devoto miembro del partido.

Igualmente, una de las cuestiones estratégicamente mas importantes del mo-
vimiento socialista —Ia relacion entre las amplias masas populares y el partido
politico— es tratada por Lukacs con incomodidad después de los cambios hechos
en su evaluacidn de la obra de Rosa Luxemburgo de acuerdo con la dltima linea
del partido. Lo que estd sobre el tapete en este punto lo formula Rosa Luxemburgo
con impresionante claridad en su debate con Bernstein. Escribe ella

La unién de las amplias masas populares con un propésito que llega mas alld del orden
social existente, la unién de la lucha diaria con la gran transformacién mundial, esta
es la tarea del movimiento socialdemdcrata, que debe l6gicamente ir tanteando en
su camino de desarrollo entre los dos pefiascos siguientes: abandonar el cardcter de
masas del partido o abandonar su objetivo final, para caer en el reformismo burgués

o en el sectarismo, el anarquismo o el oportunismo.'*
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De hecho, la posicion de Lukécs estd muy cerca de la de Rosa Luxemburgo
en los primeros ensayos de Historia y conciencia de clase. Resulta sumamen-
te revelador, por lo tanto, que en los ultimos ensayos (para cuyo momento el
partido anuncia la necesidad de luchar contra los “luxemburguistas”), €l tenga
que seguir un curioso y retorcido razonamiento, en un esfuerzo racionalizante
por convertir el dilema histérico monumental tan claramente expresado en las
palabras de Rosa Luxemburgo —que deben ser encaradas incluso hoy dia, o quizd
hoy méds que nunca— en una cuestién de “tipologia de las sectas” weberiana.
Es asi como €l argumenta:

No existe ninguna diferencia entre si, por un proceso de mitologizacion, se le atribuye
sin reservas a las masas una buena disposicion para la accién revolucionaria o si se
argumenta que la minoria “consciente” tiene que emprender la accion en represen-
tacién de las masas “inconscientes”. Ambos extremos son ofrecidos aqui solamente
como ilustraciones, pues incluso el intento mds superficial de dar una tipologia de

las sectas irfa mucho mas alla del alcance de este estudio. (pp. 321-2).

El problema estd, no obstante, en que la “ilustracién” transforma un asunto
vital —que afecta directamente el meollo de todas las estrategias socialistas
factibles— en una cuestién de pequefias sectas cuya “tipologia” podria tal vez
ser delineada un dia por el fildsofo. De esta manera se crea la ilusion de que el
problema puede ser resuelto tedricamente “equidistdndose” de los “dos extremos
ofrecidos aqui solamente como ilustraciones”.

Pero la realidad social misma se niega obstinadamente a tolerar tales solu-
ciones “tipoldgicas” idealistas que de buen grado relegarian a los draméticos
conflictos del nucleo social a su periferia. Porque uno de los dos “extremos
de pequefia secta” —el que le atribuye “una buena disposicion para la accién
revolucionaria a las masas” (aunque no “sin reservas”, como lo querria una de
las calificaciones reductoras y descalificadoras de Lukédcs)— de hecho se co-
rresponde con la posicién de Rosa Luxemburgo y de muchos otros que quieren
construir sus estrategias del movimiento socialista sobre la “espontaneidad de
las masas”, sin descuidar por eso el papel de la conciencia. Al mismo tiempo, el
otro “‘extremo sectario marginal” se convierte cada vez mds en la linea estratégica
dominante —y eventualmente bajo el régimen de Stalin en exclusiva— de los
desarrollos posrevolucionarios.
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No queda duda de que Lukdcs quiere asumir una posicion critica efectiva en
la practica en relacion con el segundo enfoque “sectario”. Porque a este dltimo le
aplica también su condenatoria caracterizacion de la secta, insistiendo en que “la
estructura de su conciencia estd estrechamente relacionada con la de la burguesia”
(p- 321). Sin embargo, su critica estd condenada a no dar en el blanco. Primero,
porque —al no considerar el inmenso poder practico/institucional detrds de la
posicion estratégica criticada— seguimos estando, una vez mds, dentro de la
esfera de la conciencia, a la espera de la solucidn del problema puesta de relieve
por Lukdcs a partir de la percepcion de que, gracias al trabajo de la conciencia
sobre la conciencia, el sectarismo es completamente insostenible, en vista de la
afinidad entre la estructura de su conciencia y la conciencia burguesa. Y segun-
do, porque una vertiente principal en el desarrollo del movimiento socialista
internacional, con inmensas consecuencias tedricas y practicas para el futuro,
es tratada como un fenémeno marginal (de sectas), a fin de hacerlo contenible
dentro de los pardmetros de una critica puramente metodolégica-ideoldgica.

Es asi como se origina el “lenguaje esépico” de la critica en Lukacs, mucho
antes de que Stalin lograse eliminar a sus rivales de la escena politica en Rusia.
La efectividad de un lenguaje asi estd grandemente limitada por su propia natu-
raleza, puesto que las referencias a las estructuras y las tendencias materiales/
institucionales del desarrollo en desenvolvimiento son transpuestas en ella a un
plano metodolégico abstracto donde por lo general resulta muy dificil demarcar
su objetivo sustantivo. Al mismo tiempo, el hecho de que el autor no haga mas
que declaraciones metodolégicas respecto a los objetos de su critica, sin indi-
car sus implicaciones materiales/organizacionales directas, puede aportarle un
margen significativo de proteccién contra las medidas retaliativas de quienes
tienen a su disposicién mucho mas que armas puramente metodolégicas. Como
el propio Lukdcs lo expresa en Historia y conciencia de clase, en su ensayo de
septiembre de 1922: “Hacia una metodologia del problema de la organizacién™:

Al nivel de la pura teoria los puntos de vista y tendencias mds disparatados pueden
coexistir pacificamente, los antagonismos s6lo se expresan en forma de discusiones
que pueden ser contenidas dentro del marco de una tnica organizacion sin disociarla.
Pero tan pronto como se les confiere forma organizacional resultan ser abiertamente

encontrados y hasta incompatibles. (p. 299)
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Mantener su propio discurso critico primordialmente en el plano metodo-
l6gico y presentar sus objetos sustantivos en un “lenguaje esopico” resulta ser
para Lukdcs la manera mas o menos consciente de asegurarse la “coexistencia
pacifica” a si mismo, sin abandonar lo que €l considera el derecho y el deber
del intelectual de unirse a la lucha por la emancipacién de la manera en que
pueda. Y €l quiere asegurar esa “coexistencia pacifica” —a la que su discurso
metodolGgico parece ser muy proclive en tiempos dificiles, cuando la disension
sustantiva es automaticamente condenada como “faccionalismo organizacio-
nal”, con consecuencias desastrosas para todos los que caen en él— no sim-
plemente para beneficio propio, sino como un miembro de partido disciplinado
cuyo deber absoluto es abstenerse de “disociar la organizacién™: un pecado que
seria juzgado imperdonable para cualquiera, incluido él mismo.

Asf, es correcto enfatizar una y otra vez que la posicion problematica asumida
por Lukdcs en relacién con la direccion “sectaria” dominante no es el resultado
del “amoldamiento oportunista” y la “capitulacién”, en respuesta a las criticas que
él recibe de los funcionarios del partido después de la publicacion de Historia
y conciencia de clase. Como podemos ver, resulta inconfundiblemente identi-
ficable en Historia y conciencia de clase mismo. La hipétesis (o acusacion) de
oportunismo y capitulaciéon —que, mds auin, se niega a tomar en consideracién
aun los simples hechos de la cronologia— no puede explicar nada en el caso de
alguien que, como Luk4cs, personalmente tuvo que sacrificar tanto cuando hizo
su irrevocable eleccién de identificarse sin reservas con el destino del partido.

9.2.2

NO obstante, destacar todo esto s6lo puede recalcar el significado del hecho
de que la retirada de Lukdcs de su evaluacién original de los Consejos de los
Trabajadores es inseparable de la manera como la cuestién misma es tratada en
la practica por el partido bajo las condiciones del desarrollo posrevolucionario.
Solamente en uno de sus ultimos escritos —Demokratisierung heute un mor-
gen, cuya publicacién fue prohibida en Hungria durante veinte afios después de
su terminacién y hasta diecisiete afios después de la muerte del autor— pudo
Lukdcs regresar al estudio del pasado histérico de los Consejos de los Trabaja-
dores con consentimiento,'*y aun entonces sélo en los términos més generales,
negando su pertinencia para el presente.
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Sin duda, los Consejos de los Trabajadores no deberfan ser considerados
una “panacea para todos los problemas de la revolucién”. Pero sin alguna
forma de genuina autogestion las dificultades y contradicciones que todas las
sociedades posrevolucionarias tienen que encarar se vuelven crénicas, y podrian
hasta acarrear el peligro de una recaida en las précticas reproductivas del viejo
orden, si bien bajo un tipo diferente de personal controlador. Para la época de su
constitucion espontdnea, en medio de algunas graves crisis estructurales de los
paises involucrados, los Consejos de los Trabajadores intentaron asumir, en mas
de una ocasién en la historia, precisamente el papel de una autogestion viable,
junto con la autoimpuesta responsabilidad —que resulta estar implicita en, y
ser practicamente inseparable de, el papel asumido— de soportar la enorme y
prolongada carga de la reestructuracién del marco reproductivo social heredado.

En ausencia de formas de genuina autogestion histéricamente especificas e
institucionalmente articuladas que partan del horizonte teérico —y muy poco
importa aqui si se les conoce como Consejos de los Trabajadores o bajo cualquier
otro nombre que ellas se den, siempre que sean capaces de cumplir el papel de
mediacién material efectiva entre el viejo orden y el socialista que se prevee—
todo cuanto se diga acerca de “abolir la separacion entre los derechos y los
deberes” (p. 319) estd condenado a permanecer como meramente especulativo,
confinado a la propugnacién de algunos “debe-ser”, en lugar de afrontar las
dificultades inherentes a la produccion de estrategias practicas viables. Por
eso, Lukdcs, luego de descartar la idea de la autogestiéon mediante la agencia
colectiva de los Consejos de los Trabajadores como un “mito utépico” y una
“panacea para todos los problemas de la revolucién”, sin intentar poner algo que
sea histéricamente concreto e institucionalmente resguardado en el lugar de los
criticados complejos materiales, debe terminar por idealizar una “metodologia
dialéctica” que se confirma a si misma, empledndola como un sustituto idealista
de los 6rganos necesarios y factibles del control social participativo.

Asi, paraddjicamente, después de quejarse del cardcter utdpico y mitolégico de
las ideas asociadas con las précticas socioecondmicas y politicas que se manifiesta
através de la realidad histérica de los Consejos de los Trabajadores, Lukdcs nos
presenta el mito de la teoria misma realizando la tarea de la transformacién préactica
bajo la condicién de convertirse en “puramente dialéctica”. Y no parece perturbarlo
el hecho de que €l esté creando solamente la apariencia de una solucién de los
problemas examinados al ofrecernos apenas una serie de imperativos abstractos
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(los ““si” aunados a los “debe™), en lugar de los necesarios afirmativos sustentados
por evidencias sociohistéricas tangibles. Es asi como Lukécs argumenta su caso:

El hecho de que la conciencia de clase proletaria se haga auténoma y asuma una forma
objetiva [a través del partido] tiene significado para el proletariado solamente si en
todo momento ella realmente encarna para el proletariado el significado revolucionario
de ese momento. En una situacién objetivamente revolucionaria, entonces, el estar
en lo correcto del marxismo revolucionario es mucho mds que el estar en lo correcto
“en general” de su teoria. Precisamente porque ella se ha vuelto totalmente practica
y estd engranada en los desarrollos mads recientes, la teorfa debe convertirse en la
guia de cada paso diario. Y esto sdlo es posible si la teoria se despoja enteramente de
sus caracteristicas puramente tedricas y se transforma en puramente dialéctica. Es
decir, ella debe superar en la préctica toda tension entre lo general y lo particular,
entre la regla y el caso individual “subsumido” bajo ella, entre la regla y su aplica-

cién, y en consecuencia también toda tension entre la teoria y la practica. (p. 333).

Sin embargo, buscariamos en vano en los ultimos ensayos de Historia y
conciencia de clase formas institucionalmente concretas de practica social a
través de las cuales la “tensién” (en realidad la abierta contradiccion) entre lo
general y lo particular, la regla y su aplicacién, la regla y el “caso individual” (es
decir, en realidad los individuos mismos histéricamente existentes) subsumido
bajo ella, al igual que (en los términos mds englobadores) pudiera superar la
oposicién entre la teorfa y la practica. Pero solamente a través de la mediacién
material real de tales formas de la practica social —institucionalmente articuladas
y resguardadas— podria la tensidn/contradiccion entre las amplias masas del
pueblo y el partido (es decir, en la sociedad posrevolucionaria entre el pueblo
y el partido-Estado que se va erigiendo) ir siendo progresivamente suprimida
dentro del marco de una actividad productiva de igual modo progresivamente
autodeterminada que los miembros de la “vanguardia consciente” de Lukacs
compartirian a cabalidad —con todas sus gratificaciones y obligaciones— con
todos los demds miembros de la comunidad trabajadora.

En presencia de los tragicos desarrollos histéricos bajo el impacto del “cerco”
externo y de la “burocratizacién” interna en la Rusia posrevolucionaria, que inevita-
blemente paralizan y al final proscriben en la practica (si bien no formalmente) los
Consejos de los Trabajadores constituidos espontdneamente, el autor de Historia y
conciencia de clase es incapaz de argumentar a favor del fortalecimiento del poder
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auténomo de tomar decisiones de las masas populares. En cambio, ofrece —de
nuevo— remedios puramente verbales a los conflictos y contradicciones que percibe.

La manera como €l describe las “tensiones” que reconoce dentro de la
clase trabajadora y sus organizaciones tiende a privarlas de su peso objetivo.
Explica las tensiones y contradicciones (a veces con ayuda de equiparaciones y
transformaciones conceptuales totalmente desconcertantes) decretando aprio-
risticamente que

la nitida separacién en la organizacién entre la vanguardia consciente y las amplias
masas constituye solamente un aspecto del proceso de desarrollo homogéneo pero

dialéctico de la clase en su conjunto y de su conciencia. (p. 338)

Asi, aun los mayores retos contra los que las sociedades posrevolucionarias
tienen que luchar en sus esforzados intentos para superar la heredada divisién
estructural del cuerpo social entre los gobernantes y los gobernados, los diri-
gentes y los dirigidos, los educadores y los educandos, pueden ser ilusoriamente
hipostatizados por Lukdcs como superados por definicién mediante el desarrollo
“homogéneo pero dialéctico” de la conciencia de clase imputada. No hay dosis
de evidencia histdrica de lo contrario (Lukacs declara que lo contrario tiene el
status meramente de “conciencia empirica/psicolégica”) que pudiera penetrar
a través de los muros de una fortaleza ideoldgica construida a partir de tal linea
da razonamiento inexpugnable.

9.2.3

HAY que admitirlo, las reflexiones de Lukdcs sobre el tema no carecen de
intencién critica significativa. Porque luego de rechazar lo que €l llama “espe-
ranzas o ilusiones utépicas” (p. 335), con alusiones directas e indirectas a los
Consejos de los Trabajadores, esta ganado a conceder que “debemos descubrir
dispositivos y garantias organizacionales” (/bid.) a fin de poder realizar los
objetivos socialistas previstos. Sin embargo, le atribuye enteramente a la cosi-
ficacién capitalista los continuados problemas (en su opinién primordialmente
ideolégicos), sobre la base de que la “transformacién hacia adentro” de los in-
dividuos no puede ser lograda “mientras siga existiendo el capitalismo” (Ibid.).
Asi, Lukdcs diagnostica la situacion de una manera en la que los problemas que
salen al paso parecen estar ellos mismos presionando para su solucién —unicay
sola factible— a través del intermediario organizacional del partido idealizado.
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Inevitablemente, por lo tanto, también la dimension critica de la estrategia
lukacsiana —es decir, “los dispositivos y garantias organizacionales” atin por
descubrir— debe ser concebida en términos que puedan ser acomodados dentro
del partido, sin imponerle la mds minima restriccién objetiva al poder soberano de
toma de decisiones del propio partido mediante los vinculos que debe tener con
otros cuerpos y formas institucionales/organizacionales. En otras palabras, en el
marco tedrico de Lukdcs no cabria nunca pensar en la dialéctica de la historia en
relacién con el partido como totalidad dindmica de la cual el partido mismo forma
solamente una parte. Porque se dice que el partido representa el elemento activo
—procesal— de la historia al igual que “el punto de vista de la totalidad visible-
mente representado”, y a través de estos dos constituyentes fundamentales le debe
ser conferido el principio de la totalizacidn colectiva en si. Asf la naturaleza mas
intima del partido es definida como la representacion visible y —por primera vez
en la historia— consciente de la identidad sujeto-objeto del proceso totalizador,
en tanto que la clase revolucionaria es considerada tan sé6lo la “depositaria” del
proceso, sin ninguna pretension concebible (conscientemente justificable) sobre
la representacidn institucionalmente/organizacionalmente concreta y activa de
la conciencia proletaria. Y puesto que el partido es visto como la representacion
organizacional de la tdnica posicion privilegiada vdlida —el “punto de vista de
la totalidad”— en relacién con la realidad social, constituiria una incongruen-
cia considerarlo solamente como una parte de la totalidad que se desenvuelve
histéricamente, lo que lo dejarfa sometido a las restricciones y los cambiantes
requerimientos del marco estratégico general de la transformacion socialista.

Queda asi suficientemente claro que la idealizacién de Lukdcs del partido no
es consecuencia de su supuesta “capitulacién ante la ortodoxia estalinista”. Como
todos los lectores atentos de Historia y conciencia de clase pueden confirmar
por si mismos, los pecados que se supone €l haya cometido diez afios después de
la publicacién de su obra mas famosa, bajo la presion directa de la censura del
Comintern (y la burocracia del partido asociada a éste), a fin de salvar su propia
posicion privilegiada en la jerarquia comunista internacional, estdn de hecho
presentes en el propio Historia y conciencia de clase que a los adversarios
ideolégicos de Lukdcs les gusta tergiversar como el producto quintaesencial de
un mitico Marxismo Occidental “antes de la caida”. De hecho, el ensayo antes
citado sobre “La conciencia de clase”, en el que Lukacs caracteriza al partido
como “la representacion histérica y la encarnacién activa de la conciencia de
clase” asi como “la encarnacion de la ética del proletariado en lucha” es escrito
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por €l en marzo de 1920. Esto precede en tres meses incluso a la restringida
critica de Lenin al “izquierdismo comunista” de Lukécs, para no mencionar la
condena sumaria del (por ese tiempo sumamente poderoso) lider del Comintern
—Zinoviev— de Historia y conciencia de clase en la secuela de su publicacion.

En su respuesta autocritica a los renovados ataques a principios de la década
del 30, Lukécs adopta la misma posicion sobre el partido que podemos encontrar
en Historia y conciencia de clase. Se autodistancia principalmente en los funda-
mentos tedricos de la famosa obra repetidamente condenada por los funcionarios
de alto rango del partido. Su propia critica de Historia y conciencia de clase esta
relacionada primordialmente con los problemas de la teoria del “reflejo”, 1a identi-
dad sujeto-objeto, la fusién de 1a alienacién y la objetividad, y cuestiones similares.

Como ya hemos visto en el Capitulo 6, 1a indisputable idealizacion del partido de
Lukécs se puede hacer inteligible en términos de la formacién intelectual del autor,
centrada desde una etapa muy temprana de su desarrollo en la nocién de la agencia
moral histéricamente requerida: una agencia capaz de afrontar el reto de una reno-
vacion radical tan necesitada “en una época de total pecaminosidad”.!** Esto es de
lo que €l esta profundamente convencido de haber encontrado en el partido —con
su “misién moral”, que se corresponde con su pretendida determinacién objetiva
como la “ética del proletariado en lucha”, etc.— desde el momento mismo de su
ingreso en el Partido Comunista Hingaro como uno de sus primeros reclutados.

Sin embargo, poner las cosas en su debido lugar al respecto no hace que los
problemas resulten més faciles. S6lo ayuda a explicar por qué Lukécs debe definir
el aspecto practico —atn sin lograr— de la mediacién en términos organizacionales
partidistas. Tan sélo puede buscar las garantias necesarias contra los percibidos
peligros de la burocratizacién y la osificacion en el plano del consciente y, en prin-
cipio, periédicamente cambiante liderazgo del partido (el plano de un “debe ser”),
aunado a la “disciplina férrea” y la politica de purgas renovadas, adoptadas cons-
cientemente, al igual que voluntariamente aceptada por los individuos criticados.

Todo esto lo podemos encontrar en Historia y conciencia de clase mismo,
mucho antes de que Stalin consiguiera asegurar una posicion totalmente indesa-
fiable en el partido ruso al igual que en el movimiento comunista internacional.
En sintonia con su apasionada orientacién moral, Lukdcs rechaza aceptar como el
criterio apropiado para la pertenencia al partido nada que no signifique al menos
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la participacion de los individuos con su “total personalidad” en la actividad
del partido, aceptando las exigencias del partido, sin vacilaciones ni reservas,
de acuerdo con el mismo criterio. El insiste en que comprender el inherente
“vinculo entre la personalidad total y la disciplina del partido” representa
“uno de los problemas intelectuales mds elevados e importantes en la historia
de la revolucién” (p. 320). En consecuencia, Lukdcs aprueba y recomienda el
sometimiento a la “disciplina férrea” no bajo una presion externa que impone el
amoldamiento sino, por el contrario, sobre la base cabalmente interiorizada de que
la “exigencia de compromiso total” en nombre de la necesaria disciplina férrea

Arranca los cosificados velos que nublan la conciencia del individuo en la sociedad

capitalista. (p. 339).

Siguiendo esta linea de pensamiento hasta su légica conclusién en cuanto con-
cierne al papel del individuo, Lukdcs insiste también con total sinceridad, en que

El deseo consciente del reino de la libertad... debe ocasionar la renuncia a la libertad
individual. Ello implica la subordinacién consciente del yo a la voluntad colectiva
que estd destinada a darle vida a la verdadera libertad... Esa voluntad colectiva cons-

ciente es el Partido Comunista. (p. 315)

Viéndolo todo desde esa perspectiva, se entiende por qué Lukacs debe confinar
la tarea de la mediacion histérica a la cuestion de la organizacién politica, ya que
para €l el partido es en si mismo “la mediacién concreta entre el hombre y la
historia” (p. 318). A partir de la adopcion de esta posicion se deriva para él que
“La organizacion es la forma de mediacién entre la teorfa y la practica” (p. 299).
En cuanto a los aspectos concretos de la prictica transformadora que se deben
encarar en el curso de la lucha, la condicion para satisfacerlos se reduce segin
Lukdcs al imperativo de “formar unidades politicas activas (partidos) que pudiesen
mediar entre la accién de cada miembro y la de la clase como un todo” (p. 318).

Asi, nos encontramos encerrados de nuevo en el campo de los principios
reguladores generales, buscando respuestas en el plano de otro nuevo “debe ser”,
aun cuando Lukécs formule el recomendado principio de “mediar entre la accién
de cada miembro del partido y la de la clase como un todo” con la intencién
de responder a las necesidades histéricamente especificas —el concreto “;qué
hacer?” de la lucha revolucionaria. Sin embargo, la pregunta tan importante de
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“,como mediar?”, en términos que terminen siendo tangibles e institucional-
mente/organizacionalmente resguardados, es considerada no s6lo superflua sino
ademds totalmente inadmisible. Porque el partido como la encarnacién histéri-
camente especifica de la conciencia de clase imputada se supone que constituye
en si mismo y por naturaleza propia la “mediacién concreta” no nada mas entre
los individuos y la clase sino también entre el hombre y la historia.

Los conflictos reales y potenciales dentro de las “unidades politicas”
propugnadas son puestos de lado por Lukécs con la ayuda de la aseveracién
general de que “aqui el factor unificador es la disciplina” (p. 316). En cuanto
a los “dispositivos y garantias organizacionales” que hay que descubrir en el
interés de evitar la osificacion, ellos nunca son explicados mds alld de una breve
referencia al desideratum general de que la jerarquia del partido deberia estar
basada “en la idoneidad de ciertos talentos para los requerimientos objetivos de
la fase particular de la lucha” (p. 336). Un principio que, segtin Lukdcs, deberia
ser implementado en forma de “redistribuciones en la jerarquia del partido”
conscientemente aceptadas y bien recibidas.

La viabilidad de las recomendaciones criticas de Lukdcs es cuestionable,
por lo tanto, bajo dos fundamentos. Primero y principal, porque la cuestién de
la mediacion estd restringida al punto de la organizacién politica del partido. Y
segundo, porque aun en sus propios términos de referencia la efectividad o la
impotencia de la intencién critica de Lukacs sigue dependiendo por entero de
la buena disposicién, muy lejos de estar demostrada, de quienes en la jerarquia
del partido tienen el poder de toma de decisiones sobre la base de su admisién
autocritica consciente de que ya no son “idéneos para los requerimientos obje-
tivos de la lucha” bajo las cambiadas circunstancias.

9.3 La categoria de mediacion en Lukacs

9.3.1

UNA vez que la cuestioén de la mediacién queda definida de la manera que he-
mos visto en la seccidn anterior —esto es, asigndndole (o atribuyéndole) al partido
el status ontolégico de ser “la mediacion concreta entre el hombre y la historia”—
ya no queda espacio para ninguna otra cosa que no sea la aprioristica afirmacién y
reiteracion de que el problema ha sido resuelto “en principio”, aun cuando resulte
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dolorosamente obvio que la tarea practica de la transformacién emancipatoria, con
todos sus potenciales reveses y hasta masivos retrocesos, apenas ha sido iniciada.

A fin de poder sostener su mensaje optimista/aprioristico, el andlisis que
hace Lukécs de la mediacién se ocupa primordialmente en demostrar que el
pensamiento burgués permanece en el nivel de la inmediatez, en tanto que el
“punto de vista de la totalidad” proletario es en principio capaz de hacer un uso
apropiado de la “categoria de mediacién” en la teoria, gracias a la situacién
objetiva de la clase misma en relacién con la totalidad social. Porque

mientras la burguesia permanece entrampada en su inmediatez en virtud de su papel
de clase, el proletariado es impulsado por la dialéctica especifica de su situacién de clase a
abandonarla. ... El Ginico elemento en su situacion es que su superacion de la inmediatez
representa una aspiracién hacia la sociedad en su totalidad independientemente de si
su aspiracion es consciente o si sigue siendo inconsciente por el momento. Esta es la
razén por la que su légica no le permite permanecer estacionario en un estadio de inme-
diatez y relativamente mds elevado, sino que lo obliga a perseverar en un movimiento
ininterrumpido hacia su totalidad; es decir, a persistir en el proceso dialéctico mediante

el cual las inmediateces son constantemente anuladas y trascendidas. (pp. 171-4)

En el discurso de Lukdcs concerniente a la categoria de mediacidn, el acento
recae en la constante reafirmacién de que el mundo de la inmediatez arroja tan
s6lo una falsa imagen de la realidad cuya estructura estd mediada en s{ misma,
y solamente el pensamiento burgués puede —y debe— darse por satisfecho
con esa falsa apariencia. Como lo plantea Lukdcs en un caracteristico pasaje de
Historia y conciencia de clase:

La categoria de mediacidn constituye una palanca con la cual superar la mera inme-
diatez del mundo empirico y como tal no es algo (subjetivo) atribuido falsamente a
los objetos desde afuera, no es un juicio de valor o un “debe ser” opuesto a su “es”.
Constituye mds bien la manifestacion de su estructura objetiva. Esto solamente
puede ponerse de manifiesto en los objetos visibles de la conciencia cuando la actitud
falsa del pensamiento burgués para con la realidad objetiva ha sido abandonada. La
mediacién no seria posible si no fuera por el hecho de que la existencia empirica de los
objetos es en si misma mediada y s6lo aparenta ser no mediada en la medida en que
la conciencia de la mediacién no estd ausente y los objetos son separados del com-

plejo de sus verdaderos determinantes y puestos en un aislamiento artificial. (p. 163).
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Asi, la categoria de mediacion es puesta en relieve como la prueba de la
superioridad cualitativa de la concepcion tedrica correspondiente a la posicidn
e interés clasistas del proletariado por sobre la de su adversario de clase. Au-
nado a la declaracién segun la cual el partido mismo es la “mediacion concreta
entre el hombre y la historia”, la cuestion de la mediacién parece estar resuelta
no s6lo “en principio” sino también para siempre. Porque si la realidad ya esta
mediada, y el partido es identificable como la agencia plena y conscientemente
comprometida en la realizacién de las tareas concretas del proceso histérico,
en tal caso abordar el asunto de las mediaciones materiales (incluidas las insti-
tucionales/organizacionales) —que inevitablemente tienen que centrarse en la
dimensién temporal del partido, con todas sus especificidades y limitaciones
sociohistdricas, en lugar de situarlo por encima de tales restricciones en virtud
de su pretendida posicién mediadora “entre el hombre y la historia”— debe ser
considerado no sélo innecesario sino hasta contraproducente.

9.3.2

COMPRENSIBLEMENTE, es muy importante presentar las cosas bajo esta
luz desde el punto de vista de un pensador que estd en camino de abandonar,
con profunda conviccidn, la perspectiva de la clase en la cual habia nacido, y de
adoptar una posicién tedrica privilegiada radicalmente diferente que él nunca
dejard de recomendar a sus colegas intelectuales. Sin embargo, considerado en
relacion con las necesidades objetivas y las tareas emancipatorias especificas de
la practica mediatoria, el mismo discurso resulta ser mucho mas problematico.
Porque estd muy lejos de ser el caso el que la realidad posrevolucionaria esté en
si misma mediada con respecto a sus objetivos transformadores fundamentales.
A este fin las muy necesitadas condiciones subjetivas y objetivas s6lo pueden
ser creadas en el curso del propio proceso real de reestructuracion radical, vy,
precisamente, mediante la exitosa articulacion de las formas de mediacién ma-
terial histéricamente factibles.

Saber que el nuevo desarrollo significa para el proletariado, como insiste
Lukaécs, “que los trabajadores pueden hacerse conscientes del caracter social
del trabajo, quiere decir que la forma universal abstracta, universal, del principio
societal puede ser, de 1a manera como ella se manifiesta, cada vez mas concreti-
zaday superada” (p. 171), podria resultar tranquilizador para el teérico que busca
tranquilidad. Pero proclamar teéricamente que esas posibilidades han aparecido
en el horizonte histdrico no las convierte ipso facto en realidades materiales
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tangibles; ni tampoco significa que la tarea de “incrementar la concretizacion”
haya comenzado siquiera, y menos todavia que haya sido completada.

Igualmente, el afirmar que “se puede demostrar que las formas de mediacion
como y a través de las cuales se hace posible ir mas alld de la existencia inme-
diata de los objetos, tal y como ellos estan dados, constituyen los principios
estructurales y las tendencias reales de los objetos mismos” (p. 155), estd lejos
de resolver el problema. Porque lo que estd en juego es la creacion de las formas
indispensables de la mediacion material concreta e institucional que respondan
flexiblemente a las exigencias inmediatas de la situacion sociohistdrica estable-
cida, y al mismo tiempo asuman la funcién de reestructurar el marco metabélico
heredado de divisién social jerdrquica del trabajo, profundamente inicua.

* La “categoria de mediacion” por si sola es por demds impotente para producir
los cambios materiales requeridos. Las mediaciones transformadoras exigen
la sostenida intervencion prictica de una agencia social de la vida real, y no
la autorreferencial irrealidad de un punto de vista filoséfico idealistamente
hipostatizado en el papel de una agencia sustitutiva exitosa a priori.

* En cualquier caso, la proposicion segun la cual las dificultades se resuelven
simplemente abandonando “la falsa actitud del pensamiento burgués”, de la
cual “estd ausente la conciencia de la mediacion” (es decir, el reconocimiento
de que “la existencia empirica de los objetos estd en si misma mediada”) ofre-
ce una caracterizacién mas bien unilateral del estado de cosas real. En primer
lugar, al hacerse consciente —como resultado de haber abandonado la falsa
actitud del pensamiento burgués— de que en la realidad todo estd mediado, la
realidad misma no se torna mas mediada que antes en su constitucién general, y
continda estando casi sin mediar con respecto a las tareas historicas especificas
de las mediaciones transformadoras de orientacién socialista. Mas importante,
todavia, aun si podemos afirmar que en la realidad todo estd siempre mediado,
esta verdad —genérica— indica muy poco acerca del caricter especifico de
las relaciones dindmicas involucradas. Porque las mediaciones en cuestién
siempre asumen la forma concreta de tendencias y contratendencias. Es la
interaccidn conflictual de tales tendencias y contratendencias la que produce
en cualquier momento histérico en particular las formas de mediacién domi-
nantes (pero bajo ningiin respecto permanentes).
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Como hemos visto, Lukdcs enfatiza enérgicamente que las formas de me-
diacién histéricamente dadas son los “principios estructurales y las tendencias
reales de los objetos mismos” (p. 155). Al mismo tiempo, sin embargo, él ignora
el papel dificultador y potencialmente descarrilador de las contratendencias que
se generan obligadamente en el terreno de la practica social. Esto no es para nada
accidental. Porque en su discurso la cuestién ha sido irrevocablemente zanjada
en virtud de la incapacidad estructural de la conciencia de clase burguesa hasta
para hacerse consciente de la mediacién, y mucho mds atin para vérselas con
sus complicaciones y restricciones objetivas en la préctica social. En opinién
de Lukdcs, la tendencia irreversible de la dialéctica histdrica es la abolicién del
orden burgués. Nunca se cansa de reafirmar que las condiciones objetivas de esta
abolicién han sido “a menudo satisfechas”. Si tan s6lo el proletariado pudiese
superar su “crisis ideoldgica”, dice €l, la victoria seria completa e irreversible.

9.3.3

LA sistemadtica subestimacion de la conciencia de clase burguesa constituye
uno de los principales pilares del pensamiento de Lukacs en Historia y concien-
cia de clase. El menosprecia no s6lo la capacidad teérica de la burguesia para
captar la “categoria de mediacién”, ya que el hacerlo asi afectaria de manera
negativa—directa o indirectamente— sus intereses de clase fundamentales. Mas
importantemente, le niega a la burguesia la capacidad de responder en el terre-
no préctico de las mediaciones sociohistdricas, con un efecto estructuralmente
significativo y duradero (antes que puramente de manipulaciones'**y por tanto
efimero) a los movimientos de su clase adversaria.

Laignorancia tedrica de Lukdcs de las contratendencias vitalmente importantes
en el desenvolvimiento de la dialéctica histérica es una consecuencia necesaria de
esa actitud irrealista para con las limitaciones de la conciencia de clase burguesa
y para con la correspondiente capacidad de la clase adversaria para intervenir en
el proceso de las mediaciones socioecondmicas, politicas y culturales/ideoldgicas.

Y es que cada vez que nos refiramos a los “principios estructurales y ten-
dencias objetivas” del mundo social, debemos tener en mente que las tendencias
de las que estamos hablando no se pueden divorciar de sus contratendencias
que —al menos temporalmente— son capaces de desplazar o hasta de revertir
a las tendencias actuales. Porque toda tendencia es de hecho obligatoriamente
contrarrestada —en mayor o menor grado— por su contraria en el curso del
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desarrollo capitalista. Esta condicién objetiva de complicadas interacciones
tendenciales se ve mds intensificada atin (y, en sus implicaciones para las
estrategias socialistas a corto plazo, mucho mds agravada) por la naturaleza
intrinsecamente contradictoria del capital mismo. Cualesquiera puedan ser los
cambios correctivos conscientes inmediatamente factibles en este respecto, el
impacto negativo de las interacciones tendenciales/contratendenciales heredadas
del pasado estd destinado a seguir constituyendo un grave problema también
para la fase poscapitalista, al menos por un periodo de tiempo considerable.

En el metabolismo social del sistema del capital caracterizado por Marx en
términos de sus tendencias dominantes,'?las leyes tendenciales del desarrollo,
que nada tienen de naturalistas, enumeradas por €l encuentran la oposicién de
sus poderosas contrapartes. Asi, la irreparable tendencia del capital al mono-
polio es (de seguro, de diferentes maneras en diferentes fases de los desarrollos
capitalistas, que vale también para los demds) efectivamente contrarrestada por
la competencia; del mismo modo, la centralizacion lo es por la fragmenta-
cién; la internacionalizacion por el particularismo nacional y regional; la
economizacion por el extremo derroche; la unificacién por la estratificacion;
la socializacion por la privatizacién; la tendencia al equilibrio por la contra-
tendencia a la ruptura del equilibrio, etc.

El desenlace de los intercambios conflictuales de las varias tendencias y
contratendencias estd determinado por la configuracién general de ellas, sobre
la base de las caracteristicas objetivas de cada una. El relativismo tedrico en este
respecto puede ser evitado solamente con referencia a los limites dltimos (es decir,
la naturaleza inmanente) del capital mismo que determina la tendencia global (o
“totalizante”) de las mds variadas manifestaciones del capital. Pero esa tendencia
global s6lo puede prevalecer —con sus caracteristicas objetivas y su fuerza deter-
minante— a través de las multiples interacciones parciales y conflictuales mismas.

* Naturalmente, todas estas interacciones conflictuales, en su especificidad
histérica, pueden ser hechas inteligibles sélo si se toma cabalmente en cuenta
una significativa —y en gran medida conscientemente buscada— reaccién
en respuesta reciprocamente correctiva de parte de las agencias sociales
rivales, dentro de los pardmetros materiales de sus limites generales en tltima
instancia (pero, hay que insistir hasta el cansancio, tan s6lo en tltima instancia)
insuperables. Es por eso que la cuestion de la mediacion no puede ser zanjada
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de modo aprioristico, con la ayuda de la “categoria de mediacién” asignada
a la tedrica posicidn privilegiada de nada mas una clase.

La capacidad del capital para desplazar sus contradicciones opera a través de
la agencia y la practica mediadora de la clase que identifica positivamente sus
intereses con los limites objetivos del sistema de control metabdlico social. En
consecuencia, esta clase estd mas que dispuesta a (y en gran medida capacitada
para) ajustar sus estrategias —tanto nacional como internacionalmente, sea que
pensemos en el primer respecto en la “economia mixta”, el “Estado benefactor” y
el “consenso politico”, etc., o internacionalmente en la aceptacion de las llamadas
relaciones interestatales “no ideoldgicas”, en lugar de las guerras antes abierta-
mente buscadas de la “guerra fria”— cuando la cambiante relacién de fuerzas
asi lo demande, a fin de poner las tendencias emergentes a su propio servicio.

9.34

LOS ajustes estratégicos de gran envergadura adoptados por las “personi-
ficaciones del capital” bajo la fuerza de la circunstancia histérica representan
cambios estructurales objetivos, aun cuando estén por necesidad articulados
dentro de los limites ultimos estructurales del capital. Resultaria, por lo tanto,
completamente erréneo remitirlos a la autotranquilizadora categoria de “mani-
pulacién” (o “manipulacién ideoldgica’) que podria ser mds o menos facilmente
contrarrestada por el trabajo de la conciencia sobre la conciencia, con tal de que
se le provea con el arma de la percepcidn de que la conciencia de clase burguesa
“carece de la conciencia de la mediacién”. Como argumentaba Marx,

Ningtin orden social es destruido jamds antes de que todas las fuerzas productivas
para las cuales €l resulta suficiente hayan sido desarrolladas, y las nuevas relaciones
superiores de produccién nunca reemplazaran a las viejas antes de que las condiciones

materiales para su existencia hayan madurado dentro del marco de la vieja sociedad. '*

Es esto lo que fija los limites estructurales tltimos del capital como un control
metabdlico social, abarcando la totalidad de la época para la cual sus fuerzas
productivas pueden ser desarrolladas y ampliadas. Asi, las transformaciones
mediadoras abiertas al capital como modo de control son coextensivas a cuanto
pudiese resultar compatible con esos limites fijados epocalmente. Mds atn, el
capital y el trabajo estdn tan estrechamente interrelacionados en el proceso meta-
bolico social en marcha que los ajustes mediadores factibles estdn necesariamente
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condicionados —para mejor o para peor— por los movimientos estratégicos del
adversario social del capital, y viceversa por supuesto.

El discurso de Lukdcs sobre los limites de la conciencia de clase burguesa
se deriva de la consideracion de los limites epocales dltimos, pero no les presta
atencion a los periodos histéricos intermedios del desarrollo potencial y la trans-
formacién mediadora del capital. Por eso, saluda la practica de la “planificacién”
capitalista como la “capitulacién de la conciencia de clase burguesa ante la con-
ciencia del proletariado”, cuando no es nada por el estilo. Evaluar de ese modo
un importante aspecto de la tendencia en desenvolvimiento del capital (hasta los
momentos exitosa) hacia el control monopolistico resulta mas problematico
todavia, dado que hasta la modalidad de planificacién socialista—en contraste
con su caricatura en forma de la llamada economia dirigida— no puede ser
hecha (esto es, realmente constituida, antes que de nuevo supuesta como una
categoria evidente por si misma y autotranquilizadora) mas que en el curso de
la articulacion de las formas institucionalmente/organizacionalmente concretas
y viables de mediacién material. Porque solamente a través de estas tltimas
pueden las estrategias de planificacién socialistas demostrar en la practica las
pretensiones del nuevo orden social de representar un modo de produccién
superior, sobre la base de la genuina autogestion de las mas diversas unidades
reproductivas y su coherente integracion en una totalidad social viable.

Podemos ver, entonces, que el andlisis de Lukécs de las mediaciones no
alcanza a cumplir lo prometido en dos aspectos importantes.

Primero, porque al subestimar la capacidad de la burguesia para vérselas con
los problemas que emergen de su relacién conflictual con el trabajo por medio
de los requeridos ajustes mediadores, ignora la necesidad siempre en aumento
(a medida que los riesgos se van haciendo mayores) que tiene el trabajo de res-
ponder al reto recién definido elaborando sus propias respuestas mediadoras a
los cambios —a menudo desconcertantes— adoptados por el adversario social.

Y segundo, al ofrecer un marco de postulados y categorias teéricos como la
solucidn a los problemas enfrentados —desde la identidad del sujeto y el objeto,
el pasado y el presente, la teoria y la practica, el salto cualitativo y el proceso
gradual (para nombrar unos pocos), por un lado, y la exclusividad proletaria que
se pretende en relacidn con las categorias de mediacion, planificacion, etc., por
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el otro— Lukdcs presenta un cuadro color de rosa de las tareas que aguardan
en el camino. Porque en lo que a la sociedad socialista concebida atafie, no s6lo
“estd ausente la conciencia de la mediacidn”, sino también estdn objetivamente
ausentes todavia las muy necesitadas y, para los propésitos de la emancipacién
utilizables, estructuras reales de la mediacién mismas. Ademads, donde quiera'y
cuando quiera que sea probable que se presenten, estan destinadas a permanecer
durante todo el periodo de la transicién sometidas a toda clase de restricciones,
contradicciones y potenciales recaidas.
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CAPITULO DIEZ

POLITICA Y MORALIDAD: DE HISTORIA Y CONCIENCIA DE CLASE
A PRESENTE Y FUTURO DE LA DEMOCRATIZACION Y VUELTA A
LA ETICA NO ESCRITA

10.1 Llamamiento a la intervencion directa de la conciencia emancipadora

10.1.1

UNO de los mayores dilemas de Lukdacs concierne a la relacion entre la base
material de la sociedad y las variadas formas de la conciencia social. A través
de toda su vida se dedica a los problemas relacionados con ella con gran pasién
y rigor intelectual, en busca de soluciones emancipatorias a las contradicciones
identificadas mediante la intervencion directa de la conciencia social. Es por eso
que le dedica tantas obras al estudio de los asuntos estéticos con inspiracion €tica,
convencido de que el desarrollo del arte y la literatura—en forma de su “Lucha por
la Liberacién” en exitoso desenvolvimiento, como el capitulo final de doscientas
péginas de extension de su monumental Estética lo hace explicito desde el propio ti-
tulo— estd inextricablemente entrelazado con la causa de la emancipacién humana.

Sin embargo, la gran dificultad con respecto a una vision asi es que esas formas
de la conciencia social en las que el interés emancipatorio es particularmente fuerte,
como indudablemente resulta ser en el campo del discurso estético, en realidad
no pueden responder directamente a las necesidades y demandas de la base social
a fin de conformar a través de su intervencion el marco estructural material del
orden social establecido. Porque mientras mds totalmente articulada se vuelva la
estructura legal y politica en el curso del desarrollo histérico, mas englobadora-
mente abarcard y dominard no sélo las practicas reproductivas materiales de la
sociedad sino también las mds variadas “formas legales” de la conciencia social.

Como resultado, las practicas tedricas, filoséficas, artisticas, etc., pueden
intervenir en el proceso de transformacién social s6lo de modo indirecto, por
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via de la mediacién necesariamente parcializada de la superestructura legal
y politica. Paradéjicamente, entonces, el ejercicio efectivo de esas formas
potencialmente emancipatorias de la conciencia social (incluidas el arte y la
literatura) requiere como su vehiculo de los complejos instrumentales de la
estructura legal y politica, aunque esta dltima —en su viciante capacidad de
penetrarlo todo bajo las condiciones de la formacién socioecondmica y politica
capitalista— constituye el blanco mds obvio e inmediato de su critica. Muchas
cosas pueden cambiar a este respecto después de la revolucién. No obstante,
en vista de la continuada division del trabajo y el concomitante fortalecimiento
del papel del estado posrevolucionario —en abierto contraste con la idea de su
“debilitamiento gradual”’— la necesidad de someter a una critica radical la su-
perestructura legal y politica en el interés de la emancipacién no pierde nada de
su importancia y urgencia anterior en la época histdrica de la transicién, como
lo testifica la experiencia de las sociedades poscapitalistas.

Lukdcs estd, por supuesto, perfectamente consciente del cardcter problematico
de la politica en si, y no solamente de su variedad capitalista. El sabe muy bien
que las determinaciones legales necesariamente promediadoras y niveladoras
mediante las cuales el Estado puede vérselas con los problemas que le salen al
paso son por demds inadecuadas para su incontrolable variedad y manera de
brotar del piso social, naciendo de la actividad de vida cotidiana de los individuos
que estdn motivados por sus aspiraciones personales “no reducibles”. Es por
eso que aun para la época de su participacién mas activa en la actividad politica
directa, como uno de los lideres del Partido Comunista Hingaro durante la efi-
mera Republica del Consejo y algunos afios mds tarde, €l define el propio papel
histérico del partido en términos esencialmente morales. Como hemos visto
antes, insiste en que la legitimidad histérica del partido surge por una parte del
real cumplimiento de su mandato moral, y por la otra del hecho de que ofrece
el campo de accion requerido para la realizacién de la “personalidad plena”
de los individuos que ingresan a sus filas con el fin de dedicarse a la causa de la
transformacién socialista. Otra manera como Lukdécs intenta evadir la constre-
fiidora red de la instrumentalidad politica en Historia y conciencia de clase es
formulando llamamientos directos a la ideologia y a la conciencia imputada
del proletariado, aunado a las repetidas declaraciones de que las condiciones
objetivas para un cambio radical estructural ya estdn dadas y tan sélo la “crisis
ideolégica” se interpone en el camino de lograr el gran salto hacia adelante hasta
la “forma histérica nueva”.
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(Pero qué le sucede al discurso del fil6sofo si el partido, por cualquier razon,
resulta incapaz de cumplir con el tipo de determinacién moral de su esencia que
propone Lukdcs en Historia y conciencia de clase? Claramente, a la luz de la ex-
periencia histdrica posrevolucionaria es imposible continuar idealizando al partido
como la “mediacién entre el hombre y la historia”, etc. Bajo las circunstancias
de la colectivizacion forzada y los juicios estalinistas con cardcter de espectiaculo
publico ya no sigue siendo posible sustituir la contradictoria realidad del partido
realmente existente —el exclusivo cuerpo de toma de decisiones de un partido-estado
centralizado— por un conjunto de imperativos morales que pudieron sonar como
perfectamente plausibles en la secuela inmediata de la Revolucién de Octubre de
1917, que sali6 victoriosa con todo y las abrumadoras posibilidades en contra, bajo
el liderazgo del partido leninista. Comprensiblemente, entonces, dada la expulsién
de Lukdcs del campo de la actividad politica directa como resultado de 1a derrota de
sus “Tesis de Blum”, para no mencionar su momentaneo encarcelamiento en la Rusia
de Stalin, la definicién del partido inspirada en la ética, en la ténica de Historia y
conciencia de clase, se volvié insostenible a los ojos del propio filésofo hingaro.

Aunque, en vista de su irrevocable compromiso con el movimiento comunista
internacional, Lukdcs debe adaptarse de algtin modo a los desarrollos en marcha
después de su propia derrota como lider politico —de alli su incémoda racio-
nalizacion de la estrategia estalinista del “socialismo en un solo pais” ya casi al
final de su vida, incluidas las obras en las que abiertamente critica a Stalin'*— lo
hace de una manera cualitativamente diferente de la exaltada idealizacién de
la “identidad sujeto-objeto” y la “encarnacién activa de la conciencia de clase

proletaria” encomendada por mandato moral en Historia y conciencia de clase.

Hay algo de resignacion en ese cambio de perspectiva desde finales de los afios
20. Un toque de resignacion se hace visible en los escritos de Lukdcs después
de la derrota de sus “Tesis de Blum”, no en el sentido de que el autor le fuese
a permitir a nadie arrojar una sombra de duda pesimista sobre la factibilidad
de la transformacion socialista radical prometida. Es la escala temporal de las
expectativas de Lukdcs la que cambia fundamentalmente una vez que se reconoce
lo problemdtica que resulta la instrumentalidad de la revolucién, anteriormente
idealizada como “la ética del proletariado”.

Este resignado cambio en la escala temporal prevista es inevitable dado que
en la vision de Lukdcs, aun después de su salida forzada de la politica activa, no
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puede haber una alternativa que tome el lugar de la instrumentalidad emancipa-
toria del propio partido. Ni siquiera en forma de propugnar el establecimiento
de algtn contrapeso institucional limitado pero genuinamente auténomo para
las tendencias burocratizantes del partido que el propio Lukéics reconoce sin
dificultad. Asi, por un lado (en contraste con la perspectiva planteada por el
filésofo hingaro en Historia y conciencia de clase) después de 1930 ya no se
nos sigue diciendo que las condiciones materiales de una supresion radical del
capitalismo han sido efectivamente dadas y sélo la crisis ideoldgica se interpone
en el camino hacia la victoria final. Al mismo tiempo, por otro lado, Lukécs no
obstante declara repetidamente, con conviccidn y pasion intactas, que

Solo bajo las condiciones del socialismo realizado serd suprimida la subordinacién
de los hombres a la sociedad, abriendo para ellos una relacién sujeto-objeto normal-

mente balanceada y saludable, tanto para su mundo interno como para el externo. 4

En cuanto al tiempo requerido para tal transformacién verdaderamente radi-
cal, después de deplorar la “situacién paradéjica” de que la vertiente principal
de la literatura socialista simplemente sea incapaz de darse cuenta del problema
central de la “Lucha por la liberacién”, tan manifiesta en el desarrollo histérico
del arte y la literatura, Lukécs escribe:

La dificultad estd en demostrar que las fuerzas capaces de salir victoriosas de esta
lucha por la liberacion residen en el socialismo, en la cultura socialista. De cualquier
forma, creemos que esa dificultad pertenece solamente al momento histérico dado, y
por lo tanto, visto desde un punto de vista histérico mundial, es s6lo transitoria. La
cuestion en la cual culminaban nuestras consideraciones pertenece a una perspectiva
histérica mundial. Es el deber de la filosoffa clarificar la fundamentacion tedrica de
tales problemas, pero en modo alguno anticipar profética o utépicamente sus formas
y fases de realizacién concretas. ... en términos de transformaciones histéricas de esta
clase cuentan muy poco no sélo los afios sino también las décadas. ... Para nosotros
lo importante es la perspectiva de desarrollo general. Juzgados desde tal perspecti-
va, los bloqueos objetivos y subjetivos en las décadas bajo Stalin no son, en ultimo
andlisis, decisivos. Porque, a pesar de todo, la corriente principal del desarrollo era

el fortalecimiento y la consolidacién del socialismo.'!

Asi, dado que Lukacs no puede someter a una critica radical al marco so-
cioecondmico y politico de las sociedades poscapitalistas, debe optar por la escala
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temporal de una “perspectiva histérica mundial” llevada hasta sus extremos como
sustituto de tal critica. Y puede sostener la viabilidad de la perspectiva adoptada
solamente como una cuestién de fe, mds que como una posiciéon demostrable
tedricamente. Es por eso que elige como una de sus consignas favoritas

un dicho de Zola un tanto modificado: “La verité est lentement en marche et a la

fin des fins rien ne ’arrétera”.'+

De esta manera, Lukdcs puede concebir una solucién positiva “en la plenitud
del tiempo” a los problemas y contradicciones del “socialismo realmente exis-
tente” que él —a causa de restricciones politicas externas o por razones tedricas
internas— no puede formular en términos concretos. Inevitablemente, por lo
tanto, las tareas histéricamente especificas de las mediaciones précticas, mate-
rialmente efectivas, a través de las cuales se podria haber hecho avances, bajo
las condiciones establecidas, hacia la prevista “solucién histérica mundial” de
los candentes problemas de la sociedad, deben ocupar una posicion secundaria,
si acaso, en esta perspectiva. La problemadtica de la mediacion se mantiene con
vida como la preocupacion de la estética y la ética. La “Lucha por la Liberaciéon”
se vuelve sindnimo de la realizacion de “esta mundialidad” en la conciencia, y
la correspondiente emancipacién de los individuos del poder de la religién; una
lucha para la cual, en opinién de Lukécs, el ejemplo paradigmatico lo aporta la
prolongada progresion histdrica del arte y la literatura hacia la total superacién
del tutelaje y el dominio de la religion.

Obviamente, entonces, esta manera de caracterizar la lucha por la liberacién
lleva la huella profunda de la “fuerza de la circunstancia posrevolucionaria” bajo
la cual el autor de Historia y conciencia de clase y antiguo Ministro de Cultura
y Educacion de la Republica del Consejo de Hungria se ve obligado a reconstruir
su perspectiva original. Al mismo tiempo este cambio también muestra cudn pro-
blemadtico es valorar las necesidades y potencialidades del presente (y también las
del futuro previsible) dentro de la perspectiva orientada hacia la cultura cldsica de
Lukacs, en las cuales los nombres de Aristételes, Goethe, Hegel y Thomas Mann
cobran creciente importancia.'** Porque aunque el remoto desarrollo histérico
mundial de una humanidad completamente unificada puede en verdad superar la
necesidad de encontrar en la religién “el corazén de un mundo carente de cora-
z6n” (como lo dice Marx en La ideologia alemana), no obstante, como asunto
de inevitable intencién préctica entre el presente y el futuro en muchas partes
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de nuestro mundo contempordneo —desde Nicaragua hasta Brasil y desde El
Salvador hasta gran parte de Africa— es muy dificil pensar en ignorar la accién
emancipadora potencial y combativa de los movimientos religiosos profundamente
comprometidos con la causa de la liberacion de los oprimidos del tutelaje y la
dominacién de fuerzas econdémicas y politicas muy reales.

10.1.2

EN un sentido importante, después de los afios 20, los problemas siguen
exactamente como siempre en cuanto a Lukdcs se refiere. A saber: como lograr
un impacto emancipatorio sobre la base social (ahora posrevolucionaria) me-
diante la intervencion directa de la conciencia social. En verdad, después de la
consolidacién del estalinismo Lukécs debe definir con mayor fuerza que nunca
precisamente la posibilidad de un cambio positivo en esos términos (hablando
también de “lucha por la lealtad ideolégica™) en vista de su forzado retiro del
campo de las decisiones y acciones politicas.

Como resultado de la completa estalinizacién del Comintern y la consiguiente
derrota de la faccion del partido htingaro dirigida por Lukécs después de la muerte
del notable antiguo dirigente sindical Eugene Landler, el autor de Historia y
conciencia de clase (y de las “Tesis de Blum”) ya no se encontraba en ningtin
cargo de autoridad para intervenir en los debates en torno a la estrategia politica
y ala organizacién del partido, ni siquiera en términos puramente metodolégicos.
Ast, su propugnacion de la solucién de los problemas del movimiento socialista a
través del trabajo de la conciencia sobre la conciencia—una idea ya prominente en
Historia y conciencia de clase, si bien todavia vinculada a la cuestion del mandato
moral del partido y la capacidad para aportar el campo de accién necesario para la
realizacién de la “personalidad plena” de sus miembros activos, como hemos visto
antes— se convierte desde la perspectiva que las cambiadas circunstancias politicas
le imponen a Lukdcs en el tnico camino viable que seguir. Como consecuente
miembro del partido, él acepta el papel que las nuevas circunstancias le asignan,
y toma parte muy activa en las acaloradas discusiones sobre la politica cultural y
literaria. Pero —con excepcion de unos cuantos dias en octubre de 1956, como
Ministro de Cultura en el gobierno de Imre Nagy— nunca juega un papel politico
directo. Ni en verdad reclama el derecho a ese papel en su definicién de la mision
y la responsabilidad moral de los intelectuales. Le asigna incondicionalmente al
partido como tal la funcién de formular tanto la estrategia como la politica cotidia-
na. De los intelectuales se espera que le presten un servicio puramente asesor a la
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direccién del partido, como el “Trust del Cerebro de Kennedy”,'**y que cumplan

en términos generales un papel educativo en la sociedad.

La relacién entre el partido y sus intelectuales bajo el régimen de Stalin es
muy diferente de la manera como funciona el movimiento comunista internacional
en su conjunto al final de los afos 20. Porque los intelectuales (que compren-
siblemente son por lo general de origen burgués) pueden desempefiar un papel
muy importante en la conformacién de la orientacidn estratégica de las fuerzas
socialistas desde el tiempo del Manifiesto Comunista hasta llegar a la consoli-
dacién del estalinismo. La famosa declaracién de Lenin (a menudo citada por el
propio Lukacs) de que la tinica via para hacer que llegue una adecuada conciencia
politica al movimiento de los obreros socialistas es “desde afuera” y por medio de
los intelectuales conscientes del partido estd basada en ese hecho histérico. Aun
en los afios 20 algunos intelectuales destacados podian todavia tener un impacto
significativo en la politica del partido a través de sus intervenciones directas en los
debates en curso, en su calidad de figuras politicas. Esto es asi no solamente en
Rusia sino también en los Partidos Comunistas de los paises occidentales. Basta
mencionar al respecto los nombres de Gramsci, Karl Korsch y el propio Lukécs.

El proceso de estalinizacién le puso un drastico final a toda intervencion cri-
tica de parte de los intelectuales comunistas en el proceso politico. Como cosa de
cruel ironfa, es uno de los politicos intelectuales rusos que (al igual que Bukharin
y muchos otros) cae él mismo victima de las purgas estalinistas de intelectuales
y politicos —Grigorii Zinoviev— quien introduce en los debates del partido la
referencia a los “profesores” como un término insultante y de descalificacion
politica automatica. En el V Congreso de la Internacional Comunista condena
dogmaticamente a Lukdcs, y lo amenaza, por razén de las opiniones expresadas
en Historia y conciencia de clase, declarando que

Si unos cuantos mds de estos profesores vienen y nos endilgan sus teorfas marxistas,
entonces la causa ird por mal camino. Nosotros no podemos, en nuestra Internacional Co-

munista, permitir que el revisionismo tedrico de este tipo vaya a salir sin ser castigado.'

La verdad, el que para el momento de la reprimenda del Comintern de Zi-
noviev, Lukdcs (quien pocos afios atrds era un hombre muy rico) vivia con su
familia en el exilio bajo unas condiciones de extrema penuria, dedicado por entero
al trabajo partidista —ciertamente, de hecho, la primera vez que se convierte en
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profesor es después de su retorno a Hungria, en 1946— no contaba obviamente
para nada cuando el interés de la “Gleichschaltung” (uniformizacién) estalinista
encuentra intolerable permitir la continuacién de los debates tedricos y politicos
abiertos en el movimiento comunista internacional. La tragedia real de todo esto
estd en que el curso de la liquidacién, expulsién y silenciamiento de los intelec-
tuales politicos y los politicos intelectuales bajo Stalin la valoracién critica de
las estrategias adoptadas se torné en casi imposible, con las mas devastadoras
consecuencias en muchas décadas por venir no sélo en Rusia, sino indirectamente
—a través del efecto disuasivo de los desarrollos estalinistas— también en los
paises capitalistamente avanzados de Occidente. El autor de Historia y concien-
cia de clase es tan s6lo uno de los intelectuales comunistas importantes cuya
muy necesitada contribucién politica a la causa de la transformacién socialista
es completamente marginada como resultado de esos cambios.

10.2 La “guerra de guerrillas del arte y la ciencia” y la idea del liderazgo
intelectual ““desde arriba”

10.2.1

SIN duda, Lukacs libra por el resto de su vida una especie de “guerra de
guerrillas” contra la burocracia del partido, cuando lo permiten las circunstan-
cias. Aunque €l mismo no puede abordar siquiera indirectamente los temas de
la estrategia socioecondmica y politica, critica —en “lenguaje es6pico”, como
lo calificé posteriormente— algunos dogmas importantes de la politica cultural
y literaria decretada publicamente (por ejemplo la concepcion zhdanovista del
“realismo socialista” y el “romanticismo revolucionario”), siguiendo tercamente
su propia linea “herética” también en algunas materias filos6ficas de importancia
(por ejemplo en defensa de Hegel —y de la dialéctica en general— en contra de
las interpretaciones proclamadas oficialmente). En verdad, después del regreso
a Hungria en 1946, formula la teoria —atacada por Rudas, Révai y otros en el
aspero “debate sobre Lukdcs” entre 1949-52 — segtin la cual al escritor debe
permitirsele ser un guerrillero, en lugar de exigirsele que se comporte como
un soldado de infanteria en el cumplimiento de la estrategia del partido. En
el mismo espiritu, como un importante principio general de su teoria estética,
escribe mucho mds tarde —en rechazo abiertamente desafiante a la condena del
partido de sus opiniones acerca del derecho del artista a ser un guerrillero— en
Die Eigenart des Aesthetischen que
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la interpretacion artistica, es decir “este-mundista”, de los mitos biblicos, es el re-
sultado de una callada pero tenaz guerra de guerrillas entre el arte y la iglesia, si
bien al principio no estd declarada abiertamente, e incluso si quizds ni el productor

artistico ni el consumidor estdn conscientes de ese estado de cosas.'*®

Segtin Lukacs “toda obra de arte real constituye una antiteodicea en el sen-
tido més estricto del término”,'*”y, en consecuencia, el arte y la ciencia tienen
mucho en comiin al respecto. Y cuando €l afirma que “el arte y la ciencia estan
en posicion de antagonismo irreconciliable con la religion”,'*reitera su principio
acerca de la “guerra de guerrillas” y la “coexistencia” simultdneas tanto de los
artistas como de los intelectuales cientificos con la institucién dominante en
la época (lo cual podria ser fiacilmente aplicable al presente), recalcando que

Esta aseveracion tedrica no se ve en nada debilitada por el hecho de que por largo
tiempo su relacién estuvo caracterizada por los compromisos de silenciamiento
aunado a la irreprimible guerra de guerrillas.'¥

A pesar de todo, Lukdcs tiene que reconocer que el margen de accién del
guerrillero cultural/intelectual es bastante limitado en relacidn con los procesos
de toma de decisiones del presente. Es por eso que tiene que referirse constan-
temente a la “perspectiva histérica mundial” y al “sentido histérico mundial”
de los desarrollos examinados. Categorias que en la tonica de la esperanza (el
Prinzip Hoffnung de Lukéacs) colocan a las tendencias negativas en su debido
lugar y compensan por las decepciones del presente.

Inevitablemente, entonces, en la valoracion de Lukacs de las cruciales in-
terrogantes de ;qué hacer? y ;como hacerlo? Las respuestas son formuladas,
cada vez mds a medida que pasa el tiempo, dentro del marco del discurso ético
constantemente anunciado —pero nunca del todo elaborado— con el énfasis
puesto en el papel directo de los individuos en la dominacién de la adversidad
y en la autoemancipacién de la realidad social de la alienacién gracias a su
victoria sobre su propio “particularismo”. Veremos los principales ingredientes
de este discurso mds adelante en este capitulo. Pero antes de que podamos darle
un vistazo mds de cerca a los rasgos caracteristicos de la concepcion de Lukécs
del papel que la ética estd llamada a jugar en la transformacién socialista de la
sociedad, se hace necesario indicar algunos factores restrictivos objetivos en su
situacién personal, asi como su concienciacion por parte del filésofo hingaro,
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que conducen a la apasionada propugnacién de la solucién imperativa ética de
su parte.

Es altamente significativo en este respecto que aun a finales de los 60, mucho
después del discurso secreto de Khrushov contra Stalin, la evaluacién critica
de Lukdcs de las cosas que habian salido mal luego de la revolucién y de cémo
arreglarlas se vea confinado —con la excepcion del ensayo, por veinte afios im-
publicable, sobre la Democratizacién— estrictamente al campo de la cultura. E
incluso la excepcién de 1968, concerniente a la necesidad de la democratizacion,
ofrece solamente una critica metodolégica general del estalinismo, sin entrar en
los aspectos sustantivos de la estrategia estalinista del “socialismo en un solo
pais”. A ésta la acepta al final sin reservas , como hemos visto en la nota 139. El
hecho de que en su prefacio de 1967 a Historia y conciencia de clase Lukacs
reitere la anterior oposicién entre método y proposiciones tedricas sustantivas,
e insista en la validez de la concepcién marxiana sobre una fundamentacién
puramente metodoldgica, adquiere su significacion politica en este contexto.

Aun cuando su propio papel politico termina abruptamente hacia el final de
los afios 20 como resultado de la intervencién autoritaria de la burocracia del Co-
mintern, Lukdacs se niega a cuestionar los cambios socioecondmicos y politicos de
esa década. Su critica de los desarrollos posrevolucionarios es formulada sélo en
relacion con las consecuencias negativas culturales de los métodos estalinistas,
y enfatiza en su respuesta a las “8 domande sul XXII congresso del PCUS” que

Hoy [en 1962] la situacion es en realidad menos favorable que en los afios 20, cuan-
do los métodos estalinianos todavia no estaban perfeccionados, ni se les aplicaba
sistemdticamente en todos los campos de la produccidn cultural. ... La gran tarea de
la cultura socialista es mostrarles a los intelectuales, y a través de ellos a las masas,
su patria espiritual. En los veinte, a pesar de las grandes dificultades politicas y
econdmicas, ello se pudo lograr en buena medida. El hecho de que posteriormente
tales tendencias se hayan debilitado mucho en la arena internacional de la cultura es

la consecuencia del periodo estalinista.'>

Asi, la aceptacion de los cambios politicos y socioecondmicos de las décadas
posrevolucionarias reduce en mucho el margen de accién de Lukacs como criti-
co. Lo tnico que puede hacer es reclamar un status excepcional para el campo
de la creacion literaria y artistica, y oponerse —abiertamente o solamente por
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implicacion, segin lo permita la coyuntura del momento— a aquellas medidas
que tiendan a interferir con el propugnado desarrollo organico de la cultura.
Lukdcs invoca la autoridad de Lenin dentro de esta perspectiva, de acuerdo con
una linea de enfoque que trata de ensanchar el margen de actividad cultural
relativamente auténoma en el espiritu del “guerrillero”. El cita los escritos de
Lenin, publicados bastante antes de la Revolucién de Octubre, sin plantear el
tema de que la situacién posrevolucionaria exigiria un reexamen radical de los
pasajes citados a la luz de las circunstancias fundamentales alteradas.

Dos ejemplos deberian ser suficientes para ilustrar aqui tanto las grandes di-
ficultades politicas de Lukacs como las problematicas soluciones que €l propone
a fin de superar las dificultades en cuestion. El primero atafie a la relacion entre
la creacidn literaria y el partido (es decir, la cuestion de la disciplina partidista a
la que se deberia o no exigirles a los creadores intelectuales que se amoldaran; y
segundo, el papel de los intelectuales en general en el desarrollo de la conciencia
socialista y en los procesos de toma de decisiones en la sociedad transicional.

En su intento por ensanchar el margen de la autonomia de accién del escritor,
Lukécs afirma frecuentemente que el famoso articulo de Lenin acerca de la litera-
tura del partido “no se refiere para nada a la literatura imaginativa”."”' La evidencia
para esta tesis es de hecho muy poco firme: una carta de la Krupskaya en la cual,
a muchos afios de distancia, reporta que segtin ella recuerda Lenin no pretendié
incluir la literatura creativa en la categoria de literatura del partido. El texto de
Lenin, sin embargo, decia otra cosa. Porque €l se refiere, inequivocamente, al
punto de la “libertad de creacion literaria”,'*>enfatizando al mismo tiempo que

No hay ninguna duda de que la literatura no puede estar sometida en lo mds minimo
a la correccién y uniformizacién mecdnicas... en este campo indudablemente hay
que concederle un espacio mayor a la iniciativa personal, la inclinacién individual,

el pensamiento y la fantasia, la forma y el contenido.'>*

Y la conclusién de Lenin es que si bien el control mecanico es inadmisible,
el principio de la “literatura del partido” si debe en verdad serle aplicado también
al campo de la creacion literaria.

Este aspecto ilustra graficamente el dilema de Lukécs y los necesarios limites
de su oposicion a las teorias y practicas estalinistas. No simplemente porque debe
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emplear la autoridad de Lenin en apoyo a su propio principio —que aboga por la
concesion de una posicion privilegiada para la creacion literaria— sino porque su
defensa de la literatura contra la interferencia burocrética debe asumir la forma de
un principio extremadamente problemadtico. Si Krupskaya y Lukdcs estuviesen en
lo cierto en este punto, Lenin estarfa claramente equivocado. Porque nada hay de
objetable en que se estipule —en la Rusia zarista de 1905, cuando Lenin publica
su debatido articulo— que los creadores literarios que quieran unirse al partido
(cuando estan en perfecta libertad de no hacerlo) deben aceptar su cuota de la
tarea en comun, de una forma que sea apropiada a su medio de actividad, es decir,
que reconozca la relacion especial entre la forma y el contenido literarios, al igual
que la importancia de la iniciativa personal, la inclinacién personal y la fantasia.

La situacion es, sin embargo, radicalmente diferente después de 1917, cuando
el partido ya no sigue siendo una minoria perseguida sino el indisputable poder
dominante en el pais. De ese modo la cuestion real no es la relacion entre la lite-
ratura y el partido sino entre el partido y el marco institucional total de la sociedad
posrevolucionaria. Y ninguna propuesta de libertad de creacién en el campo de
la literatura podia concebiblemente remediar las contradicciones de aquella. La
noble defensa que hace Lukécs de Solzhenitsyn, por ejemplo, contra sus opositores
que “leen en sus obras ideas politicas traidas por los cabellos y les acreditan un
gran impacto politico”**—unadefensa basada en el argumento estético de que la
literatura es politica “solamente en nuestro sentido de una mediacién que es con
frecuencia muy remota, puesto que entre el nivel artistico de esa representacion y
su efecto directo si que existen conexiones sociales reales, pero estin mediadas a
distancia”'**— convierte, de nuevo, a la literatura en un caso especial, minimizando
desesperadamente, en apoyo de su alegato, el hecho de que las obras en cuestion
estdn destinadas a tener un gran impacto politico en una sociedad que, para el
momento de la publicacién del ensayo de Lukdcs sobre las novelas de Solzhe-
nitsyn (1969) esta bien lejos de haber logrado realizar su declarado programa de
desestalinizacion. Podemos ver claramente a la luz de este ejemplo que —lejos
de ser un amoldamiento calculado como lo sugieren sus criticos burgueses— la
concienciacion de las restricciones politicas del periodo estalinista se convierten
en una auténtica “segunda naturaleza” para Lukdcs. Porque incluso en fecha tan
tardia como 1969, cuando el peligro de las consecuencias brutales que estuvieron
padeciendo los intelectuales disidentes ya no era real, no pudo revalorar esos
problemas en términos diferentes de aquellos en los que las décadas de dominio
de Stalin entramparon las aspiraciones criticas socialistas de gente como él.
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El segundo ejemplo estd relacionado con un asunto de muy fundamental
importancia. Como ya se menciond, en apoyo de su propia definicién del papel
y la responsabilidad de los intelectuales podemos encontrar en las obras de
Lukécs muchas referencias a la declaraciéon de Lenin segtin la cual la concien-
cia socialista debe ser introducida en el movimiento de los trabajadores “desde
afuera”. Todavia su ensayo sobre la Democratizacion —escrito casi setenta afios
después de que Lenin formulara la idea en cuestion— ocupa un lugar central en
la linea de razonamiento de Lukacs. Asi, argumenta él que

Todo aquél que esté dispuesto a pensar en profundidad puede ver que hoy —como ya lo
hemos afirmado— la idea de un movimiento democratizante de orientacion socialista
solamente puede ser traido a la conciencia del pueblo si estd dirigido, para decirlo

con palabras de Lenin, “desde afuera”; no puede surgir en €l espontdneamente.'>

Lukdcs se da cuenta, claro estd, de que resulta un tanto problemadtico afe-
rrarse a un principio siete décadas después de su formulacidn original, dejando
de lado las circunstancias histéricas especificas bajo las cuales Lenin tuvo que
escribir su obra —¢Qué hacer?— en la que aparece la celebrada observacion.
Curiosamente, sin embargo, Lukdcs estd convencido de que €l puede zafarse
exitosamente de esa dificultad convirtiendo a la proposicién definida histérica-
mente por Lenin en un principio metodologico general. Adopta esa posicion
luego de conceder que la proposicién de Lenin fue formulada como una pauta
estratégica del movimiento revolucionario ruso en respuesta a las demandas y
restricciones de una coyuntura histérico-politica e ideoldgica especifica.'’

El objetivo de Lukacs al invocar el principio del “desde afuera” es asegurarles
alos intelectuales un papel y un margen de accién en proporcion a la significacion
histérica de la tarea que ellos estdn llamados a cumplir y que, de acuerdo con el
principio elogiado, ninguna otra fuerza que no sean los intelectuales puede cumplir.
Lukécs defiende esa orientacion en el mismo espiritu en que sugiere en su réplica
a las “8 domande sul XXII congresso del PCUS” que si a los intelectuales se les
permite hallar su “patria espiritual”, en ese caso “a través de ellos las masas™ la
hallardn también. Al mismo tiempo, €l acepta igualmente —como una infeliz
concienciacion de las restricciones estalinistas— que bajo las circunstancias socio-
histdricas prevalecientes no puede surgir ninguna iniciativa auténoma de genuino
caracter de masas. La iniciativa emancipatoria se convierte asi en sinénimo, en el
pensamiento de Lukdcs, de la intervencion tedrica auténoma de los intelectuales

655

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRITICA SOCIALISTA

comprometidos con la causa de la transformacién socialista. Intelectuales capaces
de brindar la clase de consejo correcto a quienes en el partido estan realmente —y
en opinién de Lukdcs también legitimamente— a cargo de la toma de decisiones.

De esta manera, las salvedades, atenidas al tiempo, del principio guia estraté-
gico que Lenin defini6 histéricamente se vuelven improcedentes, impedimentos
en verdad, en lo que a Lukdcs atafie. Porque con la excusa de las circunstancias
cambiadas, los burdcratas pueden negarles a los intelectuales el margen de accion
que Lukdcs estd buscando. Paraddjicamente, es por eso que pone a la autoridad de
Lenin de parte suya y transforma el principio guia sociohistéricamente especifico
del lider revolucionario ruso en un principio metodolégico general. Lo hace para
conferirle al principio en cuestion una validez que vaya mds alld de las —des-
favorables— circunstancias politicas y las condiciones histéricas establecidas.

No importa cudnta positividad queria darle Lukdcs, este razonamiento es
fatalmente defectuoso. Porque, sin darse cuenta, acepta una perspectiva que le
bloquea el camino a la solucién de los grandes problemas y contradicciones
estructurales de las sociedades poscapitalistas al perpetuar una relacién —entre
los “intelectuales socialmente conscientes” y las masas “inconscientes” o “fal-
samente conscientes”— que debe ser obligatoriamente desafiada.

10.2.2

A los criticos del principio organizacional de Lenin les gusta sefialar que lo
formul6 en momentos en que estaba “bajo la influencia de Kautsky”. Esto no tiene
mucha justificacion. Es verdad que Lenin cita en forma aprobatoria en ;Qué hacer?
un pasaje de un articulo escrito por Kautsky en el que se afirma que “la conciencia
socialista es algo introducido en la lucha de clases proletaria desde afuera [von
Aussen Hineingetragenes ] y no algo que surge dentro de ella espontineamen-
te”.""8 Sin embargo Lenin ignora deliberada y completamente los elementos mas
problematicos —llevados a la exageracién positivista— del mismo articulo de
Kautsky concernientes a la relacion entre “ciencia y tecnologia” y el proletariado.

Elinterés de Lenin en destacar el disputado punto estd de hecho directamente
relacionado con la controversia que sacudia al partido ruso en la época de la
escritura de ¢Qué hacer?, acerca del tipo de organizacion politica requerido
para llevar a cabo la revolucion socialista bajo las circunstancias del brutalmente
represivo régimen zarista. La cuestion crucial en este respecto es, segtin Lenin,
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si el objetivo de la socialdemocracia rusa debia ser la creacién de una organi-
zacién politica de masas, o mds bien una de caracter cerrado, capaz de operar
exitosamente a pesar de las presiones, restricciones y peligros inseparables de
las condiciones clandestinas impuestas sobre ellas. Dadas las circunstancias
del estado policial zarista, Lenin opta por una organizacién de revolucionarios
profesionales que pueda operar bajo las condiciones de estricto secreto.

Al mismo tiempo Lenin, no podia ser mas claro en enfatizar que “Concentrar
todas las funciones secretas en manos del menor nimero de revolucionarios
profesionales que sea posible no significa que éstos ‘pensardn por todos’ y que
la militancia comun no tomar4 parte activa en el movimiento™.'* Lo dltimo que
él estd dispuesto a contemplar, aun bajo las condiciones histéricas prevalecientes
(para no mencionar el futuro més distante) es la perpetuacion de la division entre
intelectuales y trabajadores. Por el contrario, insiste en la misma obra en que

toda distincion entre trabajadores e intelectuales, para no hablar de las distinciones

de oficio y profesion, en ambas categorias, debe ser borrada.'*

Asf, argumentar la necesidad de retener como marco orientador del presente,
en 1968, el principio del “desde afuera”, resulta irremisiblemente impertinente,
por varios motivos.

Primero, porque no refleja correctamente el espiritu de la obra de Lenin, sino
tan sélo su letra, sacada fuera de su contexto histérico. Porque, como hemos
visto en la cita anterior, en ;Qué hacer? de Lenin, la relacion histéricamente
dada entre intelectuales y trabajadores estd de hecho cuestionada explicitamente,
con el objetivo de borrar las diferencias existentes en el curso del avance revo-
lucionario del movimiento.

Segundo, porque la ausencia de las condiciones especificas (es decir, del
estado represivo policial zarista), en cuyos términos Lenin justifica el propuesto
principio organizacional del partido de vanguardia —Ia organizacién de un limi-
tado nimero de profesionales que puede funcionar en estricto secreto— exige una
revaloracion radical del principio mismo en las sociedades posrevolucionarias,
de acuerdo con las cambiadas condiciones histéricas, en lugar de conferirle la
validez indeterminada del “principio metodoldgico general” de Lukécs.
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Y tercero, porque todas las dificultades y contradicciones de las sociedades pos-
revolucionarias no pueden ser superadas perpetuando, e incluso, en un importante
sentido —en lo que atafie a la relacién entre los intelectuales y los trabajadores
del partido— agravando las divisiones estructurales del orden social heredado.

* LA tercera consideracion, que acabamos de mencionar, resulta ser para no-
sotros sin duda la mds importante. Porque después de la revolucion, cuando
el partido tiene las riendas del poder y el control social, ya no puede seguir
siendo cosa de un simple “desde afuera”. El asi llamado desde afuera —de
cara a las masas de los trabajadores— se convierte simultdneamente también
en el jerarquicamente autoperpetuador desde arriba. El liderazgo intelectual,
asf, no puede ser ejercido simplemente “desde afuera” en las sociedades pos-
revolucionarias, como bajo las condiciones del régimen capitalista, cuando los
trabajadores y los intelectuales progresistas por igual se encuentran en el lado
que recibe los golpes en ese régimen. Bajo las cambiadas circunstancias, por
el contrario, “el liderazgo intelectual” se convierte en control politico de las
masas institucionalizado, ejercido desde arriba e impuesto con todos los me-
dios a disposicién del Estado poscapitalista. Y, claro estd, a esta circunstancia
negativa en nada la mejora el hecho de que resulta ser inevitable en la secuela
inmediata de la conquista del poder, en vista de la constitucién objetiva y la
fuerza determinante de las estructuras de poder material heredadas.

* Por consiguiente, la nueva tarea histérica de la reestructuracion radical de las
estructuras de poder jerarquicas establecidas, sobre una base genuinamente de
masas, en contraste con la perpetuaciéon dolorosamente visible de la divisién
de la sociedad entre los dominadores (o, para darle un nombre mas digerible,
los dirigentes) y los dominados, en nombre de la necesidad pretendidamente
inevitable de introducir la conciencia socialista en el movimiento de los tra-
bajadores “desde afuera”. La una vez apropiada justificacion de las medidas
estratégicas adoptadas ya no puede seguir siendo considerada como histéri-
camente legitima. Porque, después de la conquista del poder, la conciencia
socialista no puede ser desarrollada a partir de un “afuera” —que dejé de
existir— y mucho menos a partir del arriba realmente existente y contra-
producente. Solamente puede ser generada sobre la base de un desde dentro
de las masas de la sociedad posrevolucionaria, y por las masas mismas, en
respuesta a las tareas y desafios que ellas deben afrontar en sus intentos por
resolver —a través de los procesos, de duro aprendizaje y reciproco ajuste,
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de la actividad productiva planificada de manera cooperativa— los problemas
materiales, politicos y culturales de su vida diaria.

* Estd claro, entonces, que argumentar a favor del reconocimiento y la abierta
admisién publica de este cambio incontrovertible de “afuera” por “arriba”,
como resultado de la conquista del poder, no significa en lo mas minimo una
incondicional “defensa de la espontaneidad de las masas”. Caracteristica-
mente, a todos los que tienen intereses creados en ocultar el hecho de que su
propia manera de ejercer el control “desde afuera” se ha vuelto equivalente
a imponerlo desde arriba, les gusta descalificar, automaticamente, a toda
preocupacion seria por estos asuntos diciendo que el planteamiento mismo
del punto equivale a una “capitulacién ante la espontaneidad”. No obstante, la
cuestidn no tiene en realidad nada de “espontaneidad versus conciencia”. Se
trata, por el contrario, del desarrollo auténomo de una conciencia adecuada a
las demandas y desafios de las nuevas condiciones. Y ello significa no s6lo que
esa conciencia solamente se puede desarrollar desde dentro, por quienes tienen
que luchar contra sus graves problemas existenciales. Significa también que la
conciencia en cuestion, si es que va a tener éxito al abordar las preocupaciones
cotidianas de la gente y la tarea de reestructurar el orden socioeconémico
establecido, debe ser articulada no en relacidn con los objetivos estratégicos
genéricos sino en términos de tareas histéricamente especificas, de acuerdo
con los pardmetros dindmicamente cambiantes de las formas mediadoras
materiales aceptadas que vinculan al presente con el futuro.

* Esta tltima condicién nos lleva de vuelta a la necesidad del ““desde dentro”
bajo las condiciones de las sociedades posrevolucionarias. Porque la estrategia
del “desde afuera” no es capaz sino, en el mejor de los casos, de permitirle
al trabajador adquirir la conciencia —indudablemente muy importante— de
que es necesario conquistar el poder a fin de cambiar significativamente sus
condiciones de vida. Pero no puede mostrarles a las masas populares cémo
construir y manejar —auténomamente, dado que el éxito de la empresa de-
pende precisamente de eso— el nuevo orden social. Cancelar la autonomia
de los productores asociados mediante el “desarrollo” de su conciencia ““desde
afuera”, para no mencionar el desde arriba, constituye una obvia (y en sus
implicaciones practicas totalmente absurda) incongruencia.

Como todos sabemos, existe abundante evidencia en los anales de la historia
del derrocamiento de 6rdenes sociales y politicos anticuados y opresivos. Los
intelectuales de origen burgués, como Lukécs, que insurgieron contra la clase que
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los vio nacer, podian prestarle un gran servicio a la causa de la transformacion
socialista al evaluar esa experiencia histérica al servicio de las revoluciones pro-
letarias. Sin embargo, no existe ningtin precedente histérico de ese lanzarse a la
tarea que la agencia de la reestructuracion poscapitalista esté llamada a encarar. En
consecuencia, bajo las cambiadas circunstancias los intelectuales (y especialmente
los intelectuales que eran burgueses, cuyas condiciones de vida cotidiana son muy
diferentes de las de las masas populares) saben mucho menos atn “;qué hacer?”
en relacién con los problemas especificos de las sociedades posrevolucionarias y
sus correspondientes formas mediadoras materiales de solucién potencial que las
clases trabajadoras, cuyo pan de todos los dias se ve afectado directamente por el
éxito o el fracaso de las medidas que es necesario adoptar. Asi, a diferencia de antes
de la conquista del poder politico, los intelectuales no se encuentran de ningtin
modo en una posicién privilegiada en el plano del conocimiento con respecto a
la tarea histérica cualitativamente nueva de derrocar al poder del capital a través
de una reestructuracién radical del orden socioecondémico y politico heredado.

10.3 En elogio de la opinién piiblica subterranea

10.3.1

PODEMOS ver, por lo que sigue mds adelante, lo desamparado que se
encuentra aun un gran intelectual como Lukdcs ante estas dificultades. En una
seccion de su libro sobre la Democratizacion, €l le pide al partido que le preste
atencion a la “opinién publica subterrdnea” de las masas populares. Como un
ejemplo en apoyo de su solicitud, Lukdcs menciona que segtin su experiencia en
el campo de la cultura, que se extiende a lo largo de muchas décadas:

el éxito o el fracaso, el impacto mds profundo o mds bien superficial de los libros y
las peliculas, etc., depende mucho més de esa “opinién publica” que de la critica, y

menos atin de la critica oficial.'®!

Al mismo tiempo tiene que conceder que “Es mucho mas dificil demostrar el
mismo efecto en los asuntos econémicos”.'®?El tinico ejemplo que puede ofrecer,
y aun asi proyectandolo a los paises capitalistas, es la efectividad de “trabajar
para el veredicto” en una disputa sobre ferrocarriles. Aun cuando Lukacs propone
que el partido deberia prestarle mas atencion a esa opinion publica, no parece ver
la necesidad de hacer cambios institucionales significativos a fin de hacer que las
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opiniones criticas que emanan desde abajo cobren efectividad. Quiere retener el
poder soberano de toma de decisiones del partido también en este respecto, sin
prever algun tipo de garantia institucional para traducir en medidas practicas la
“opinién publica subterrdnea” que €l elogia.

Desafortunadamente, sin embargo, en una inspeccién mas de cerca hasta la
peticion, esperanzada pero institucionalmente lejos de estar asegurada, que le
hace Lukdcs al partido resulta ser totalmente desacertada. Esto porque lo que
estd en juego es en si mismo bastante distinto del ejemplo ilustrativo de Lukécs.
En el campo de la cultura la “opinién ptblica subterrdnea” de las masas popu-
lares puede hacerse valer (aunque hasta un grado muy limitado) por medio de
la votacidn con el corazén en la mano de los individuos en torno a qué libro o
pelicula en particular favorecer o rechazar, como individuos particulares. En
asuntos econémicos”, por el contrario, no tienen nada analogo a su disposicion.

* En este terreno el modelo de Lukdcs, segtin el cual los individuos por separado
como individuos con conciencia de si mismos pueden —con las previstas
consecuencias radicalmente reformadoras— “escoger entre alternativas”,
pues sencillamente no funciona. Porque en el caso de lo que €l llama “asuntos
econdémicos” el punto no tiene nada de “econémico” —es decir, no se trata
de consumo econdmico selectivo, alienado y comparable con el consumo
cultural selectivo y, con respecto a los productos oficialmente favorecidos,
rechazante— sino que es asunto de relaciones de poder estructurales arti-
culadas politicamente. Tiene que ver primero que todo con la distribucién
del excedente producido socialmente, junto a la espinosa materia de ¢ quién
lo distribuye? La cuestién de hacer valer la “opinién publica subterrdanea en
los asuntos econémicos” andlogamente a la bienvenida o el rechazo de los
productos culturales en oferta s6lo puede surgir con posterioridad, sobre la
base de las relaciones de poder existentes. En otras palabras, presupone la
redefinicioén radical de la materia verdaderamente importante del control
sobre el producto social total en el orden socioecondémico y politico existente.

En este sentido, el esperar la solucién de los graves problemas materiales de
las sociedades poscapitalistas a partir de la respuesta propicia del partido ante
el impacto selectivo de la “opinién publica subterrdnea en los asuntos econémi-
cos” —una opinién publica que en realidad estd bastante desprovista de recursos
materiales selectivamente aplicables y cabalmente efectivos— anda lejos de ser
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realista. Podriamos esperar de manera igualmente idealista la reforma radical
del sistema capitalista —su metamorfosis en “capitalismo del pueblo” como lo
contindan prometiendo los politicos conservadores— a partir del impacto eco-
némico del “ir de compras” de las amas de casa (como esos mismos politicos
les invitan a hacer constantemente) en supermercados mas o menos idénticos,
controlados con interesada complicidad (proyectada cinicamente como “sana
competencia”) por un pufiado de firmas gigantes.

Deberemos darle un vistazo mds de cerca a estos problemas en su propio
contexto, en los capitulos 17, 19 y 20. Por ahora solamente es necesario recalcar
que en el mundo real de las sociedades poscapitalistas la manera, no demasiado
promisoria, en que la frustrada “opinién publica subterrdnea” de los trabajadores
pudiera expresar su punto de vista acerca de las relaciones de “igualdad” del poder
socioecondmico prevaleciente, quedaba captada en el chiste popular mortalmente
serio —y las correspondientes précticas productivas— segtin el cual “Todo va bien:
nosotros fingimos trabajar, ellos fingen pagarnos”. En otras palabras, el blanco de
laironia popular no era una medida o un producto econémico en particular que la
propicia atencién del partido a la vox populi pudiese manejar satisfactoriamente.
Mais bien, tenfa que ser el sistema establecido de relaciones adversariales entre los
trabajadores y quienes efectivamente controlan tanto la division social jerarquica
del trabajo como la distribucién de las retribuciones materiales de dicho proceso.

10.3.2

ESTO trae al primer plano una dificultad por demas fundamental. Porque
de hecho el sentido del desarrollo de la conciencia socialista en las sociedades
poscapitalistas es perfectamente directo y la medicién de su éxito o su fracaso es
bastante tangible. A saber, el grado en el que las relaciones sociales emergentes
traen consigo la supresion de la oposicién (y el continuado antagonismo) entre
el “nosotros” y el “ellos” por la comunalidad del todos nosotros. Pero, claro
estd, ésta no puede ser simplemente cosa del “trabajo de la conciencia sobre la
conciencia” de Lukdcs (independientemente de cudn buena sea la intencién)
por medio del cual la conciencia concientizada y concientizante afecta a su
conciencia-objetivo —la conciencia de las masas populares— “desde afuera”.

Las barreras entre el “nosotros” y el “ellos” solamente pueden ser des-
montadas mediante la sostenida empresa practica que aborda directamente
los candentes problemas existenciales del pueblo. En cuanto a esta tarea, su
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realizacion es factible solamente sobre la base de la auténoma articulacion
material/institucional de la dimensién del control del proceso del trabajo en su
conjunto por quienes estin activamente comprometidos en ello. Unicamente
esto puede proporcionar tanto los objetivos como los medios necesarios para el
autodesarrollo de la conciencia de masas socialista. Como planteé este punto
Rosa Luxemburgo hace ya mucho tiempo:

El socialismo no serd ni puede ser inaugurado por decreto: no puede establecerlo
ningtin gobierno, por admirablemente socialista que sea. El socialismo debe ser creado
por las masas, debe ser construido por cada proletario. Alli donde se forjan las ca-
denas del capitalismo, alli deben ser rotas las cadenas. Tan sélo eso es el socialismo,
y solamente asi se puede hacer nacer el socialismo.!** Las masas deben aprender
c6mo usar el poder usando el poder. No hay otra manera.'®

Teniendo en mente estas relaciones, se torna claro que resulta extremadamente
problemético que en 1968, después de cerca de setenta afios de ;Qué hacer?
de Lenin (lo que también significa cinco décadas de poder soviético), Lukacs
tenga todavia que idealizar la estrategia de introducir con éxito, un buen dia, la
conciencia socialista “desde afuera” en la clase trabajadora.

Si el punto clave en este respecto es la articulacion préctica de las formas
materiales institucionales de la produccién y el consumo comunitario a través de
las cuales el desarrollo de la conciencia socialista en las masas populares —en
relacion con las tareas y retos materiales especificos de su situacion— se hace
posible primero, en ese caso la funcién histérica de las estructuras de toma de
decision “desde arriba’ heredadas del antiguo orden (incluido el partido leninista,
que es catapultado en el curso de la conquista del poder a la posicion estructural
del “arriba”) no puede ser otra que actuar como partera del nacimiento de la
autogestion auténoma. Todo lo demas —cualquiera que sea su justificacién his-
térica— no puede sino prolongar las largas décadas (que ya se aproximan al siglo
entero desde la época de ¢Qué hacer?) en las que las raices de la conciencia de
masas socialista pudieran, en verdad, ser establecidas y fortalecidas algin dia
hasta el punto de volverse inextirpables. Entre tanto, sin embargo, el inevitable
fracaso del intento por resolver estos problemas “desde afuera” (que significa:
desde la posicién privilegiada de alguna jerarquia autoperpetuadora que domina
a la sociedad desde arriba) permanecerd como un inconmovible recordatorio
del continuado poder del capital en una nueva forma, asi como del peligro de la
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restauracion capitalista salvaguardada sobre una base hereditaria hasta tanto el ca-
pital —en cualquier forma— conserve las palancas del control metabélico social.

10.4 Las mediaciones de segundo orden del capital y la propugnacion de la
ética como una mediacion

10.4.1

LA escision entre el marco politico de la busqueda de la emancipacion de
Lukdcs y los propios objetivos emancipatorios concebidos por el filésofo hiingaro
no podia ser mayor. Por eso, en las obras sistematicas escritas en los tltimos
quince afios de su vida el papel de la mediacién sélo le podia ser asignado a los
imperativos de la ética en general, considerados en conjunto con la estrechamente
relacionada “lucha por la liberacién” del arte y la literatura.

La cuestion de la “accion auténoma”, contrastada con su negacion por parte
de las formas de dominacién existentes, es definida por el autor de Eigenart des
Aesthetischen y de 1a Ontologia del ser social en sus términos de referencia mas
generales: €l centra la cuestion en la conversion de la “especie humana” como tal
en “duefia y sefiora de su propio destino”. Asi el sujeto de la accion verdaderamente
auténoma no es ya una clase social histéricamente identificable —como lo hemos
visto teorizado en Historia y conciencia de clase, con referencia al proletariado
y a su “punto de vista de la totalidad”— sino la humanidad en general. Tampoco
se le deja mucho espacio en este discurso a la “misién moral del partido” como
representacion consciente y portador activo del omniemancipador punto de
vista de la totalidad del proletariado. El gran obsticulo que hay que vencer es la
“trascendencia absoluta” (religiosa o laica), y se celebra la apropiada esfera de la
accién auténoma como la realizacion del “este-mundismo”. Nos dice Lukécs que

puesto que el para-si de la creatividad artistica... rechaza toda trascendencia
absoluta, en la categoria del este-mundismo hallamos expresada la més profunda
afirmacion del mundo por la humanidad, su autoconsciencia de que —como especie

humana— es la dueia y sefiora de su propio destino.!*

De esta manera, Lukécs se mantiene siempre leal a la perspectiva marxista de
una transformacion socialista radical, pero en términos de referencias temporales
cada vez mis distantes. Puesto que se habia comprometido de un todo con la
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bisqueda de soluciones en el margen de accién creado por el “eslabén mds débil
de la cadena”, y por consiguiente del “socialismo en un solo pais”, él no puede
cuestionar en términos sustantivos las fatales determinaciones y consecuencias de
ese margen de accién para el movimiento socialista histéricamente establecido. Sus
reservas contindan siendo expresadas en términos estrictamente metodologicos,
aunado a un noble llamamiento moral a la perspectiva tltima de una “humanidad
duea y sefiora de su propio destino”. El punto candente de cémo hacer que los
trabajadores en las sociedades poscapitalistas se conviertan en “duefios y sefiores
de su propio destino” es a duras penas planteado, y cuando se le plantea queda
inmediatamente subsumido bajo consideraciones metodoldgicas abstractas acerca
de la subordinacién de “la teoria a la practica” por Stalin, o a la “burda manipu-
lacién” de la sociedad, en contraste con la ““sutil manipulacién” mediante la cual
Lukdcs caracteriza al capitalismo contempordneo. No resulta entonces para nada
sorprendente que la pavorosa escision entre el “socialismo realmente existente” y
la humanidad plenamente emancipada de su vision sdlo puede ser llenada mediante
la postulacién de la ética como mediacion. Asi, en el mismo espiritu que hemos
visto en la cita anterior, el autor de Eigenschaft des Aesthetischen insiste en que

La ética es el campo crucial de 1a lucha fundamental y decisiva entre la mundanidad
y el otro-mundismo, de la real transformacion supresora/preservadora de la parti-
cularidad humana. Asi, los problemas que surgen a este respecto tan sélo pueden ser

apropiadamente resueltos en una Etica.'s’

La promesa de elaborar esa Etica es el tema constantemente recurrente de
los escritos de Lukdcs en los dltimos quince anos de su vida. Ese proyecto se
originé de hecho muy atrés en el pasado, como hemos visto antes, y nunca fue
ni remotamente cumplido, pero tampoco abandonado del todo, como lo ates-
tiguan las paginas publicadas péstumamente de su Versuche zu einer Ethik.
Veremos en la Seccién 10.5 cudn problemaética fue la empresa en su totalidad
desde sus propios inicios, cuando el marco filoséfico kantiano todavia estaba
condicionando fuertemente la vision de la ética que tenia Lukécs en su fase de
desarrollo “hegeliana kierkegaardizada”; y mds paraddjicamente atin cuando
en 1956 emprendié de nuevo el camino de finalmente realizar su largamente
acariciado proyecto. Ahora debemos darle un rapido vistazo a la manera como
Lukadcs trata de afrontar el problema de la alienacion en su Ontologia del ser
social mediante la postulacién de la intervencién mediadora y emancipadora
de la ética.
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Distancidndose de la identidad sujeto-objeto defendida a capa y espada en
Historia y conciencia de clase, Lukacs recuerda que en el intento hegeliano de
dilucidar la relacion entre libertad y necesidad —y definir su reciprocidad diciendo
que “la verdad es necesariamente libertad”’'%*— “la sustancia es transformada en
sujeto en el camino hacia la identidad sujeto-objeto”.'® Encontramos algo similar en
la Ontologia de Lukacs, si bien €l no pretende explicitamente una nueva identidad
sujeto-objeto. No obstante, cuando ya no se sigue sugiriendo que el proletariado
constituye la identidad sujeto-objeto de la historia, Lukacs reitera la idea en una
forma alterada en relacién como “el trabajo como el sujeto planteador”. Analiza
la realidad en términos de una causalidad dual: (1) la serie de “planteamientos
teleolégicos” efectuados por el trabajo, y (2) la cadena de causas y efectos puesta
en movimiento por el planteamiento de metas por parte del trabajo. El trabajo
en su sentido mds general constituye la identidad sujeto-objeto del mundo del
planteamiento teleolégico mediante el cual es creada “la historia como la realidad
ontoldgica del ser social”.'™ En ese sentido, es creada no solamente la especie
humana (inseparablemente, claro estd, de los individuos) sino también la realidad
misma, que en la naturaleza existia tan sélo como una posibilidad.

Sin transformar la posibilidad existente de lo natural en realidad, sin embargo, todo
trabajo podria estar condenado al fracaso, resultaria de hecho imposible. Pero aqui
no estd reconocido ningin tipo de necesidad, simplemente una posibilidad latente.
No se trata aqui de una necesidad ciega que se vuelve consciente, sino mds bien una
posibilidad latente, que sin el proceso del trabajo seguird siendo siempre latente,
que es elevada conscientemente por el trabajo a la esfera de la realidad. Pero esto
constituye apenas un aspecto de la posibilidad en el proceso del trabajo. El momento
de la transformacion del sujeto trabajador que se ve acentuado por todos aquellos
que entienden realmente al trabajo es, cuando no se le considera ontolégicamente,
esencialmente un sistematico despertar de posibilidades que se encontraban pre-

viamente en suspenso en el hombre como meras posibilidades.'”!

A partir de esta caracterizacion de la relacion entre la “mera posibilidad™ y el
poder creador de la realidad del “planteamiento teleolégico”, Lukécs deriva una
concepcién de la libertad a la cual puede poner al servicio de su ética. El insiste
en que los aspectos mds importantes de este proceso conciernen a “aquellos
efectos que el trabajo causa en el trabajador mismo: la necesidad de su auto-
control, su constante batalla contra sus propios instintos, emociones, etc. ... este
autocontrol del sujeto constituye un rasgo permanente del proceso del trabajo”.!”
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Naturalmente, la tinica manera de mantener el “autocontrol del sujeto” como un
“rasgo permanente del proceso del trabajo” es si hacemos abstraccién, como lo
hace Lukdcs, de la realidad del proceso del trabajo bajo el dominio del capital
(incluido el sistema del capital del tipo soviético), al decir que el “autocontrol”
del trabajo no guarda relacién con las condiciones tirdnicamente impuestas del
control alienado sobre los sujetos trabajadores.

Lukacs necesita esa abstraccién para sus propios fines, inseparablemente
del papel que quiere asignarle a la ética. Logra su objetivo en ese contexto (1)
describiendo al “sujeto trabajador” como trabajo en general (o como raza hu-
mana en si, equiparada sin problema alguno con sus miembros individuales),
y (2) presentando una forma de conciencia —exactamente como en Historia y
conciencia de clase, donde, como hemos visto, el proletariado podria ser trata-
do como consciente incluso siendo “totalmente inconsciente”— que puede ser
facilmente conciliada, en la persecucién de Lukacs de un noble propdsito ético,
con la ausencia real de conciencia. Asi argumenta €l su caso:

Lo que ya estd implicado en el trabajo mismo, es algo mucho mds [que una similitud
formal entre el trabajo y la ética]. Independientemente de lo mucho que esté consciente
de su trabajo quien lo ejecuta, en este proceso €l se produce a si mismo como miembro
de laraza humana, y por lo tanto produce a la raza humana misma. Podrfamos incluso
decir que la senda de la lucha por el autogobierno, desde la determinacién natural
mediante el instinto hasta el autocontrol consciente, constituye la verdadera senda
de la auténtica libertad humana. ... la lucha por el control sobre nosotros mismos,
sobre nuestra propia naturaleza humana puramente orgdnica en su origen, es con toda
certeza un acto de libertad, un basamento de libertad para la vida humana. Aqui nos
topamos con el cardcter de la especie en el ser y la libertad humanos: la superacién
de la mera mudez orgénica de la especie, su desarrollo hacia delante como especie
del hombre articulada y en autodesarrollo que se forma a si misma como ser social
constituye, desde el punto de vista ontoldgico y genético, un acto igual al del naci-
miento de la libertad. ... hay que luchar por la libertad mds espiritual y mds elevada
con los mismos métodos que en el trabajo original, su resultado, si bien a un estadio
mucho mds elevado de conciencia, tiene en tltima instancia el mismo contenido:
el dominio de la actuacion individual en la naturaleza de su especie sobre su

individualidad meramente natural y particular.'”
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Asi, en este discurso sobre el trabajo en general el circulo vicioso de las me-
diaciones de segundo orden del capital —interpuesto entre los sujetos trabajadores
realmente existentes y los objetos de su empresa productiva— queda fuera de
vista. Su lugar lo toma la idea de que “‘el trabajo interpone constantemente toda
una serie de mediaciones entre el hombre y la meta inmediata que €l en defi-
nitiva trata de alcanzar”."*Haciendo abstraccién de la relacién de fuerzas y de
su implacable imposicién sobre el proceso del trabajo histéricamente creado y
realmente existente esto resulta, claro estd, verdadero. Pero esa verdad abstracta se
ve totalmente invalidada por el modo de control del capital y la fuerza de media-
cion ultimadamente destructiva que requiere de una valoracién cualitativamente
diferente. Y mds atin porque un circulo vicioso de control de las mediaciones se
interpone entre los sujetos trabajadores y su actividad productiva también en el
sistema del capital poscapitalista. Acerca de esto tiltimo, sin embargo, en parte por
razones politicas y en parte por razones tedricas internas, no puede hablar Lukacs.

Asi como la “garantia metodoldgica de la victoria” de Lukacs en Historia
y conciencia de clase no puede ser invalidada mediante la no realizacién de la
postulada “conciencia atribuida” proletaria, dado que la forma en que fue definida
proveia también el postulado de su validez incuestionable, de la misma forma
en la Ontologia del ser social la categoria de “intencion objetiva” o “intencién
ontolégicamente inmanente” apoya la pretendida validez de la perspectiva pro-
yectada. Como lo expone Lukécs:

Aun la forma mds primitiva del trabajo que plantea la utilidad como el valor de su
producto, y estd directamente relacionada con la satisfaccion de las necesidades, pone
en marcha un proceso en el hombre que lo ejecuta, cuya intencién objetiva —in-
dependientemente de hasta qué grado esté adecuadamente concebida— conduce al
desenvolvimiento real del desarrollo mds elevado del hombre. ... no puede haber actos
econdémicos —desde el trabajo rudimentario hasta la produccién puramente social—
que no tengan subyaciendo bajo ellos una intenciéon ontolégicamente inmanente
hacia la humanizacion del hombre en el sentido mds amplio.'”

El punto de este enfoque es proporcionar los fundamentos ideolégicos para el
discurso de Lukécs sobre la obligacion ética de los individuos que pueden esco-
ger entre alternativas reales a través de las cuales puedan ellos emanciparse del
poder de la alienacién como individuos particulares. Es por eso que debe insistir
en que “Aun la economia mds complicada es el resultado de planteamientos
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teleologicos individuales y sus realizaciones, ambos en forma de alternati-
vas”.'"”El hecho de que las alternativas sean anuladas —no por “burda” o “sutil
manipulacion” sino por el necesario modo de operacion del sistema del capital
en todas sus formas— tiene que ser considerado como secundario o irrelevante
en un discurso que estd ansioso por asegurar el éxito de la propugnada lucha
contra el poder de la alienacidn, gracias a constituir la escogencia de las alterna-
tivas correctas por los individuos particulares en su combate contra su alienado
particularismo, dentro del campo establecido de su vida diaria.

10.4.2

LA victoria sobre la alienacion estd concebida poniendo de relieve las ca-
tegorias de “posibilidad” y “deber”, abordadas por Lukéacs con inflexible rigor
ético para con los individuos particulares. Esto queda expresado claramente en
Ontologia del ser social cuando Lukdcs argumenta que, a pesar de los pardmetros
sociales gravemente restrictivos de la alienacion

constituye una posibilidad real para cada individuo por separado y —desde el punto
de vista del desarrollo de su personalidad real— su deber interior, de lograr la
victoria, autonomamente, sobre su propia alienacion, sin importar como haya sido
constituida esa alienacion. ... el papel de la ideologia en el hacerse victoriosos los
individuos sobre su modo de vida alienado tal vez nunca haya sido mayor que en la

presente época de manipulacién sutil desideologizada.!”

Esta manera de enfocar el problema resulta inevitable para Lukdcs, en vista
de su evaluacién de los desarrollos poscapitalistas. Porque quiere combatir la
alienacién bajo las circunstancias prevalecientes y a la vez se ve impedido de
hacerlo por su teorizacién de las condiciones de desarrollo realmente prevalecien-
tes. Jamds se muestra dispuesto a abandonar la ilusién de que, como resultado
de la ruptura histérica “en el eslabén mas débil de la cadena”

una sociedad esencialmente socialista estd en el proceso de construccién, sin que
importe lo problematico que esto se haya vuelto en algunos respectos. En lo que se
refiere a esta cuestion fundamental la sabiduria burguesa ha terminado en un ignomi-
nioso fiasco, dado que ella esperaba desde un comienzo un rapido derrumbamiento y,
unay otra vez desde la época de la NEP un retorno al capitalismo. El hecho importante
es que no obstante todos los rasgos problematicos se estd construyendo una sociedad

nueva, con tipos humanos nuevos. ... la transformacion de las personas de la vieja
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sociedad clasista en seres humanos que sienten y actiian como socialistas, a pesar de las
distorsiones, las debilidades, la desaceleracion de los procesos y los obsticulos creados

por la burda manipulacién de Stalin, continué de manera objetivamente irresistible.'”

Hasta la expropiacién politica represiva del plustrabajo bajo las condiciones
de la sociedad posrevolucionaria “esencialmente socialista” es transfigurada e
idealizada en esta vision, a pesar del modo jerdrquico/autoritario de controlar
la produccién y la distribucién bajo el sistema del capital poscapitalista, con
todas sus dolorosamente obvias iniquidades y diferenciaciones. Asi nos dice
el autor de Ontologia del ser social que “el socialismo difiere de las demas
formaciones sociales ‘solamente’ en que de la sociedad en sf, la sociedad en su
totalidad, es el inico y solo sujeto de la apropiacion; en consecuencia, esa forma
de apropiacién ya no sigue siendo un principio de diferenciacion de la relacion
entre individuos particulares y grupos sociales”.'” Inevitablemente, entonces,
dentro de los confines de esa concepcion el margen de intervencion critica en
los procesos sociales realmente en desenvolvimiento debe ser extremadamente
estrecho, si bien Lukacs permanece firmemente convencido de que los indivi-
duos particulares se encuentran todavia muy lejos de realizar las posibilidades
inherentes a —y los deberes provenientes de— su “pertenencia a la especie”.

Los correctivos para las tendencias negativas reconocidas los ofrece Lukécs
en parte en términos metodologicos y en parte en el plano de lo que €l considera
como la posible accién emancipadora individual. La “necesidad histérica” de
los desarrollos posrevolucionarios bajo Stalin es reafirmada —con referencia a
los planes de agresion bélica de Hitler. Se hace la salvedad critica metodoldgi-
ca de que “los contenidos cotidianos/reales fueron convertidos rigidamente en
dogmas”."** Como antes, también en Ontologia del ser social enfatiza repetida-
mente que a €l sélo lo preocupa “el método... el predominio de la tactica sobre
la teoria”." También en relacién con el presente lo tnico que puede ofrecer
como salida de las dificultades es la recomendabilidad de un “regreso tedrico/
metodoldgico a Marx”, en contraste con las “conclusiones tedricas adoptadas

precipitadamente”.'8?

En cuanto a la postulada autoemancipacién de los individuos, el diagndstico
de Lukadcs del estado de cosas existente y del margen de accidn disponible esta
basado tedricamente en la aseveracion de que
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el desarrollo econémico objetivo ha hecho ontolégicamente factible para la especie

humana la posibilidad de establecer su ser-para-si.'s3

En verdad, sin embargo, la “factibilidad ontoldgica” de la “posibilidad de la
humanidad para-si” aqui afirmada constituye un piso extremadamente delgado.
Y mas atn, dado que los logros del “desarrollo econémico objetivo” —muy
parecido a la época de la escritura de Historia y conciencia de clase, cuando se
nos decia que las condiciones materiales de la emancipacién humana fueron “a
menudo satisfechas” y sélo la “crisis ideoldgica se interponia en el camino”— son
exagerados por Lukdcs mds alld de lo que es dable creer, a fin de poder establecer
la viabilidad de su discurso ético acerca de la escogencia entre alternativas de
los individuos. Porque el “desarrollo econémico objetivo” realmente cumplido
bajo el dominio del capital habia traido consigo no sélo avance material (y aun
eso de una manera extremadamente discriminatoria e inicua para la inmensa
mayoria de la humanidad) sino también la tragica condicién de que las “posibi-
lidades” de emancipacién —una categoria absolutamente central en el discurso
de Lukdcs'**— han sido transformadas en realidades destructivas. Como resul-
tado, el aspecto dominante del capital completamente desarrollado no es el de
un “potencial emancipador” sino el del real sepulturero de la humanidad. Asf,
la situacién objetivamente existente —y no la “realidad” idealizada proyectada
por Lukdcs como emergiendo de las posibilidades abstractas de su esperanzada
perspectiva— es mucho mds grave que lo que podria ser contrarrestado con
cualquier volumen de oposicién individual al “manipulado consumo de prestigio”
mediante el cual, en su opinidn, la gente estd “atrapada por su particularismo”.'$3

No obstante, sobre el delgado piso de la “factibilidad ontolégica de una
humanidad para-si posible” postulada por Lukécs, €l proclama que

el camino a una victoria real, ideolégicamente bien concebida, sobre la alienacién
estd hoy incluso mejor pavimentado —como una perspectiva— que nunca antes. ...
depende del individuo mismo, el que €l viva de una manera cosificada y alienada o

bien que desee convertir en realidad a su real personalidad con sus propias acciones. %

El concepto de “proceso”, en abierta oposicion a la “inmediatez cosificada de
la mera apariencia”, jugaba un papel muy importante en Historia y conciencia
de clase. Lo mismo vale para Ontologia del ser social. Porque €l insiste repeti-
damente en que la “alienacién, en términos del ser, nunca es un estado de cosas
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sino siempre un proceso”'¥”: “la establecida inmediatez de la alienacién es una
mera apariencia”.'®® Asi, segtin €I, la lucha contra el proceso de la alienacién “les
impone a los individuos el deber de llegar constantemente a nuevas decisiones
y llevarlas a la préctica”." En verdad, este deber de “emanciparnos de nuestra
propia alienacién”'* en su opinién puede ser cumplido conscientemente por los
individuos interesados aunque ello no se persiga a plena conciencia. Porque “El
arma mds poderosa contra la alienacién a disposicion de los individuos es la
conviccién conformadora del contenido de su vida —que no puede ser mas que
un vago sentimiento o presentimiento— de que el caracter para-si de la especie
[del que ellos pueden participar] tiene existencia real”.!!

Evocando a Goethe y a Schiller (no como ideales estéticos para ser imitados
de alguna forma por la literatura contemporanea sino como originadores de al-
gunos mensajes ontoldgicos éticamente vélidos), el autor de Ontologia del ser
social describe al individuo ejemplar merecedor del gran desafio ético como un
hombre que tiene “suficiente percepcion, fortaleza para la toma de decisiones
y valor como para alejar de su lado todas las tendencias a la alienacion”,'* re-
cordandonos asi la maxima kantiana de que “deber implica poder”. Porque en
opinién de Lukdcs no puede haber forma de evitar la responsabilidad inseparable
del reto de que en “la vida diaria ... cada individuo en particular que se encuentre
en contacto directo con otros individuos, tendria que decidir a favor o en contra
de su propia alienacion”.'”* La perspectiva social adoptada por los individuos en
su esfuerzo para afrontar su propia alienacion bien podria llegar a ser tragica.'**
Como sabemos, la conviccién de Lukdcs —adoptada de Hegel— concerniente
a la inevitabilidad de la “tragedia en el terreno de lo ético” se remonta muy
atras. En su vision lo que decide el punto es que con la ayuda de la perspectiva
positiva encomiada (repetidamente contrastada por Lukdcs con la esperanza) el
individuo puede “levantarse internamente por sobre su propia particularidad

entrelazada con, y empantanada en, la alienacion”.'®

Asi, a las paralizantes mediaciones materiales del sistema del capital real-
mente existente no les estd permitido arrojar su sombra sobre la creencia del
autor en la manera apropiada de conquistar una victoria sobre la alienacién. Su
atencion estd centrada, en cambio, en el posible papel que la ética puede jugar
en inspirar a los individuos a ”levantarse internamente por sobre su alienado
particularismo” en su vida diaria. Esta manera de eludir el circulo vicioso de
las mediaciones materiales del capital mediante la postulada intervencién de la
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“mediacion ética” va aunada a otro postulado en el papel de una posible agencia
social de segunda, que surge de las muchas protestas individuales contra la “ma-
nipulacién”. Se dice que toma la forma de una “aversién de muchos individuos
(o pequefios grupos) condensados en un movimiento de masas”.'”* Como una
prueba del surgimiento de esta nueva manera de afrontar la alienacién en el es-
piritu de su perspectiva positiva, el autor de Ontologia del ser social puede s6lo
ofrecer, reminiscencia del Hombre unidimensional y otros escritos de Marcuse,
una fantastica sobrestimacién del movimiento estudiantil, y proyecta que la
“integracién social de muchas revueltas individuales produce movimientos de
masas que son lo suficientemente fuertes como para emprender la lucha contra
las bases de la alienacién humana existentes”.!”” En Historia y conciencia de
clase el trabajo bajo la forma de la clase trabajadora histéricamente existente,
con su “conciencia atribuida” totalizante, era representada como la agencia so-
cial de la emancipacién. En Ontologia del ser social el trabajo aparece como
el fundamento del “pensamiento teleolégico” en general y el “modelo para toda
libertad”."® Esta es la base tedrica sobre la cual la “escogencia entre las alter-
nativas” de los individuos —a favor o en contra de su propia alienacién— se
espera que cumpla el papel emancipatorio mediador de la ética en un mundo
encerrado en el circulo vicioso de las mediaciones de segundo orden del capital.

10.5 La frontera politica de las concepciones éticas

10.5.1

COMO podemos ver, existe una gran dosis de resignacion en esta vision a
pesar de que Lukacs apela al pathos de su perspectiva en tltima instancia posi-
tiva. Por momentos su nostalgia por el pasado combativo del movimiento de la
clase trabajadora —que habfia resultado en su momento también en su propia
conversién al marxismo e inspir6 el volumen de ensayos sobre Historia y con-
ciencia de clase— se trasluce claramente en Ontologia del ser social cuando
Lukécs compara las condiciones de existencia del presente con las del periodo
de turbulencia revolucionaria. Es asi como él resume la diferencia:

El vinculo objetivo espontdneo de la lucha de clases diaria por objetivos econémicos inme-
diatos con las grandes interrogantes acerca de cémo seria posible hacer que la vida humana
tuviese significado para todos, indudablemente que era una de las principales razones

de por qué en aquellos dias el movimiento de la clase trabajadora ejercia un irresistible
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poder de atraccién mucho mds alld de las filas del proletariado. Naturalmente, también en
la sociedad contemporanea hay enfrentamientos en torno a cuestiones socioecondmicas.
Sin embargo, en la mayoria de los casos el pathos del primitivo movimiento de la clase
trabajadora estd ausente de ellos. Esto se debe a que en las actuales circunstancias los
objetos de disputa en los pafses capitalistas avanzados ya no poseen esa significacién

directa para el proceso de vida y el destino de la gran mayoria de los trabajadores.'*

No hace falta decir que este diagndstico es problemadtico incluso en relacién
con las clases trabajadoras de los paises capitalistamente mas avanzados, para no
mencionar el hecho de que aun si fuera correcto todavia dejaria fuera de conside-
racion al menos cuatro quintas partes de las personas del mundo socialmente opri-
midas y en términos econdmicos monstruosamente empobrecidas. Sin embargo,
lo que es importante en este contexto es que el tono nostilgico de la dltima cita
indica una retirada de la politica mds intensa que nunca en los escritos de Lukécs.

Esto estd en abierto contraste no nada mas con las opiniones sostenidas por
Lukacs en la década de los 20, sino también con sus elevadas expectativas —en
los afios inmediatos a la posguerra— en cuanto a las transformaciones sociopo-
liticas bajo la “democracia del pueblo”, como hemos visto en la Seccién 6.4.2.
En el pasaje de la cita 50 de la Parte Uno, tomado de una conferencia dictada a
finales de 1947, él declaraba que ““ahora el hombre participa en las interacciones
de la vida privada y piiblica como un sujeto activo y no como un objeto pasivo”.
Por el contrario en su ensayo sobre la Democratizacién tuvo que admitir que bajo
los regimenes posrevolucionarios “las masas trabajadoras perdieron su caracter
como sujetos de la toma de decisiones social: han vuelto a ser meros objetos
del cada vez mas poderoso y omnipresente sistema burocratico de regulacion
que dominaba todos los aspectos de su vida”.*®Y si bien las profundizaciones
objetivas de como fue posible que se terminara en la completa reversion de las
expectativas socialistas originales no fueron nunca investigadas por Lukacs,
que no fue mds alld de la condena de la “burocratizacién” y del método de la
“burda manipulacion” estalinista (ninguna de las cuales puede ser considerada
como una explicacion causal seria), ello no puede alterar el hecho mismo de que
la reconocida distorsion de los ideales socialistas constituy6 un terrible golpe
para la perspectiva lukdcsiana. Porque en el pasado formaba parte integral de
las expectativas positivas de todos aquellos que permanecian en la érbita de la
“revolucién en el eslabon mas débil” —una expectativa vigorosamente reafirmada
después del discurso secreto de Khruschov contra Stalin— que los movimientos
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socialistas en el Este ejercerian un gran “poder de atraccién” sobre las clases
trabajadoras en los paises occidentales capitalistamente avanzados, en lugar de
constituir un terrible impedimento, como el “socialismo realmente existente”
(que se pretendia socialista incluso en la dltima obra completada por Lukécs,
Ontologia del ser social, como hemos visto antes) resulté ser de hecho.

El retiro de la politica en los tltimos quince afios de la vida de Lukdcs es un
asunto complicado. No se trata simplemente de la consecuencia de la deportacién
y los ataques que sufre después de 1956.Paraddjicamente, €l adoptd la posicion
de sus ultimas obras de peso en este respecto precisamente con la finalidad de
poder mantenerse leal a la perspectiva abierta por la revolucion en el eslabén mas
débil, sin importar cudn desfavorables pudiesen ser las circunstancias politicas y
las formas organizacionales vinculadas con ella en el presente. Asi, Ontologia
del ser social constituye un intento de demostrar, en lo que atafie al desarrollo
objetivo en marcha, el “irresistible avance hacia la realizacién de la humanidad
para-si”, y subjetivamente la validez indiscutible de la plena “entrega a la causa
del socialismo”' aun cuando la “gran causa” pareciera haber desamparado a
quienes creen en ella, como resultado del desarrollo truncado y la “burda mani-
pulacién” en la esfera de la toma de decisiones politicas. Esta es la tltima linea
de defensa de Lukdcs para la perspectiva que €l deriva en Octubre de 1917 y
mantiene hasta el final de cara a todas las adversidades.

Evoco aqui una conversacién que sostuvimos en el verano de 1956, cuando
Lukéacs me contaba acerca de su plan de escribir finalmente su Etica. Yo argu-
mentaba que €l nunca iba a poder escribirla, porque la precondicién para abordar
los agudos problemas de la ética seria emprender una critica radical de la politica
posrevolucionaria; y ello era casi imposible bajo las circunstancias. Repeti esa
conviccion en un ensayo sobre Lukdcs —*“Le philosophe du ‘tertium datur’ et du
dialogue coexistentiel”?”>— escrito en 1958 y subsecuentemente también reim-
preso en aleman en el Festchrift*> dedicado a €l en su octogésimo cumpleafios,
en 1965. Con referencia a este viejo plan tan querido para Lukdcs escribi en mi
ensayo que “El todavia acaricia la idea [de escribir su ética] cuya realizacién no
podia hacerse posible sin un cambio fundamental en las condiciones presentes, o
si no los problemas de esa ética tendrian que quedar confinados a las esferas
mis abstractas” 2 El esbozo general de la Etica —con el titulo Die Stelle der
Ethik im System menschlichen Aktivitéiten, “El lugar de la ética en el sistema
de las actividades humanas”— ya lo habia elaborado Lukdcs luego de completar
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su Estética, como €l lo describe en una carta desde Budapest fechada el 10 de
mayo de 1962. Veinte meses mds tarde, sin embargo, cuando le pregunté en una
carta como le estaba yendo con la Etica, ¢l se quejé de que iba “muy despacio.
Comprobé que me resultaba necesario escribir primero una larga parte introduc-
toria sobre la ontologia del ser social, y ésta, también, marcha muy lentamente”.>
Dio la casualidad de que la “parte introductoria” resulto ser la Ontologia del ser
social y los Prolegomenos que se le anexaron, y que la Etica nunca pudo ser
escrita.?® Lukécs no pudo escribirla aun cuando el peligro de encarcelamiento
politico ya se habia retirado del horizonte en los cinco tltimos afios de su vida.

Lo que estd en el tapete aqui es la concienciacion de las restricciones funda-
mentales de los desarrollos posrevolucionarios, combinado con una reafirmacion
de la alternativa socialista en sus términos mas amplios posibles, expresada en
relacién con la remota perspectiva de la “realizacién de la humanidad para-si”.
Es asi como no solo la proyectada Etica lukdcsiana resulta convertida en la
Ontologia del ser social, sino también la filosofia en general, con respecto a
sus temas cruciales, resulta definida como una ontologia. Como lo dice Lukacs:

El contenido central de la filosofia es la especie humana, o sea el cuadro ontolégico
del universo y la sociedad desde el punto de vista de lo que eran en si mismas, de
lo que se han convertido y de lo que son, de modo que la filosoffa podria producir el
tipo siempre realmente existente del posible y necesario caracter de la especie; asi
que ella unifica de manera sintética en su cuadro de pertenencia a la especie los dos

polos: el mundo y el hombre>”’

Esta opinién esta estrechamente conectada con el rechazo explicito de la
demanda de hacer que la filosoffa sea préctica en el sentido de vincularla a la
categoria de Lenin del “siguiente eslabon de la cadena”, que Lukécs encuentra
apropiado nada mds en la practica politica, estableciendo por lo tanto —en
contraste con Historia y conciencia de clase— una abierta oposicién entre la
politica orientada hacia la praxis y la filosofia propiamente dicha. El insiste en
que el “cuadro tipico de la verdadera filosofia no contiene ninguna categoria
que pudiera guardar siquiera una relacién distante con la del “siguiente eslab6én
de la cadena”.>® Esto obviamente es en parte la autodefensa del fildsofo contra
el peligro de la “manipulacién burocratica” y la “imposicién dogmadtica de la
tactica sobre la teoria”. Pero es al mismo tiempo mucho mds que eso. Porque
se espera que el lector, al adoptar el punto de vista ontoldgico de la filosofia

676

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

POLITICA Y MORALIDAD Cap. 10

propugnado por Lukdcs, esté de acuerdo con que las descorazonadoras con-
tradicciones, importantes retrocesos y tragedias que el pueblo estd destinado
a enfrentar —tanto en el Este como entre las clases trabajadoras de los paises
capitalistamente avanzados occidentales— son “puramente episddicas” en el
inexorable proceso de la plena realizacién de la “humanidad para-si”. Y para ese
proceso cada individuo en particular no solamente puede, sino también tiene el
deber interior de, contribuir activamente.

10.5.2

EN el ensayo de Lukdcs sobre “Tactica y Etica” (de comienzos de 1919)
encontramos la asombrosa afirmacion de que “el sistema de Hegel esta despro-
visto de ética”.2” Estd precedida por la ain mds asombrosa declaracién segtin
la cual €l “habia descubierto la respuesta al problema ético: que la adherencia
a la tactica correcta es ética en si misma”.?!

Estas dos declaraciones eran tipicas de una fase del desarrollo de Lukdcs en la
que €l estaba convencido de haber encontrado la solucién a la relacién entre politica
y ética al estipular su unidad libre de inconvenientes. Hasta la cuestion de la res-
ponsabilidad individual parecia quedar facilmente resuelta gracias a la aseveracion
de que “El sentido de la historia mundial determina los criterios tacticos y es
ante la historia que, quien no se desvia por razones de conveniencia de la senda
estrecha y empinada de la accién correcta prescrita por la filosoffa de la historia

por si sola conduce a la meta, asume la responsabilidad por todos sus actos”. !!

Historia y conciencia de clase naci6 de este espiritu, y concebia una con-
ciencia totalizante capaz de entender la “accidn correcta prescrita por la filosofia
de la historia”. Al mismo tiempo este espiritu de entusiasmo revolucionario (o
“utopismo mesidnico” en la caracterizacion de Lukdcs de 1967) también exigia
una representacion estratégica y un portador organizado de la conciencia hi-
postatizada: el partido. Y, tranquilizadoramente, se decia que el partido mismo
era capaz de proporcionar la guia necesaria en “la estrecha y empinada senda
de la accién correcta”, gracias a la determinacion ética directa de su naturaleza,
que en opinién de Lukdcs surge del mandato moral que le confiere la historia.
De esta manera el partido podia asumir de jure el “liderazgo de la sociedad”
(perdido por la burguesia segtin el autor de Historia y conciencia de clase) y
activar la “personalidad total” de todos cuantos tenian la voluntad de “asumir
la responsabilidad por todos sus actos”. En cuanto se referfa a los individuos
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politicamente consecuentes, ellos no tenfan nada que perder y si todo que ganar
con su aceptacién de la “tactica correcta” y la “renuncia a la libertad indivi-
dual”.?*Porque de esa manera —y solamente de esa manera— podian hallar el
desempeio éticamente adecuado en la realizacién de su “personalidad total”.
Ast, en el periodo en que fueron escritos los ensayos de Historia y conciencia
de clase, Lukécs podia concebir esta ética misma como decidida y directamente
politica porque la politica era vista como directamente ética.

La situacién es radicalmente diferente cuando Lukacs emprende la escritu-
ra de su Etica, que termina siendo una Ontologia. Al principio, en el verano
de 1956, parece que la sociedad post-Stalin estd comenzando a moverse en la
direccién correcta, si bien con mucha lentitud, y promete la posibilidad de un
reexamen serio de la relacién entre ética y politica. La brutal represion del al-
zamiento de octubre en Hungria le pone un final abrupto a esas esperanzas. Asi,
dado que el proyecto no puede ser llevado a cabo, los puntos candentes de la
ética, en su inevitable relacion con la politica, deben ser transferidos a la esfera
mas abstracta de la ontologia. Sin duda, esto es asi no sélo debido a los peligros
politicos a los cuales estd expuesto el filésofo hingaro durante muchos afios
después de 1956, sino también por motivo de su manera de concienciar y racio-
nalizar la “fuerza de la circunstancia” (incluyendo lo que €l llama el “necesario
détour histérico” bajo Stalin) remontandose muy atrds en el pasado. Porque su
supuesto —en 1919— de que la accidn politica es directamente ética bajo la
autoridad del partido moralmente encomendado, no es menos problematica que
la manera en la cual es tratada la dimensién politica de la época en la Ontologia
y en las notas fragmentarias de su Versuche zu einer Ethics. (En esta ultima,
reveladoramente, la entrada sobre Politica ocupa un espacio de una pagina escasa;
y aun si le sumamos la entrada sobre Libertad —que en su mayor parte se ocupa
en los términos mds generales de la cuestién del “dominio sobre la naturaleza
y sobre nosotros mismos’?"*y no de la politica— el monto en conjunto no llega
a las cinco paginas de un total de casi cien).

La politica y la moralidad se encuentran tan intimamente interrelacionadas en
el mundo real que afrontar y resolver los conflictos de cualquier época sin poner
en juego las dimensiones cruciales de ambas resulta harto dificil de imaginar.
Asi, como quiera que es dificil enfrentar los problemas y contradicciones de la
politica en el orden oficial prevaleciente, las teorfas de la moralidad también
estan condenadas a sufrir las consecuencias. Naturalmente, esta relacion tiende a
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prevalecer también en la direccion positiva. Como lo testimonia la historia entera
de la filosofia, los autores de todas las obras de ética son también originadores
de obras tedricas seminales sobre politica; y viceversa, todas las concepciones
de politica serias tienen sus corolarios obligados en el plano del discurso moral.
Esto vale para Aristételes tanto como para Hobbes y Espinoza, y para Rousseau
y Kant tanto como para Hegel. En verdad, en el caso de Hegel encontramos su
ética totalmente integrada en su Filosofia del derecho, es decir, en su teoria
del estado. Es por eso que resulta tan asombroso hallar en “Tictica y Etica” de
Lukécs que el “sistema de Hegel estd desprovisto de €tica”: una visién que €l
suaviza mds tarde diciendo que el tratamiento hegeliano de la ética padece las
consecuencias de su sistema y la parcializacién conservadora de su teoria del
estado. Seria mucho mds correcto decir que —a pesar de la parcializacién con-
servadora de su posicidn politica— Hegel es el autor del tiltimo gran tratamiento
sistemadtico de la ética. Comparado con éste, el siglo XX en el campo de la ética
(al igual que en el de la filosofia politica) es muy problemadtico.

No cabe duda de que esto ha tenido mucho que ver con el cada vez mas
estrecho margen de alternativas permitidas por el obligado modo de funciona-
miento del sistema del capital global que produce la conseja de que “no hay
alternativa”. Porque, evidentemente, no puede haber ningin discurso moral
significativo sobre la premisa de que “no hay alternativa”. La ética se ocupa de
la evaluacién e implementacion de metas alternativas que los individuos y gru-
pos sociales pueden realmente fijarse en sus confrontaciones con los problemas
de su época. Y es aqui donde la inescapabilidad de la politica hace su impacto.
Porque hasta la investigaciéon mds intensamente comprometida de la ética no
puede sustituir a una critica radical de la politica en su frustrante y alienante
realidad contemporanea. El eslogan de que “no hay alternativa” no se originé
en la ética; ni es suficiente reafirmar en t€rminos éticos/ontolégicos la necesidad
de alternativas, independientemente de lo apasionadamente que se le sienta y
se le predique. La bisqueda de alternativas viables a la destructiva realidad del
orden social del capital en todas sus formas —sin la cual el proyecto socialista
no tiene sentido en absoluto— es una cuestion practica. El papel de la moralidad
y la ética es crucial para el éxito de esta empresa. Pero no puede haber ninguna
esperanza de éxito sin la rearticulacién conjunta del discurso moral socialista
y la estrategia politica, tomando cabalmente en cuenta las dolorosas lecciones
del pasado reciente.
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El discurso sobre la ética en Lukdcs opera en un nivel de abstraccién donde las
mediaciones materiales —alienadas y alienantes— realmente existentes tienen una
importancia secundaria, dado que se supone que la ética en si cumpla el papel crucial
de mediacién entre el particularismo de los individuos y la humanidad para-si. El
sistema del capital poscapitalista y su formacién de estado nunca se ven sometidos
a una critica parcial sustantiva (mds alld de las ya mencionadas referencias a las
“tacticas voluntaristas” y a la “burda manipulacién”), y mucho menos a la critica
radical englobadora que haria falta. Igualmente, el proceso del trabajo es analizado
en los términos mas generales, sin identificar las graves contradicciones (y desafue-
ros) de someter a la fuerza laboral realmente existente a los implacables dictados
de la extraccion del plustrabajo regulada politicamente en nombre del socialismo.
Puesto que la division del trabajo no se discute para nada, estd tratada de manera
tal que permanezca atrapada sin remision dentro de los pardmetros existentes del
sistema del capital de tipo soviético, como veremos en el Capitulo 19.

Dadas las condiciones histéricas de existencia bajo el dominio del capital y
sus formaciones estatales, con su autoritaria negacion de alternativas practicas
significativas (aunque se pretenda poseer credenciales democraticas), constituiria
obviamente un autoengafio postular hoy dia la relacién armoniosa y la unidad
entre politica y ética. Puesto que las formas de politica dominantes estdn muy
lejos de ser éticas, la ética misma no puede ser sin mds ni mds politica en el
sentido de ligarse a la corriente principal de la politica. Por el contrario, en
una época cuando la crisis estructural del capital resulta ser inescapablemente
manifiesta también en el campo de la politica, el potencial papel emancipatorio
de la ética es inconcebible sin su autodefinicién como la critica radical de la
politica encerrada dentro del marco institucional del sistema del capital, inclui-
dos la mayoria de los 6rganos defensivos originales del movimiento de la clase
trabajadora. Este es el inico sentido en el cual la ética puede hoy dia ser politica,
concibiendo la constitucion de una unidad potencial de la politica y la éticaen la
empresa practica de suprimir el alienado poder de tomar decisiones politicas de
los individuos sociales, en el espiritu del proyecto marxiano. Pero precisamente
en ese sentido, el marco de la operacion de esta ética en el futuro previsible s6lo
puede ser el circulo de las mediaciones de segundo orden del capital existentes,
y no la postulacién de una mediacidn abstracta y genérica entre el particularismo
individual” y la “humanidad para-si”’. En verdad, la medicién de su éxito s6lo
puede ser su capacidad para mantenerse constantemente consciente de una re-
animada critica practica hacia el objetivo real de la transformacién socialista: ir
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mds alld del capital en todas sus formas realmente existentes y factibles mediante
la redefinicién y la rearticulacién del proceso del trabajo viables en la practica.

El discurso ontolégico de Lukécs acerca de la ética tiene como su centro
de referencia el dualismo del individuo y la sociedad y la manera como la ética
podria en principio intervenir con la finalidad de superarlo. El insiste en que

Solamente en la ética puede ser trascendido el dualismo socialmente necesario: en
la ética la victoria sobre el particularismo de los individuos asume la forma de una
tendencia unificada: aqui la demanda ética encuentra el centro de la personalidad
del hombre actuante; el individuo elige entre las demandas que en la sociedad son
obligadamente antindmicas/contradictorias, y la decisién que queda expresada en
forma de una eleccion es dictada por el mandato interior a reconocer como su propio
deber lo que beneficie a su propia personalidad —y todo esto unifica a la especie

humana y a la personalidad que sale victoriosa sobre su propio particularismo.?'?

Sin embargo, resulta sumamente problematico pensar que este proceso rompe
en efecto el existente circulo vicioso de las mediaciones de segundo orden del
capital e induce a la inmensa mayoria (si no a la totalidad) de los individuos —en
vez de a algunas “personalidades histéricas mundiales” excepcionales, como
Goethe— a amoldarse al modelo postulado por Lukdcs y crear la idealizada
unidad entre su personalidad y la humanidad para-si bajo circunstancias en que
el capital reconstituye e intensifica las antinomias/contradicciones existentes
como cosa de su obligado modo de operacion. En verdad, hay algunos pasajes
en los escritos de Lukécs en que €l admite que en el curso del desarrollo humano
la tarea (Aufgabe) que €l le asigna a la ética —justamente como le atribuia al
proletariado y a su partido la “mediacién entre el hombre y la historia”, una
“conciencia totalizante” moralmente operativa en Historia y conciencia de
clase— se vuelve socialmente posible tan so6lo en una sociedad sin clases”
(“nur in klassenloser Gesellschaft moglich”).2'¢ Pero, entonces, el poder media-
dor/superador de contradicciones de la ética es proyectado para una etapa en la
cual no se puede aplicar, dado que se supone que ha superado los antagonismos
de la sociedad, con sus “demandas necesariamente antinomicas/contradictorias”
sobre los individuos. Es esto lo que pone en su debida perspectiva al noble dis-
curso ontolégico sobre la ética de Lukdacs, y ayuda a explicar por qué su repetida
promesa de “concreciéon” no pudo cumplirse jamas.
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10.6 Los limites del testamento final de Lukacs

10.6.1

DESPUES de releer su ensayo sobre la Democratizacién —condenado y
mantenido bajo llave por el liderazgo del partido por veinte afios como ‘“po-
liticamente peligroso™'"— Lukdcs tuvo serias aprehensiones en cuanto a €l.
Le escribi6 en una carta a su editor alemédn que “como panfleto es demasiado
cientifico, y como estudio cientifico es demasiado panfletario”.?’® En verdad
ese ensayo era mucho mds problemadtico de lo que las reservas de su autor
indicaban. Porque trataba de ofrecer soluciones a agudos problemas politicos
y socioeconémicos en el plano de un discurso ontolégico metodolégicamente
abstracto y mds bien remoto, sin indicar las necesarias mediaciones materiales
e institucionales a través de las cuales se podian superar las contradicciones
identificadas del presente, gracias a una biisqueda estratégica critica. De nuevo,
caracteristicamente, Lukdcs prometia tomar los temas —en su propia opinién
analizados de modo poco satisfactoria— y desarrollarlos de manera adecuada,
en contraste con su tratamiento “panfletario”, en su proyectada Etica. No podia
admitir para si que muchos de los temas politicos y sociopoliticos mads agudos
del desarrollo posrevolucionario recibieron la misma clase de tratamiento no
mediado tanto en su Ontologia del ser social y en los fragmentos de la irrea-
lizable Etica como en los manuscritos de Presente y futuro de la democra-
tizacion. Porque la proposicién constantemente repetida de que “solamente la
ética puede superar el dualismo entre el particularismo de los individuos y su
cardcter de especie”, etc., funcionaba en todas partes como un mero postulado
en relacion con los problemas discutidos. Nunca intent6 explicar concretamente
como se le podia aplicar de manera efectiva el remedio ético postulado, no a
unos pocos aspectos mas o menos marginales sino a las graves contradicciones
y explosivos antagonismos materiales y politicos/ideoldgicos del “socialismo
realmente existente”. Por el contrario, su propugnacién de la ética como la
unica mediacién factible tendfa a asumir el papel de un sustituto —noble pero
ilusorio— de las formas de intervencion critica socialmente especificas. Estaba
concentrada en la remota perspectiva de una “humanidad para-si”” plenamente
realizada, errando al mismo tiempo el blanco tangible de la negacién socialista
absolutamente necesaria: el modo de control alienado e impuesto por la fuerza
ejercido sobre el trabajo en las sociedades poscapitalistas realmente existentes,
y astronémicamente lejanas al socialismo.
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El problema era la concienciacion, por parte de Lukdcs, de las restricciones
fundamentales de los desarrollos posrevolucionarios, y no un acomodo personal
oportunista a la linea del partido. La nocién de “acomodo oportunista” se ve
totalmente contradicha por el hecho de que largo tiempo después de su muerte
los principales escritos politicos de Lukacs eran considerados “politicamente
peligrosos” por el partido hingaro. De hecho, en 1968 €l rechazé valientemente la
invasion a Checoslovaquia en términos enérgicos, y escribid una carta dirigida a
Gyorgy Aczél, Secretario del Politburé responsable de los asuntos culturales, con
la solicitud de que se le hiciera llegar una carta a Janos Kadar, el lider del partido:

No puedo estar de acuerdo con la solucién del problema checoslovaco y con la posi-
ci6én asumida en €l por el partido MSzMP [el Partido de los Trabajadores Socialistas
Hungaro]. En consecuencia, me debo retirar del rol piblico que he jugado en estos
ultimos afios. Espero que los desarrollos en Hungria no conducirdn a una situacion
en la que medidas administrativas en contra de los verdaderos marxistas hingaros

me obliguen de nuevo al enterramiento intelectual de la dltima década. *"*

Aun antes de la represion militar de la “Primavera de Praga” y de las pro-
testas de Lukacs en contra de ella, hubo un movimiento en la direccion central
del partido para iniciar un nuevo debate ideoldgico y politico contra el filésofo
hingaro. La cuestion fue planteada en un memorandum escrito por Miklds
Oviri, uno de los Secretarios del Comité Central del partido, entrenado y guiado
por Mosct, fechado el 21 de febrero de 1968. “Este plan —inspirado desde el
extranjero— equivalia nada menos que a hacer que el MSzMP abriera un juicio
ideolégico? contra Lukdcs. Aun cuando bajo las circunstancias, debido a la
preocupacion acerca de la posibilidad de un gran escandalo internacional, este
plan no fue implementado, ‘el peligro de un juicio ideolégico pesé sobre la cabeza
del acusado hasta el final de su vida”.?! Pero a pesar de tales peligros, intensi-
ficados después de la invasion a Checoslovaquia, Lukécs no sélo completé su
ensayo acerca de la Democratizacion sino que ademads continud concediéndoles
entrevistas abiertamente desafiantes a periodistas e intelectuales occidentales.
Lo hizo tal cual como desafiaba con gran integridad moral y considerable riesgo
para si mismo a las autoridades rusas y hiingaras para la época en que fue de-
portado a Rumania después del alzamiento de 1956. Porque €l no sé6lo se negd
a decir una sola palabra critica contra el anterior Primer Ministro Imre Nagy, a
pesar de sus bien conocidas diferencias (por ejemplo, acerca de la conveniencia
de abandonar el Pacto de Varsovia en los fatidicos dias de octubre de 1956,
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cuando Lukécs voto contra ello acompaifiado tan sélo por su cercano amigo y
aliado politico Zoltan Szantd, mientras Janos Kadar votaba con Nagy a favor
de abandonar el Pacto), insistiendo en que “cuando Imre Nagy y yo estemos en
libertad de caminar por las calles de Budapest, estaré dispuesto a expresar con
toda franqueza mis desacuerdos politicos con él; pero yo no hago confesiones
contra mi compaiiero de prision”.>’Y cuando en el mismo escenario Zoltan
Szant6 cedid ante la presion inquisitorial y hablé en contra de Nagy, Lukdcs
rompi6 de inmediato y manifiestamente su amistad de toda la vida con el hombre
que hizo confesiones contra un compafiero de prisién.?*

Asi, las limitaciones de las soluciones de Lukéacs no surgieron del apacigua-
miento politico o del temor por su propia integridad personal, ni mucho menos se
debieron a la busqueda de favores que €l habria pensado poder obtener mediante
el amoldamiento. Formaban parte integral de los principios centrales de su visién
del mundo con los que €l se identificaba por entero. La razén por la cual no podia
concebir una critica mds radical del orden establecido de la que realmente formuld
era que los pardmetros vitales de su concepcién en conjunto —articulados en
el momento en que abrazd la perspectiva del “eslabén mds débil” y elaboré en
detalle sus ideas como marxista en el periodo de las grandes confrontaciones
en torno a la cuestién del “socialismo en un solo pais”, para permanecer en la
orbita de la revolucién rusa hasta el final— eran incompatibles con la adopcién
de tal critica. Por eso seguia repitiendo la falsa paradoja de que “hasta la peor
forma de socialismo es cualitativamente mejor que el mejor capitalismo”.?**Y
es por eso que incluso en su ensayo politico mds radical acerca de 1a Democra-
tizacién, que incorpor6 sus reflexiones criticas mds sentidas acerca de lo que
habia ocurrido en Checoslovaquia, no vacilé en descartar las manifestaciones de
duda acerca del caricter socialista del llamado socialismo realmente existente
como “una estupidez y una calumnia burguesa”.?”

En contraste con la época en que un Lukdcs intelectual mds activo politica-
mente insistia en que la “adhesién a la tdctica correcta es €tica en si misma”,
en las ultimas tres décadas y media de su vida (y especialmente en los tltimos
quince afios de ésta) el predominio de la tictica —de cara a la teoria y la estra-
tegia— adquirié una connotacion extremadamente negativa en su pensamiento.
Pero paralelo a ese cambio presenciamos también la aceptacion totalmente in-
justificable de la dualidad y la correcta separacion de la politica y la actividad
intelectual, las decisiones précticas de los politicos y las preocupaciones tedricas
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de la gente en el campo de la ideologia. Es asi como €l pudo afirmar en la serie
de entrevistas llevadas a cabo a peticion de la direccién del partido pocos me-
ses antes de su muerte en enero de 1971, pero llevadas a publicacién —bajo el
titulo de “El testamento politico de Gyorgy Lukdcs”?*— sélo en abril de 1990,
que “Yo no deseo entrometerme en las cuestiones politicas del dia a dia. No me
considero un politico. ... Yo s6lo planteo la cuestion desde el punto de vista del
éxito ideologico de la democracia”.??” Expresd casi la misma posicién pocos afios
antes, en su elogio al “Trust del Cerebro”** del presidente Kennedy, a la ingenua
espera de un mejoramiento significativo del “socialismo realmente existente” a
partir de la elogiada division del trabajo entre los politicos y los intelectuales.

La concienciacion de las restricciones del “eslabon mds débil” habfa traido
consigo para Lukdcs que el estado posrevolucionario bajo el control del parti-
do no pudiese ser sometido a ninguna critica sustantiva. Es por eso que en su
bisqueda de alternativas haya terminado no sélo en la propugnacién autoderro-
tadora de la separacién de la actividad politica y la actividad individual, en la
vana espera de la creacién de un margen de actividad auténoma con el cual el
sistema poscapitalista establecido resultaba estructuralmente incompatible,
sino también en la alternativa totalmente falsa a lo existente: “una divisién
realista del trabajo, bien concebida, entre el partido y el estado”.”> Porque
nada podia ser mas irrealista que eso, como la supresién de su ensayo sobre la
Democratizacion y la de sus entrevistas de 1971 —concedidas a solicitud del
partido profundamente preocupado en aquel momento por la oleada de huelgas
de masas en Polonia— también lo demostraron claramente. De hecho el sistema
en su totalidad tuvo que colapsar antes de que la critica limitada de Lukdcs y las
proposiciones marginales para el mejoramiento de las condiciones establecidas
pudiesen siquiera ver la luz del dfa, para no mencionar el aspecto de que pudiera
ejercer alguna influencia.

El margen de la critica politica factible dentro de los pardmetros del marco
conceptual de Lukdcs, como lo concibiera en la 6rbita de la “revolucién en
el eslabon mas débil de la cadena”, fue siempre —y permanecié asi hasta el
final de su vida— extremadamente estrecho. Asi, en su “testamento politico”
solamente pudo recomendar la autorizacion de “organizaciones ad hoc”, para
periodos estrictamente limitados y para la realizacion de objetivos patéticamente
reducidos, como una manera de instituir la democracia socialista. Argumentaba
que el partido deberia
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permitirle al hombre promedio organizarse para la realizacién de algunas cosas
concretas, que resultan importantes en su vida. Para ilustrarlo con un ejemplo,
supongamos que existe una calle importante en Budapest que no tiene su propia
farmacia. Yo no puedo ver la razén por la que a la gente que vive en esa calle no se
le deberia permitir crear una organizacién ad hoc cuya tarea fuera obtener el permiso
del Concejo local para el establecimiento de una farmacia de la calle. ... No puedo
ver en absoluto qué peligro podria vislumbrar nuestra reptblica del Consejo en la
apertura de esa farmacia. ... Lo que considero esencial es que en las cosas de la vida
cotidiana deberia concederse tal libertad de movimiento y tal democracia, porque

tan s6lo gracias a su ayuda serd posible podar los malos efectos del burocratismo.*°

La ingenuidad extrema de Lukdcs consistia no s6lo en no ver que el lideraz-
go del partido-estado establecido era incapaz de hacer hasta esas concesiones
localizadas sino, mucho mds todavia, en imaginar que aun si los jefes del partido
(reconocidos por Lukdcs como los tnicos tomadores de decisiones politicas
legitimos) pudiesen responder positivamente a sus limitadas propuestas, eso
pudiera mejorar significativamente las perspectivas futuras del sistema histo-
ricamente condenado. No podia admitir para si que la incurable contradiccién
bdsica del sistema del capital poscapitalista establecido era el modo de control
obligadamente autoritario del metabolismo socioeconémico, que operaba una
extraccion de plustrabajo —altamente antagonistica— impuesta politicamente,
con su propia forma de “personificacién del capital”. En este sistema el critica-
do “burocratismo” no era un asunto marginal cuyos “malos efectos” pudiesen
ser “podados” convenientemente con la ayuda de “organizaciones ad hoc” que
debidamente se autoabolieran y farmacias de la calle generosamente concedidas
por las autoridades. Para tener realmente algtin sentido, la democracia socialista
requiere de la igualdad sustantiva de los productores asociados que determine
tanto los objetivos escogidos, en nitido contraste con ser regimentada segtin
los imperativos de una divisién estructural jerarquica del trabajo como sus
impositores politicos, sin importar cudn bien asesorados pudieran estar estos
dltimos por los intelectuales que se autorretraen politicamente, de acuerdo con
el esquema lukécsiano de la “necesaria dualidad de la politica y la actividad
intelectual”. Infelizmente, Lukécs no podia concebir un modo de reproduccién
metabdlica social sin la perpetuacion de la division del trabajo, como veremos
con algtin detalle en el Capitulo 19, con todas las pésimas implicaciones proble-
madticas de esa division del trabajo para la posicién permanentemente subordinada
de la fuerza laboral. Es por eso que en su testamento politico tuvo que buscar
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una manera de cuadrar exitosamente el circulo, que €l design6 con el ilusorio
término de “‘jerarquia socialista”.?!

10.6.2

EN su intento por encontrar una “fundamentacién ontolégica” para su
peculiar nocién de “jerarquia socialista”, Lukédcs comenzaba diciendo que “en
los tiempos de Stalin, cuando en el primer plano fue puesta exclusivamente la
cantidad de produccién, desaparecié el concepto de buen trabajo, el honor del
buen trabajo se volvié menos importante en la fabrica de lo que solia ser an-
tes”.%2Si las personificaciones del capital le pueden imponer por las malas ese
control de calidad a la fuerza laboral tan implacablemente como los dictados
de la cantidad, obviamente este simple hecho —del cual dependia el éxito de
muchas empresas capitalistas occidentales— no podia caber de ninguna forma
en los argumentos de Lukdacs. Porque €l tenia que perseguir la romantica nocién
de “buen trabajo”, para la cual solamente podia ofrecer un ejemplo artesanal: un
“buen herrero” contrastado con un “mal herrero”, por dos razones. La primera
era encontrar una “‘jerarquia espontanea” entre los trabajadores, que pudiese
ser empleada para regularlos sin antagonismos y sin el peligro de las “huelgas
espontdneas” que se daban en Polonia y a las que el partido temia?** (una increible
ilusién utdpica), y la segunda utilizar el concepto del “buen trabajo” como la
justificacién de la jerarquia en la sociedad en general.

Asi, Lukdcs generaliz6 lo que €l tom6 como el significado de una conversa-
cioén que tuvo en 1919, durante la Republica del Consejo Hiingara, con un “buen
herrero” (sin que lo perturbase el hecho de que no existen demasiados herreros
artesanales, buenos o malos, en las empresas productivamente avanzadas del
mundo de hoy), y afirmé que “Esa jerarquia entre los trabajadores existia ab-
solutamente todavia en 1919; el periodo estalinista la destruy6 en gran medida,
y puso en lugar suyo una produccién puramente cuantitativa”.>*Y continu6
argumentando que la solucién apropiada para las cuestiones en debate era hacer

depender la posicion del trabajador en la fabrica de lo buen trabajador que €l sea.
Porque s6lo a partir de un buen trabajo puede desarrollarse la clase de autoestima
humana, que encontramos en un sinnimero de cientificos y escritores y que estaba
presente por igual en los trabajadores en el pasado... Asf la cuestiéon de mejorar la
calidad es extremadamente importante para la reorientacion del trabajo mismo: de

ser un trabajo que produce simplemente resultados cuantitativos a hacerlo prevalecer
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como buen trabajo, y convertir el buen trabajo en la categoria fundamental de la vida

de los trabajadores.*

Asi es como Lukdcs queria producir la “jerarquia socialista” basada en la
ontologia del trabajo. Lleg6 a sugerir que ya en la prehistoria de la humanidad,
hace cientos de miles de afios

el primer trabajador culturizado fue el hombre que, probablemente, mientras fabricaba
un hacha de piedra cometia un minimo de errores, y por consiguiente hacia que fuese
menos frecuentemente necesario botar la piedra que habia comenzado a amolar sobre

la base de que la habia amolado mal.**

Lanecesidad de Lukdcs de buscar tales dudosos fundamentos ontolégicos era
entendible en la ausencia de una critica sustantiva de los fundamentos socioeco-
némicos y sus formaciones de estado existentes. Sobre su suposicion totalmente
insostenible —pero categéricamente afirmada— de que “En la vida econémica
de los estados socialistas... la socializacién de los medios de produccién tenia
forzosamente que crear esas relaciones objetivas que siempre diferiran cua-
litativamente de las relaciones de las sociedades de clase”,”’los potenciales
correctivos de las relaciones sociales reales falsamente descritas de los estados
poscapitalistas (y en lo mds minimo socialistas) tenfan que quedar restringidos
a la cuestion de desarrollar en la vida cotidiana la “apropiada subjetividad”
de los trabajadores individuales, rechazadora del consumo de prestigio, “de
modo que algin dia les sea posible convertirse en los seres humanos libres
con formacién social comunista”,?*y hacerlo en el plano de la ontologia social
general, inspirada y mediada por la ética.

El problema con esta vision era siempre que en la realidad nada se correspondia
con la supuesta “socializacion de los medios de produccién” (que resultaban ser
solamente estatizados, pero no socializados) ni tampoco con el “estado socialis-
ta”. Porque este tltimo en realidad se definfa a si mismo a través de la imposicién
autoritaria de su omniabarcante estructura de mando politica sobre la fuerza laboral,
en diametral oposicion con la idea socialista de que ésta estaba —estrictamente
durante un periodo de transicion, con vistas a avanzar hacia el “debilitamiento
gradual del estado”**— bajo el control de los productores asociados. Asi, el dis-
curso ontolégico abstracto de Lukdcs acerca del “buen trabajo”” como la “categoria
fundamental de la vida de los trabajadores”, desde los primitivos antepasados
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conscientes de la calidad de su amolamiento de las hachas de piedra hasta llegar
a los “seres humanos libres, debidamente subjetivos, de la sociedad comunista”,
simplemente dejaba de lado la cuestion de las mediaciones materiales, en lugar
de emprender la critica radical vitalmente necesaria de las formas de mediacién
socioecondmicas y politicas establecidas. Cincuenta y dos afios antes, en “TActica
y Etica”, Lukdcs le hacia un llamado a la conciencia moral de los trabajadores, y
los urgia a adoptar una elevada disciplina laboral, advirtiéndoles que si no lograban
hacerlo seria necesario “crear un sistema legal a través del cual el proletariado
obligue a sus propios miembros individuales, los proletarios, a actuar de una
manera que se corresponda con sus intereses de clase: el proletariado vuelve su
dictadura en contra de si mismo”.>*°En 1971, después de mas de cinco décadas
de “dictadura del proletariado” cuyas credenciales proletarias €l se veia obligado
adudar a la luz de la experiencia histdrica real, también tuvo que conceder que el
“sistema legal” creado después de la revolucion no habia podido lograr lo que de
él una vez esperd. Puesto que, sin embargo, la critica del estado posrevolucionario
seguia siendo para €l un tabd concienciado, junto con la “vida econémica de los
estados socialistas”, la inica mediacion que €l podia concebir era, de nuevo, una
apelacion directa a la idea del “buen trabajo”, moralmente inspirada, noble en su
intencidn pero totalmente inefectiva en la realidad.

Esta vez el llamamiento de Lukécs no estaba dirigido a los trabajadores mis-
mos, que eran completamente impotentes para instituir los cambios orientados a
la calidad que propugnaba Lukacs en su critica del culto de la cantidad estalinis-
ta, sino al partido y a los funcionarios del estado a cargo de la direccion —“las
personificaciones del capital” en el sistema del capital poscapitalista— quienes,
naturalmente, no se enteraron para nada de su noble discurso ontolégico, y ente-
rraron las grabaciones de sus entrevistas durante veinte afios en los archivos del
partido, para venir a autorizar su publicacion sélo después de perder el control del
aparato estatal hiingaro. Al mismo tiempo, cuando el agonizante Lukdacs estaba
aconsejando que, en sintonia con la fundamentacioén ontoldgica de su visidn, la
“vida econémica de los estados socialistas” deberia ser conducida de acuerdo
con el principio del “buen trabajo”, el punto crucial del control de los procesos
de toma de decisiones de la sociedad bajo las condiciones realmente dadas fue
dejado totalmente intacto. La nocidn de los trabajadores individuales conquistando
en su vida cotidiana —mediante su lucha ética contra su propia alienacién y el
“consumo de prestigio”— su ‘““apropiada subjetividad, de modo que un dia les
sea posible convertirse en seres humanos libres con formacion social comunista”,
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no podia brindar ninguna clase de ayuda en cuanto a cémo los miembros de la
fuerza laboral realmente existente pudieran convertirse bajo las condiciones dadas
aunque fuese en mas minimamente libres de su sometimiento a los imperativos
socioecondmicos y politicos del sistema del capital poscapitalista. El control de
la reproduccién metabdlica social se lo dejaba Lukéacs al partido y al estado, y
concebia los mejoramientos solamente a través de la “division realista del trabajo
entre el partido y el estado”. En su reflexién critica acerca del estado de cosas
existente les asignaba a las “masas “, como un gran mejoramiento positivo, el
papel de “feed-back” (sea “subterrdneo” o abierto), insistiendo en que “condu-
cir verdaderamente a los trabajadores es posible solamente si en realidad los
conducimos en el sentido de que tomamos nota de las necesidades que surgen en
ellos; y si estas necesidades son correctas, en ese caso las satisfacemos, y si no son
correctas las discutimos con los trabajadores y tratamos de ganarlos para el punto
de vista correcto”.?"' La posibilidad de que los trabajadores pudiesen juzgar por si
mismos si sus necesidades son “correctas’ 0 no, y tomar sus propias decisiones en
torno a la cuestién de cémo controlar el orden metabdlico social a fin de satisfacer
sus necesidades sobre la base de su propio juicio, en lugar de aceptar el “punto
de vista correcto” de las personas situadas por encima de ellos en la “jerarquia
socialista” —independientemente de lo bien intencionados y éticamente inspirados
que puedan ser esas personas— simplemente no podia tener cabida en el marco
de un discurso que postulaba la permanencia de la divisién del trabajo.

Asi, el discurso ontolégico abstracto de Lukdacs y su intento sin esperanza
de conectar directamente los disputados asuntos del orden posrevolucionario
antagonistico con la perspectiva muy general de una remota “humanidad para-
si”, el postular la viabilidad de la “ética como la dinica mediacion posible”
entre el presente y el futuro remoto, estaban vinculados orgdnicamente a su
incapacidad para afrontar criticamente las formas e instituciones del control
metabdlico social existentes, con miras a identificar las formas materialmente
efectivas de la mediacion factible entre las condiciones existentes —a través
de su necesaria negacion radical— y el futuro deseado. En otras palabras, al
mantenerse incondicionalmente en la 6rbita de la “revolucién en el eslabon mas
débil de la cadena” —repitiendo a menudo las médximas duales de “en el acierto
o en el error, es mi partido” (sin escuchar siquiera por una vez: “en el acierto
o en el error, es nuestro Lukdcs”) y “aun el peor socialismo es mejor que el
mejor capitalismo”— tan sélo podia ver remedios a los problemas percibidos y
las explosivas contradicciones de las sociedades poscapitalistas en términos de
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amplios principios reguladores ontoldgicos/éticos, hipostatizando sustantiva-
mente diferentes resultados en el plano de un futuro muy distante, aun cuando
creyese estar aportando remedios para el presente.

Como resultado, el margen de intervencidn critica conscientemente buscado
por Lukdcs tuvo que ser no solamente estrecho sino a veces hasta contradictorio
con sus propias intenciones. Hemos visto cudn ingenuas y limitadas eran sus
opiniones acerca de la manera como instituir la “democracia socialista” mediante
la autorizacion de las autoabolidoras “organizaciones ad hoc”, con objetivos como
el establecimiento de farmacias de la calle: formas de “organizacién democra-
tica” que contradecian la idea de incluso una accién minimamente democratica
ya que permanecian a merced de las incontroladas autoridades de la toma de
decisiones. Similarmente, Lukacs trataba de distanciarse de los entusiastas de
la reforma del mercado, pero rapidamente caia en autocontradiccién —debido
a su margen de critica dolorosamente estrecho— en el momento en que trataba
de poner en claro su critica. Porque la premisa de su reflexion sobre la materia
era la aceptacién del “nuevo mecanismo econdémico” oficial hingaro, que hacia
que su margen de disension resultase desesperanzadoramente reducido. Asi,
por un lado, €l podia ofrecer tan s6lo vagas proposiciones generales, que las
medidas del mercado deberian ser “multidimensionales” y complementadas por
una “multiple democratizacién compleja”,>?sin formular la pregunta de si la
aceptacion de la tirania del mercado es compatible con el desiderdtum de una
“multiple democratizacién compleja”. Y por el otro lado, cuando en las entre-
vistas de 1971 €l estaba propugnando cambios econdmicos, sélo podia hacerlo
conectando directamente su ideal ontoldgico/ético del “buen trabajo” con la
perspectiva de la competencia de mercado. Argumentaba que

es una vergiienza y una desgracia que en Budapest, la capital de un pais agrario, el
pan sea tan malo. Las panificadoras del estado son incapaces de cambiar eso. Estoy
convencido de que si tres cooperativas agricolas de la vecindad deciden montar una
panificadora en Budapest, y producen buen pan, eso resolveria el problema del abas-
tecimiento de pan en Budapest. Hablabamos hace un momento acerca de la cuestion
del buen trabajo. Bien, si esas cooperativas agricolas tratan de ganar la competencia
contra las panificadoras del estado, solamente pueden tener éxito en ese intento con
la ayuda del buen trabajo. Sélo si en la cooperativa de panificadoras hornean buen
pan. Podemos ver aqui hasta donde existe un socialismo espontdneo en los nuevos
desarrollos agrarios.**®
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Como todos sabemos, también es posible hornear buen pan bajo las condicio-
nes de la competencia criminal y la despiadada explotacién capitalista, sin ape-
lacién alguna al ideal ontolégico/ético de Lukacs del “buen trabajo productor de
autoestima humana”, mucho més cercano en la trayectoria de la autorrealizacion
humana al antepasado amolador de hachas de piedra del filsofo hiingaro que a su
postulada “humanidad para-si”. Asi, la manera de Lukdacs de buscar, y descubrir,
el “socialismo espontdneo” en la prevista competencia exitosa de las probables
panificadoras cooperativas en contra de sus rivales estatales, dentro del marco del
mercado “multidimensional” y “democratizado” ilusoriamente proyectado del
“nuevo mecanismo econdmico’ hlingaro, revelaba las insuperables limitaciones
de su enfoque: la conexién directa de la visién ontolégica general con la “mala
inmediatez” del presente que €l queria corregir. Demostraba la tragica irrealidad
de las soluciones que se podian ver desde la perspectiva irrevocablemente reducida
de hasta alguien con la estatura moral e intelectual de Lukécs: una verdadera “vi-
sién de tinel” producida en la érbita de la revolucién que no sélo era inconclusa
sino ademads inconcluible, incluso en el mas grande de los paises, en oposicion
a la doctrina del “socialismo en un solo pais” aceptada también por Lukacs. Una
vision reiterada en un “testamento politico”, en momentos en que el sistema del
capital poscapitalista surgido después de la “revolucion en el eslabon més débil
de la cadena” continuaba siendo golpeado, no por la ceguera de quienes tomaban
sus decisiones politicas para con la sabidurfa de autorizar “organizaciones ad hoc”
y panificadoras cooperativas, sino por una profunda crisis histérica, debida a la
irreconciliabilidad de sus antagonismos estructurales mas profundos.

ssksk

EN Historia y conciencia de clase Lukdcs cit6 la manera poética de Hegel
de sintetizar la relacion entre la verdad y la Raz6n en su Fenomenologia: “ ‘la
verdad se convierte en una bacanal en la que nadie escapa de emborracharse’,
la Razén parece haber levantado el velo que oculta el misterio sagrado en Sais
y descubre como en la pardbola de Novalis, que es en si misma la solucion del

O]

acertijo” (p. 145). Y prosiguié

Pero aqui hallamos de nuevo, esta vez bastante concretamente, el problema decisivo de
esa linea de pensamiento: el problema del sujeto de la accidn, el sujeto de la génesis
[histérica]. Porque la unidad del sujeto y el objeto del pensamiento y la existencia a

la que la “accién” se comprometié en probar y exhibir encuentra su cumplimiento y
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su substrato en la unidad de la génesis de los determinantes del pensamiento y de la
historia de la evolucion de la realidad. Pero para comprehender esa unidad es necesario
tanto descubrir el sitio desde el cual resolver todos estos problemas como también
exhibir concretamente el “nosotros” que es el sujeto de la historia, ese “nosotros”

cuya accion es, de hecho, la historia. (Ibid.)

En Historia y conciencia de clase, y por mucho tiempo después, Lukécs
habia mantenido que al levantar el velo de 1a mistificacién ideoldgica el partido
—como la representacion préactica de la conciencia de clase y la ética del proleta-
riado— puede demostrar conclusivamente que el proletariado es la solucién del
acertijo de la historia conformada conscientemente. En ese espiritu afirmé que

El partido como totalidad trasciende las divisiones cosificadas segtin la nacién, la
profesion, etc., y segin los modos de vida (econdémicos y politicos) en virtud de su
accion. Porque ella estd orientada hacia la unidad y la colaboracién revolucionarias
y tiene el propésito de establecer la verdadera unidad de la clase proletaria. Y lo que
él hace como totalidad de igual modo lo realiza para sus miembros individuales. Su
organizacion bien engranada con su resultante disciplina férrea y su demanda de
un compromiso total arranca los velos cosificados que nublan la conciencia de los

individuos en la sociedad capitalista. (p. 339)

Mas atin, en su idealizacion del proletariado ruso y su partido, Lukécs afirmé6
en Historia y conciencia de clase, su teorizacion representativa de la cercada
revolucidn rusa, que

La madurez ideoldgica del proletariado ruso se torna claramente visible cuando
consideramos esos mismos factores que han sido tomados como evidencia de su
atraso por los oportunistas de Occidente y sus admiradores centroeuropeos. A saber,
el aplastamiento claro y definitivo de la contrarrevolucién interna y la batalla abierta-
mente ilegal y “diplomadtica” por la revolucién mundial. El proletariado ruso no salié
victorioso de su revolucién porque una afortunada constelacion de circunstancias le
facilit6 las cosas. Esa constelacion existia igualmente para el proletariado aleman en
noviembre de 1918 y para el proletariado hingaro en el mismo momento y también en
marzo de 1919). Fue victorioso porque €l habia sido acerado por la larga lucha ilegal

y cobrado asi una clara comprension de la naturaleza del estado capitalista. (p. 270)
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No nos interesa aqui la idealizante omisién de la vastedad de recursos que
en su época derrotaron incluso a Napoledn sin ninguna contribucién por parte
de la claridad ideoldgica y la conciencia de si mismo del proletariado ruso, o del
hecho de que la Republica del Consejo de Hungria haya podido ser derribada con
relativa facilidad por una masiva intervencién militar, con la total implicacién
de las potencias “democraticas” occidentales. Lo que importa en este contexto
es la pérdida de perspectiva que pudo postular la viabilidad de la “revolucién en
el eslabon mds débil de la cadena”. Porque, tragicamente, el autor de Historia y
conciencia de clase tuvo que descubrir que “levantar el velo” no era suficiente
pararesolver el acertijo, ni para la “Razén” de Hegel ni para el proletariado como
la “identidad sujeto-objeto de la historia”, ni en verdad para aquellos intelectuales
que se crefan capaces de barrer la “nube que cubre su conciencia en la sociedad
capitalista” dedicdndole su “total personalidad” al partido, como el propio Lukacs.

El mensaje esperanzado de que la clave para la solucién de la “crisis ideolégica”
—y con ella la crisis histérica— era ver y remodelar la sociedad desde el “punto de
vista de la totalidad”, de acuerdo con la conciencia de clase “imputada’ o “atribuida”,
tenfa que seguir siendo una voz en el desierto bajo las condiciones del desarrollo
del sistema del capital poscapitalista realmente existente. Porque el partido del
partido-estado posrevolucionario no solamente “arrancé los velos cosificados” de la
sociedad capitalista prerrevolucionaria. Los reemplazé por su propio grueso telon,

PR T]

predicando el “socialismo en un solo pais”, en cuyo nombre continud reprimiendo
implacablemente toda aspiracién en particular generada por el proyecto socialista
original. Asi, en lugar de construir el “socialismo en un solo pais”, lo que logré fue
poner a la clase trabajadora —Ia agencia histdrica de la emancipacion socialista—
contra la idea misma del socialismo. Como resultado, la revuelta originalmente
espontanea de los trabajadores contra la explotacion capitalista resulté en efecto
desarmada por las pricticas terriblemente explotadoras y represivas de un sistema
que pretendia ser socialista. Hasta las expectativas internacionales confiadamente
expresadas en la dltima cita de Lukdcs, concernientes a la “batalla abiertamente
ilegal y ‘diplomética’ por la revolucién mundial”, habfan sido convertidas en todo
lo contrario, ya que el estado estalinista se convirtié a su vez en un colosal obstaculo
para la revolucién mundial, en lugar de procurar una politica a su favor.

Mediante todas estas retrogresiones el “acertijo”” que debian resolver quienes
se negaban a abandonar la perspectiva socialista se habia vuelto mas impenetra-
ble, y al mismo tiempo mds dolorosamente apremiante que nunca. Porque en el
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curso de las transformaciones posrevolucionarias se tornd innegable que la tarea
de identificar claramente los obsticulos que se agigantaban ante las fuerzas de
la emancipacién no podia quedar confinada a cobrar una “clara comprensién
de la naturaleza del estado capitalista”. Las dificultades incluso en el plano de
la lucha politica habian sido agravadas por la experiencia histérica devastadora
del estado que predicaba e imponia los imperativos del “socialismo en un solo
pais”. Los descorazonadores afios de esa experiencia habian traido consigo
la inevitable necesidad de afrontar los antagonismos internos del sistema del
capital posrevolucionario en su conjunto y las practicas tirdnicas antilaborales
del estado poscapitalista. Porque este iltimo, en las expectativas originales, se
suponia que cumpliria sus limitadas funciones histéricas y avanzaria en direccién
al “debilitamiento gradual” del estado en si en la forma estrictamente transi-
cional de la “dictadura del proletariado” de los productores asociados, en lugar
de transformarse en un 6rgano todopoderoso y autoperpetuador que ejerce su
dominacidn absoluta sobre todas las facetas de la produccién material y cultural.

No hace falta decirlo, de ninguna manera Lukacs fue el dnico en verse profun-
damente afectado por las contradicciones de los desarrollos posrevolucionarios
en desenvolvimiento. Hubo muchos intelectuales y miembros de numerosas
organizaciones politicas de la izquierda que definieron su posicién en respuesta a
la “revolucion en el eslabén mds débil de la cadena” y permanecieron en su 6rbita
por décadas, o con una disposicion positiva hacia ella, o asumiendo una posicion
condicionada negativa como la principal caracteristica definitoria de su perspectiva
politica. Hasta los principales intelectuales de la “Escuela de Frankfurt”, de Walter
Benjamin a Marcuse, alguna vez se orientaron en esa direccion. Sin embargo, la
mayoria de ellos asumio al final una posicién profundamente pesimista, no simple-
mente en relacion con los desarrollos soviéticos, sino en todas las formas. Marcuse,
también, quien en la cima del movimiento estudiantil en Occidente se dirigia a
su publico en la ténica de una excitacién optimista, se volvié subsecuentemente
hacia sus adentros y predicé con infinito desaliento que “En la realidad triunfa
el mal; hay solamente islas del bien a las cuales puede uno escapar durante cortos
periodos de tiempo”.>* Sin olvidar aquellos miembros del Instituto de Investiga-
ciones Sociales de Frankfurt quienes, como el mas prominente de ellos, Adorno,
fueron debidamente zarandeados por Lukdcs en su Prefacio de 1962 a Teoria de
la novela por haber hecho las paces con la opresion capitalista mientras asumian
una pose de condescendiente desdén elitesco en relacién con sus manifestaciones
de “cultura de masas vulgar”. Porque, en palabras de Lukécs:
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ellos han fijado residencia en el “Gran Hotel del Abismo”, un hermoso hotel, equipado
con todo confort, al borde del abismo, de la nada, del absurdo. Y la diaria contem-
placion del abismo entre excelentes comidas o entretenimientos artisticos no puede

sino acrecentar el disfrute de las comodidades ofrecidas.

Aunque el propio Lukdcs —por una variedad de razones politicas y tedricas
internas que ya hemos visto antes— no podia someter el orden social posrevolucio-
nario a la necesaria critica radical, continu6 siendo una parte legitima y vélida de
su discurso el rechazar con consistencia y pasion intelectual la perspectiva del pe-
simismo autodesarmante. Para la época en que el derrumbe irrevocable del sistema
soviético habria amenazado incluso a su “Prinzip Hoffnung” €l ya no estaba vivo.

El desplome del sistema del capital de tipo soviético habia llevado a su
conclusién a una experiencia histérica que ya llevaba siete décadas, y suprimi6
histéricamente todas las teorizaciones y estrategias politicas concebidas en la
orbita de la revolucién rusa —sea que estuviesen en disposicién positiva para
con ella o que representasen variadas formas de negacién. El colapso de ese
sistema fue inseparable de la crisis estructural del capital que comenzé a hacer-
se valer en los afios 70. Fue esta crisis la que demostré claramente la vacuidad
de las antiguas estrategias, desde la proyeccién de Stalin del establecimiento
de la etapa superior del socialismo sobre la fundamentacién de la “superacién
del capitalismo norteamericano” en la produccién per cdpita de hierro bruto al
igualmente absurdo eslogan posestalinista de construir una sociedad comunista
plenamente emancipada “derrotando al capitalismo mediante la competencia
pacifica”. Porque bajo el sistema del capital no puede haber cosa tal como una
“competencia pacifica”; ni siquiera cuando una de las partes competidoras
continda evadiendo ser libre de las paralizantes restricciones estructurales del
capital en su forma histéricamente especifica.

La desintegracién de los partidos comunistas en el Este tuvo lugar paralela-
mente con el desplome del sistema soviético. En los paises capitalistas occidentales,
sin embargo, estamos presenciando un proceso mucho mas complicado. Porque
la crisis de los partidos comunistas occidentales precedié al colapso en Rusia
y demds partes del Este en bastante mds de una década, como el destino de los
una vez muy poderosos partidos comunistas francés e italiano lo demostré. Esta
circunstancia, de nuevo, recalca el hecho de que la causa crucial subyacente era
la crisis estructural del sistema del capital en general, que se profundizaba, y no

696

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

POLITICA Y MORALIDAD Cap. 10

las dificultades de la respuesta politica o las desconcertantes vicisitudes en Rusia
y en la Europa del Este. Por supuesto, después del desplome del sistema soviético
todos los partidos comunistas occidentales trataron de utilizar los acontecimientos
en el Este como la tardia racionalizacién y justificacion de su abandono de todas
las aspiraciones socialistas. La mayoria de ellos hasta cambiaron de nombre, como
si ello pudiera mejorar en algo las cosas. En verdad, la misma clase de raciona-
lizacién e inversion de la cronologia histérica real, en el interés de justificar un
obvio viraje hacia la derecha, caracterizé también a los socialistas italianos y al
Partido Laborista inglés. El problema real era que bajo las nuevas circunstancias
de crisis estructural del capital los antiguos partidos de la clase trabajadora, comu-
nistas y no comunistas por igual, no tenfan ninguna estrategia que ofrecer acerca
de como su constituyente tradicional —el trabajo— iba a enfrentarse a un capital
que inevitablemente le impondria crecientes privaciones al pueblo trabajador bajo
condiciones cada vez peores. En su lugar, ellos se resignaron a la sumisa —llamada
“realista”— aceptacion de lo que se pudiese obtener de los margenes cada vez
mds reducidos de la problematica rentabilidad del capital. Comprensiblemente, en
términos de la ideologia politica este giro de los acontecimientos le representaba
un problema mucho mayor a los partidos comunistas que a los no comunistas. Las
abortadas estrategias del “eurocomunismo” y del “gran compromiso histérico”
fueron intentos de avenirse con esta dificultad, con la esperanza de encontrar
un nuevo constituyente “en el punto medio” mientras se retenia algo de la vieja
retérica. Pero de nada sirvié y todo terminé en ldgrimas para muchos militantes
consecuentes que alguna vez creyeron genuinamente que su partido estaba mar-
chando en direccién de una futura transformacién socialista. La desintegracion
de la izquierda en Italia, entre otras, en los afios recientes corrobora la gravedad
de estos desarrollos, y recalca la enormidad del reto para el futuro.

La perspectiva histérica de una extension global y, bajo las condiciones favo-
rables, de un enorme mejoramiento de los logros de la “revolucién circunscrita
al eslabon mas débil de la cadena” —una perspectiva alguna vez compartida por
los partidos comunistas, al igual que por muchos otros movimientos politicos
de la izquierda— ahora pertenece irrecuperablemente al pasado. Sin embargo,
el reto de “cobrar una clara comprehensién de la naturaleza del capital” en to-
das sus formas, incluida la necesidad de captar la naturaleza contradictoria de
sus formaciones de estado, resulta ser mucho mayor hoy. Esto se debe en gran
medida al agotamiento histérico de la perspectiva —y de sus negaciones mas
o menos directas— que durante tantos afios conservé su poder orientador, pero
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que ahora lo perdi6é por completo. Porque siete décadas de desarrollo pudieron
recalcar dolorosamente que, como lo habia dicho Marx:

La forma econémica especifica en que el plustrabajo no pagado es succionado de
los productores directos determina la relaciéon de gobernantes y gobernados, como
ella surge directamente de la produccién misma y, a su vez, actda sobre ella como

un elemento dominante.””

En ese sentido, las razones para el tragico fracaso histérico de mas de siete
décadas de poder soviético deben ser buscadas, a fin de evitarlas en el futuro,
tanto en la modalidad experimentada de “succionar plustrabajo no pagado de
los productores directos”, como en la desolada realidad del estado posrevolucio-
nario histéricamente conocido, como “elemento determinante”, que —en lugar
de liberar las fuerzas de la toma de decisiones auténoma mediante las cuales el
estado como tal podria en su debida oportunidad “debilitarse gradualmente”—le
impuso implacablemente a la sociedad la extraccion politica de plustrabajo del
sistema del capital poscapitalista, perpetuando, con consecuencias desastrosas,
una “relacion de gobernantes y gobernados”. Porque, obviamente, no podia
haber socialismo alguno en la totalidad de los paises, y menos atin en un solo
pais en particular, dentro de un marco de determinaciones socioecondémicas y
politicas como ese.
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RUPTURA RADICAL Y TRANSICION EN LA HERENCIA
MARXIANA

“Los hombres deben cambiar de arriba a abajo las condiciones
de su existencia industrial y politica y, en consecuencia, todo su
modo de ser”.

Marx

“En Frankfurt, como en la mayoria de las ciudades viejas, la practica
ha sido ganar espacio en los edificios de madera, haciendo que no
solamente el primer piso, sino también los superiores, se proyecten
sobre la calle, lo que incidentalmente hace a las calles mds estrechas
y, en particular, sombrias y deprimentes. Finalmente, se aprob6 una
ley que sdlo permitia proyectar el primer piso de una casa nueva por
sobre la planta baja, mientras los pisos superiores se debian mantener
dentro de los limites de la planta baja. A fin de evitar que se perdiera el
espacio en proyeccion del segundo piso, mi padre le buscé la vuelta
a esa ley, como lo habfan hecho otros antes que €1, apuntalando las
partes superiores de la casa, y sacando afuera piso tras otro de abajo
hacia arriba, como si se estuviera injertando la nueva estructura,
asi que aunque al final nada quedaba de la vieja casa, toda la nueva

edificacion se podia considerar como mera renovacién”.

Goethe
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CAPITULO ONCE
EL PROYECTO INCONCLUSO DE MARX

LCOMO fue que el marxismo logré identificar los objetivos tltimos de una
transformacion socialista radical pero no las formas y modalidades de la transicion
mediante la cual se podrian alcanzar esos objetivos? ;Es compatible la concep-
cién marxista con una teorfa de la transicién, desarrollada en su totalidad, que
especifique las condiciones de una transformacién socialista, incluidas algunas
estrategias viables para abrirse paso a paso a través del laberinto de desconcertantes
contradicciones y desandares que han aparecido en el transcurso de los desarrollos
posrevolucionarios? En otras palabras, ;puede el marxismo ofrecer en este respecto
algo mas concreto y aplicable en la practica que la reafirmacién de su creencia en
el abstracto —si bien correcto en su margen de referencia— principio dialéctico
referente a la “continuidad en la discontinuidad y discontinuidad en la continuidad”?

Los principios generales de una teoria deben ser diferenciados claramente
de su aplicacioén a condiciones y circunstancias especificas, aunque a su vez
estas ultimas necesariamente reingresan a la constitucién dindmica de los prin-
cipios fundamentales mismos. Es tarea de una teorfa de la transicién articular
las inquietudes especificas del proceso social en desarrollo, identificando con
precision sus limitaciones temporales, en el amplio marco de los principios
mads englobadores que guian la evaluacién de cada detalle. Si no se hace esto,
cualquier cambio en las circunstancias histéricas que invalide algunos principios
limitados puede ser presentado como la refutacion de la teoria en su totalidad:
una de las tretas favoritas de los adversarios del marxismo. Pero existe una
dimension de este problema mucho mds importante desde el punto de vista
del movimiento socialista. Porque proclamar la validez general donde tan solo
se da una validez limitada somete a la apologética a la presién de “‘justificar”
cualquier desviacion de la norma proclamada, cuando de hecho la idea misma
de esa norma contradice el espiritu de un movimiento que aboga por el cambio
fundamental. Ademds, una vez que la apologética reforzada institucionalmente
ya no puede mantener su posicién por mds tiempo, la exposicién a la luz puiblica
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de las contradicciones anteriormente ocultas, en ausencia de una teoria que
identifique con claridad su peso relativo y su lugar especifico en el desarrollo
global genera desorientacidn, desilusion y hasta cinismo. Asi, las restricciones
de la teoria marxista con respecto a los problemas de la transicion se afirman
hoy dia como materia de gran interés practico.

11.1 Del mundo de las mercancias a la forma histérica nueva

COMO punto de partida citaremos un importante pasaje de los Grundrisse
de Marx. Dice asi:

Todas estas aseveraciones son correctas solamente en esta abstraccion para la relacién
desde el punto de partida del presente. Entrardn en escena relaciones adicionales

que las modificaran significativamente.>*

Esta cita ejemplifica claramente una regla cardinal del método de Marx: la
profundizacién y revisién constantes (“modificacion significativa”) de todos
los puntos principales, a la luz de los conjuntos de relaciones complejas en
desenvolvimiento a las que ellos pertenecen. En otro pasaje muy importante
en lo metodoldgico, virtualmente la totalidad del programa marxiano queda
bosquejada en unas cuantas lineas:

Es necesario desarrollar con exactitud el concepto de capital, puesto que se trata del
concepto fundamental de la economia moderna, asi como el capital mismo del que
su concepto es laimagen reflejada, abstracta, constituye el basamento de la sociedad
burguesa. La formulacién precisa de las presuposiciones basicas de la relacién debe
sacar a relucir todas las contradicciones de la produccién burguesa asi como del

limite hacia donde se dirige al sobrepasar sus propios limites.*’

Asi, todo debe ser captado dentro de la 16gica interna de sus multiples con-
textos, de acuerdo con las determinaciones y contradicciones objetivamente en
desenvolvimiento a través de las cuales el capital “sobrepasa sus propios limites”.
Es por eso que Marx afirma que:

Al final del proceso no puede surgir nada que no haya aparecido como presuposicién

y precondicién desde el comienzo. Pero, por otra parte, todo tiene que salir a la luz.>*

702

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

EL PROYECTO INCONCLUSO DE MARX Cap. 11

La tarea tedrica, segtin estos principios metodoldgicos, consiste en la iden-
tificacién y elucidacion de todas aquellas presuposiciones y precondiciones
objetivas que ejercen peso importante en cualquier punto particular sobre el
tapete. La empresa critica parte de la inmediatez de los fenémenos investigados y,
mediante la comprehension y explicacion de las condiciones y presuposiciones
relevantes de su escenario estructural actda como partera de las conclusiones
que surgen de modo objetivo. Estas dltimas, a su vez, constituyen las presupo-
siciones y precondiciones necesarias de otros conjuntos de relaciones en ese
sistema dialéctico e inherentemente objetivo de determinaciones reciprocas.

Esto puede sonar un tanto complicado y, por consiguiente, exige una mayor
ilustracion. La aporta un breve esbozo que hace Marx del plan general de su escrito:

En esta primera seccién, en la que contemplan los valores de cambio, el dinero y
los precios, las mercancias siempre aparecen como ya existentes. La determinacién
de las formas es sencilla... Esto se presenta aun hasta en la superficie de la sociedad
desarrollada como el mundo de las mercancias directamente accesible. Pero, de por
si, apunta mas alla de si mismo hacia las relaciones econémicas que estdn plantea-
das como relaciones de produccién. La estructura de produccién interna, por lo
tanto, conforma la segunda seccion: la concentracion de la totalidad en el estado, la
tercera: la relacion internacional, la cuarta: el mercado mundial la conclusion, en
la que se plantea la produccién como una totalidad junto con todos sus momentos,
pero dentro de la cual, al mismo tiempo, todas las contradicciones entran en juego.
Luego el mercado mundial, de nuevo, conforma la presuposiciéon de la totalidad,
asi como su substrato [Tréger]. Las crisis son entonces la conminacion general que
apunta mas alla de la presuposicion, y el apremio [Dringen] que conduce hacia la
adopcién de una forma histérica nueva.>*

Como podemos ver, somos llevados de la identificacion de las precondicio-
nes y presuposiciones de las “formas sencillas” a la *“‘conclusiéon” del mercado
mundial, que a su vez constituye la “presuposicion de la totalidad”. Solamente
esa “conclusién” del proceso general puede poner en juego la totalidad de las
contradicciones en conjunto, sin la cual no puede darse una crisis estructural. La
activacion de las contradicciones globales y las consiguientes crisis, por otra parte,
“anuncian” —fijarse bien: solamente anuncian, pero de ninguna manera produ-
cen automaticamente— la forma histérica nueva “mas alla de la presuposicién”.
Sin la anunciacién de esa forma histérica nueva permaneceriamos encerrados
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dentro del circulo vicioso de las presuposiciones reciprocas del capital. Al mis-
mo tiempo, la realizacién de lo que es tan solo anunciado por las crisis constituye
el méds complejo de todos los procesos sociales previstos. Presenta dificultades
de concepcidn casi prohibitivas, porque escapan a las reglas de cualquier matriz
determinista. En otras palabras, la “forma histérica nueva” no puede ser definida
en términos del sistema de presuposiciones, precondiciones y predeterminaciones
vigente, precisamente porque deriva su novedad histérica de poner en primer plano
el “reino de la libertad” a través de las estrategias conscientes de los productores
asociados, mds alld del colapso del determinismo econdmico del capital, en una
coyuntura en la historia en la que “todas las contradicciones se ponen en juego”
y que clama por un tipo de solucién radicalmente nueva.

El mismo problema estd expresado en un pasaje en el que Marx identifica al
objetivo final al que hay que apuntar como la sociedad sin cosificacion: “donde el
trabajo dentro del cual un ser humano vale lo mismo que podria valer una cosa
ha cesado”.Y, de nuevo, la realizacion de esa sociedad esta tan sélo “anunciada”
con referencia a la barrera del capital mismo:

El empeiio incesante del capital en la forma general de riqueza conduce al trabajo
mads alld de los limites de su mezquindad natural [Naturbediirftigkeit], y crea asi los
elementos materiales para el desarrollo de la individualidad enriquecida, que es
multifacética en su produccién y en su consumo, y cuyo trabajo, por ende, ya no
aparenta ser un trabajo, sino el pleno desarrollo de una actividad en s misma de la
cual ha desaparecido la necesidad natural en su forma directa: porque una necesi-
dad creada histéricamente ha tomado el puesto de la necesidad natural. Es por esto
que el capital es productivo: es decir, una relacion esencial para el desarrollo de las
fuerzas productivas sociales. Deja de existir como tal sélo cuando el desarrollo de

esas fuerzas productivas mismas encuentra su barrera en el capital mismo.>°

Asi, la irrupceién de incluso la totalidad de las contradicciones del capital,
en el escenario global del desarrollo social, s6lo puede resultar en una crisis es-
tructural devastadora en la barrera en cuestién. No puede producir por si misma
el salto cualitativo al universo social de la forma histérica nueva, puesto que
dicho salto presupone la resolucion de las contradicciones fundamentales,
no meramente su condensacién y explosion.
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Esta es la incomodante conclusién implicita en el razonamiento de Marx,
incluso si prevemos un desarrollo relativamente en linea recta, sin la aparicién
de factores histdricos que compliquen y confundan las cosas y produzcan etapas
intermedias y desconcertantes “paradas a mitad del camino”. ;Y cudn mucho
mas dificil no sera todo si permitimos, como en verdad tenemos que hacerlo,
la constitucion de formas y variedades de capital “adulteradas” e “hibridas” en
el curso del desarrollo social real, rumbo a su articulacién global saturada, que
por si sola puede poner plenamente en juego todas esas contradicciones de las
que estaba hablando Marx? Obviamente, bajo tales circunstancias una adecuada
teoria de la transicion constituye un requerimiento esencial para el avance.

Lo que estd sobre el tapete aqui es el inquietante éxito del capital en expandir
los limites de su propia utilidad histérica. Y no se trata simplemente de un asunto
de las condiciones histéricas “prematuras” bajo las que estallé una revolucién
socialista en Rusia, en la secuela de un colapso militar total, en una época en
que las fuerzas de la produccién social estaban en verdad muy lejos de alcanzar
su “barrera en el capital mismo”. Mds importante es a este respecto la capacidad
inherente del capital para responder con flexibilidad a las crisis, adaptandose a
circunstancias que, prima facie, aparecen como hostiles para con su funciona-
miento continuado. Debemos darles un vistazo mas de cerca a estos problemas
en su escenario apropiado.”! Lo que si es necesario destacar en este punto es que
sin la confrontacion realista y la revaloracion constante de los limites dindmicos
del capital, toda expansién exitosa de esos limites seguird siendo aclamada como
un clavo mds en el ataid del marxismo por sus adversarios.

11.2 El escenario historico de la teoria de Marx

EN toda apropiacion creativa de la concepcion original de Marx hay que tener
en mente varias consideraciones importantes. La primera atafie a la necesidad
de orientarnos en el espiritu de su obra. Porque después de un largo periodo
de reverencia estatica, ahora se ha puesto de moda ser “critico” de Marx, sin
comprender adecuadamente, o tan siquiera desear comprender, los vitales con-
textos y salvedades dialécticas de sus aserciones. Si, por ejemplo, en el pasado
su supuesta tesis acerca de la “depauperacion del proletariado” tenia que ser
defendida a toda costa, hoy se le cita ad nauseam como evidente refutacién
del sistema de Marx en su totalidad, a pesar del hecho de que claramente estaba
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considerando la posibilidad de la “abundancia” del obrero (“sea su salario alto
0 bajo” como lo expresé en El capital y en Critica del Programa de Gotha)
que sus solapados criticos de hoy tan convenientemente ignoran, al igual que en
el pasado lo hicieron sus voluntariosos “defensores”, simplificadores a ultranza.

Como hemos visto antes, el principio metodolégico explicito de Marx era
revisar constantemente y “modificar significativamente” sus proposiciones, en
conformidad con las exigencias de los cambiantes conjuntos de relaciones, en
términos de las cuales eran definidos los varios conceptos, con connotaciones
cada vez mds enriquecidas. Sin esa revision se hubiesen mantenido como “abs-
tracciones” unilaterales, como €l mismo las llamaba en lo que respecta a su
formulacién inicial. Cuando mds tarde, bajo la presion de las determinaciones
politicas, la defensa de los principios socialistas contra el “revisionismo” se
convirtié en una preocupacion grave en el movimiento de la clase trabajadora,
ello acarre6 el comprensible pronunciamiento de la ortodoxia>? politica y te6-
rica, y el abandono del método dialéctico de Marx, culminando al final con una
total subordinacién de la teoria a la ortodoxia politica (estalinista). Apelar al
espiritu de la obra de Marx, por lo tanto, significa esto antes que todo: empren-
der la necesaria critica interna en los propios términos de Marx: es decir, la
“modificacién significativa” de algunas proposiciones especificas, a la luz de la
teorfa como totalidad, y por consiguiente la eliminacion de toda “abstraccién”
y unilateralidad eliminables.

La segunda consideracion estd estrechamente vinculada con la primera
y surge del cardcter inconcluso del proyecto de Marx. Hemos visto que las
“presuposiciones de la totalidad”, que tienen una significacién obviamente
condicionadora de todo lo demds, incluida la discusién primera de las “formas
sencillas”, no podian ser explicadas en detalle antes de la ““quinta seccién”. Se
suponia que esta ultima analizaria el mercado mundial como el marco dentro
del cual la “totalidad de los momentos™ se torna visible junto con la “totalidad
de las contradicciones”, por cuanto entran en juego bajo la forma de crisis en
una escala global. Ahora, desde el punto de vista de una teoria de la transicion,
la cuestidn vital concierne al posible desplazamiento de las contradicciones del
capital que no se puede siquiera mencionar de paso, y mucho menos ser exa-
minado sistemdticamente, sin una adecuada investigacién del marco general en
que dichas contradicciones pueden ser desplazadas: es decir, el enfrentamiento
global del capital, como una totalidad compleja, con la totalidad del trabajo.
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Como todos sabemos, de las cinco grandes “secciones” previstas por Marx en
el bosquejo de su proyecto antes citado, solamente pudo escribir las dos primeras.
E incluso la segunda sélo pudo esquematizarla de manera incompleta, ya que el
tercer volumen de El capital se interrumpe justo en el punto en que le daba inicio
al estudio de las clases, como parte integral del andlisis de las relaciones de produc-
cién. jUna seccidn y tres cuartos completadas, de cinco que fueron proyectadas (o
seis, si agregamos las anticipaciones concernientes a la “forma histérica nueva”)!

Tan solo podemos conjeturar acerca de cémo podria haber revisado Marx
las partes que ya habfa completado, si hubiese logrado escribir las “secciones”
faltantes, alcanzando asi el punto ventajoso de la “‘conclusién” general y las defi-
nitivas “presuposiciones de la totalidad”, junto con una determinacién adecuada
de las barreras del capital en una escala global. Aunque lo més importante, y lo
mas enteramente factible, es hacer explicitos, en el contexto de nuestros propios
problemas, varios aspectos de la teorfa de Marx que aparecen s6lo implicitamente
en las formulaciones originales, en vista de que su desarrollo apropiado pertenece
a las secciones que no fueron escritas. Pensar acerca de tales problemas estd muy
lejos de constituir un ejercicio académico. Por el contrario, es un reto practico,
que surge de la inevitable revaloracidn de algunos principios parciales importantes
de la teoria de Marx, desde el punto de vista de su concepcién como totalidad.

Constituye una prueba de peso de la coherencia y la vitalidad del sistema
marxiano el que el siglo que ha transcurrido desde su muerte no haga superflua
la tarea de elaborar las “secciones” faltantes en el espiritu en que €l las habia
bosquejado originalmente. Pero nada podria resultar mas ajeno a su espiritu que
el continuar pretendiendo que estamos en posesioén de un sistema terminado y
a prueba de filtraciones, que tan solo aguarda por su implementacion practica
por la vieja y noble “astucia de la historia”.

ESTO nos conduce a la tercera y, con mucho, mds importante consideracion:
el impacto de los desarrollos sociales posmarxianos en la orientacion de la teorfa.

Los horizontes de una época histérica inevitablemente establecen los limites
de toda teoria, incluidas las mds grandiosas. Las “presuposiciones de la totali-
dad”, concebidas dentro de los horizontes de una época histdrica, circunscriben
la articulacién de todos los detalles y presuposiciones parciales. Por eso también,
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en teoria, “al final del proceso no puede surgir nada que no haya aparecido como
presuposicién y precondicion desde el comienzo™.

Los sacudones histéricos de envergadura, sin embargo, crean nuevos comien-
zos y les trazan limites nuevos a las viejas presuposiciones y precondiciones.
Mais adelante les daremos un vistazo a algunos ejemplos relevantes.”* Lo que
toca ahora es la necesidad de recalcar que, si bien en principio Marx pudo haber
completado las partes faltantes de su empresa monumental en el espiritu en que las
bosquejd, las implicaciones radicalmente diferentes de una época histérica nueva
no estdn ni siquiera en principio al facil alcance de una teorfa constituida dentro
de los horizontes anteriores. Esto no significa que los nuevos requerimientos,
que surgen de las cambiadas determinaciones de los “nuevos comienzos”, sean
incompatibles con la teoria en cuestion. Pero si significa que se requiere de una
modificacién significativa de las “presuposiciones de la totalidad” tedricas, a fin
de hacer que la teoria original se ajuste a los cambiados horizontes histéricos.

En este sentido, en cuanto concierne a la teorfa marxista, el desplazamiento de
las contradicciones del capital y el surgimiento de nuevos tipos de contradicciones
en las sociedades poscapitalistas representan las nuevas “presuposiciones de la tota-
lidad” ms desafiantes. Estas constituyen cuestiones paradigméticas para una teoria
de la transicion, y el marxismo, en conformidad con los horizontes de su escenario
histdrico original, ciertamente no fue concebido como tal. En verdad, el propio Marx
se negd tajantemente a especular acerca de los problemas que pueden nacer en el
terreno de la “forma histérica nueva”.Y tampoco las cosas mejoraron a este respecto
por mucho tiempo. Porque mds adelante el “revisionismo” ciertamente le confirié
muy mala reputacién a cualquier preocupacion por los problemas de la transicién.
Comprensiblemente, entonces, dada la desastrosa ejecucion practica de los partidos
reformistas y su estrategia de una “transicion gradual al socialismo”, nada por debajo
de la idea de una “ruptura radical” podia satisfacer a quienes se mantenian leales
a sus aspiraciones revolucionarias. Sin embargo, esta respuesta tendia en si misma
a reforzar un rasgo problematico de la concepcién original, en lugar de ayudar a
modificar la teorfa de acuerdo con las cambiadas circunstancias histéricas.

Todo esto recalca con claridad las dificultades que encaran a una teoria de
la transicién marxista, que estd obligada a responder a exigencias y determi-
naciones no facilmente conciliables. Porque esa teoria tiene que ser flexible en
sus constituyentes, y conferirles todo su peso a las circunstancias actuales y sus
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tortuosos virajes, y al mismo tiempo tiene que ser intransigentemente firme en
su orientacion estratégica hacia la forma histérica nueva. Hoy, dado el colap-
so de las sociedades de “socialismo real” en el escenario general de la crisis
estructural del capital, el examen critico de estos asuntos ya dej6 de ser una
especulacion abstracta acerca de algtin remoto futuro, como solia serlo en vida
de Marx. Y mientras Marx todavia podia condenar tales especulaciones como
una diversion de las tareas reales, hoy dia es la evasion de estos problemas lo
que constituye una “diversion” intolerable de la exigencia a producir algunas
estrategias socialistas viables para el futuro en construccion.

11.3 La critica marxiana de la teoria liberal
EN su estudio de los origenes del marxismo, Lenin nombraba tres “fuentes”:
(1) la economia politica cldsica
(2) lafilosoffa alemana y
(3) el socialismo utépico.

Ciertamente, para la formacién del pensamiento de Marx resultaba esencial
un “ajuste de cuentas critico”, y era preciso poner el acento en una negacion
radical del punto de partida social de esas concepciones.

En la “Critica de la Economia Politica” de Marx —el titulo o subtitulo
recurrente de sus obras mds importantes— se mostraba a las limitaciones del
horizonte liberal/burgués como responsables del necesario fracaso de incluso
su punto culminante de la teoria liberal en resolver sus problemas. En cuanto a
Hegel, la aseveracion de que el fildsofo alemdn compartia el “punto de partida
de la economia politica” indicaba a las claras que Marx juzgaba las limitaciones
ultimas de la filosofia hegeliana en los mismos términos. Y, finalmente, habia
que rechazar al socialismo utépico como la mala conciencia del liberalismo.
Porque, a pesar de sus simpatias profesadas, los socialistas utépicos no podian
ir mas alla del punto de pronunciar sermones moralistas que no lograban alterar
el orden social establecido.
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El radicalismo de esa critica era necesario no sélo por razones de indole
tedrica, sino también practicas/politicas. Tedricamente, la negacion radical del
enfoque liberal constitufa un prerrequisito para la elaboracién de una visioén del
mundo cientifica, que tuviese en la mira trascender el “fetichismo de la mercan-
cia” desde el punto de partida de la “forma histérica nueva”. Y politicamente
era necesario socavar el edificio intelectual dominante del liberalismo, cuya
influencia constituia un obstdculo importante para el desarrollo del todavia muy
joven movimiento de la clase obrera. Esa influencia negativa se manifestaba en
forma de: (1) las confusiones desorientadoras de una “economia vulgar” seu-
dosocialista; (2) las variedades de mistificacion filoséfica y (3) la impotencia
del iluso pensamiento utépico. Naturalmente, a veces aparecian combinadas
las tres en una mescolanza embriagante, en corrientes como el proudhonismo.
Asi, la critica devastadora de Marx contra la posicidn liberal cred el piso de un
movimiento politico que buscaba a tientas su propia voz y su propia orientaciéon
estratégica independiente. Habia que atacar al liberalismo porque representaba
el principal obsticulo para la emancipacién del movimiento de la clase obrera
de la tutela politica/intelectual de la “burguesia ilustrada”.

EL rechazo radical de la problematica liberal trajo consigo que el centro del
interés de Marx se desplazara a la investigacion de las contradicciones antagé-
nicas que tienden a hacer explotar el orden social establecido, asi como a la
anticipacién de la forma histérica nueva como la tnica solucién factible para
dichas contradicciones. El hecho de que la tinica solucién factible no sea, en modo
alguno, ipso facto sino también una necesidad, carecia de todo interés particular
urgente para Marx —aunque, por supuesto, tedricamente estaba consciente del
problema, como lo hemos visto en sus referencias a la forma histérica nueva tan
solo anunciada.

El socialismo constituia para €l una realidad, en las formas negativas y
positivas en que en ese entonces existia, y eso bastaba. Negativamente, como
las contradicciones en constante intensificacion del capital, que presagiaban su
colapso definitivo (de aqui la “anunciacién”). Y positivamente, como el cre-
ciente movimiento politico de la clase obrera, orientado hacia el establecimiento
de un orden socialista. El interés de la teoria liberal en la continuidad (y en la
transicion en aras de la continuidad) debia ser puesto en segundo plano, a fin de
sacar a la superficie la inestabilidad soterrada en toda relacion estable del capital,
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que tiende a la ruptura como el ““iibergreifendes Moment” (el “momento de
avasalladora importancia”).

Naturalmente, Marx era lo bastante grande como dialéctico como para des-
cartar del todo la continuidad. Era asunto de acentuaciéon o de proporciones
relativas. El “libergreifendes Moment” tenfa que ser una ruptura en el desarrollo
objetivo y el naufragio definitivo del capital. Cudnto tiempo se podria tomar el
proceso en cuestion, qué formas tortuosas asumiria; cudntas decepciones, des-
andares y posibles fracasos tendria que enfrentar; o, en cuanto a eso: qué tipo
de nuevas contradicciones podrian surgir de las determinaciones tangenciales
de la estabilidad social en si —todas esas interrogantes tenian que resultar mas
bien periféricas para la concepcién de Marx bajo las circunstancias.

La teoria liberal, en un sentido importante, no es mas que una teoria de la
transicion: y en ese respecto una teoria sumamente peculiar. Funciona dentro del
marco de un conjunto de supuestos ideologicos como sus puntos de referencia
permanentes, y produce la apariencia de estarse moviendo hacia un final que
se da siempre incuestionablemente por descontado. Asf, la “codiciosa naturaleza
humana”, el ineludible conflicto de los individuos personalistas, la milagrosa-
mente benéfica “mano invisible” y la igualmente milagrosa “maximizacién
de los beneficios individuales”; el conjunto de relaciones sociales ordenadas
jerdrquicamente en la “sociedad civil” y el estado politico correspondiente, son
los parametros absolutos cuya continuidad constituye el objetivo central de la
teoria de la transicion liberal, estructuralmente apologética.

En el liberalismo nos es presentado un programa de transicion desde los
absolutos de la sociedad propugnada, hasta su preservacién mds efectiva. En
otras palabras, se nos ofrece una “transiciéon”, desde los conjuntos de relaciones
sociales establecidas hasta su reproduccion —a través de las variantes de “in-
genieria social”, el “arte del compromiso”, la politica del “consenso”, etc.— en
una forma parcialmente alterada pero estructuralmente idéntica. Asi, no existe
descripcién mds apropiada de la teoria de la transicion liberal que la maxima
segtin la cual plus ¢a change, plus c’est la méme chose (“mientras mas cambia
mads sigue siendo lo mismo”). Es por ello que la teoria liberal como tal es ahis-
térica y antihistérica®, 1o que hizo imperativo para Marx rechazar radicalmente
la problematica liberal en su totalidad en el transcurso de su elaboracién de la
concepcioén de la historia materialista.
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11.4 La dependencia del sujeto negado

Lateoria de la transicién marxiana no podia tomar nada del enfoque liberal, ya
que tenia que ser estructuralmente subversiva —con independencia de lo flexi-
ble— y no apologética. Tenia que ser genuinamente histdrica y abierta, en lugar
de estar encerrada dentro de los confines de los “absolutos” liberales —(desde la
“naturaleza humana” hasta el estado moderno, y desde la “mano invisible’ hasta
la procura personalista del beneficio propio dentro de los horizontes del mercado
capitalista). Tenia que orientarse hacia la constitucion del sujeto social-individual
real, en lugar del tan ficticio modelo de la individualidad aislada (que servia
para dar una falsa representacion de las relaciones de poder impuestas, que ema-
naban de los imperativos cosificados del capital, como manifestaciones ideales
del individuo en libre procura de su eleccidn soberana de “placer” y “utilidad”).
Y tenia que ser critica hasta en relacién con su propio ideal: intransigentemente
autocritica, como exigia Marx en El Dieciocho Brumario®y en todas partes.>®
. Puesto que, no obstante, en todos estos respectos Marx no podia limitarse sim-
plemente a ser critico del enfoque liberal sino que, comprensiblemente, tenia que
contraponerle a este tltimo una visién diametralmente opuesta, la problematica
de la transicion tendia a ser empujada hacia la periferia en el transcurso de la
buisqueda de la 16gica interna de las confrontaciones polémicas.

El asunto de la “produccién en general’” aporta un ejemplo importante al respec-
to. Por razones obvias Marx tenia que rechazar el intento constante de los economistas
politicos liberales de representar las condiciones de la produccién capitalista como
sinénimo de las condiciones de la produccion en general. Lo hacian afirmando
arbitrariamente la identidad entre el capital y el instrumento de la produccién como
tal, y evadiendo o descaradamente ignorando la cuestion del origen del capital mismo.
Alrechazar tal “eternizacién de las relaciones de produccién histéricas”,”” habia que
poner el acento firmemente en las cualidades especificas de los procesos sociales/
econdmicos, insistiendo en que “la produccién en general no existe”, a fin de poner
nitidamente de relieve los intereses ideoldgicos de la posicion liberal:

El objetivo es presentar la producciéon —ver, por ejemplo, John Stuart Mill— ...
como encajonada en leyes naturales eternas independientes de la historia, en cuya
oportunidad las relaciones burguesas son entonces pasadas de contrabando como las
leyes naturales inviolables sobre las cuales estd cimentada la sociedad en abstracto.

Ese es el propdésito mas o menos consciente de todo el procedimiento.?®
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Nuestro total acuerdo con las penetrantes conclusiones de Marx, sin embargo,
no puede eliminar la sensacién de incomodidad ante su sumario descarte de algunas
lineas de investigacion validas como “crasas tautologias”. Porque incluso si el anali-
sis que hace John Stuart Mill del ““Estado Estacionario’>*de la sociedad estd lleno
de mistificacién, también sucede que se ocupa de un asunto fundamental: los limites
ultimos de la produccién como tal, y no meramente de la produccion capitalista.

ESE tema obsesionaba a la teoria liberal/burguesa incluso desde Adam Smi-
th**por una muy buena razén: el temor de que el capital pudiese algin dia toparse
con su limite absoluto. Bajo las circunstancias en que ese temor se convierte en
realidad inevitable —lo cual estd ocurriendo hoy a toda prisa— la investigacion
de las condiciones de la produccién como tal deja de ser cosa de “rasas tautolo-
gias”. Mds bien adquiere un dramdtico interés particular, porque los limites del
capital coliden con las condiciones elementales del metabolismo social mismo,
y asf amenazan aguda y crénicamente la propia supervivencia de la humanidad.

Es en ese contexto que las condiciones criticas de la ecologia se vuelven una
parte vitalmente necesaria de la teorfa marxista. Naturalmente, el nuestro tiene que
ser un enfoque estructuralmente diferente comparado con la preocupacion liberal/
burguesa por estos temas. Porque esta tiltima s6lo puede apuntar hacia el “manejo”
manipulador de la produccién dentro de —y sujeta a— los limites del capital, !
en tanto que el objeto del marxismo es su superacién histérica. En este contexto
un concepto que exige revaluacién fundamental es el de “avance productivo™.
Porque en momentos en que la tambaleante productividad del capital le permite
engullirse la totalidad de los recursos materiales y humanos de nuestro planeta
y vomitarlos luego en forma de maquinaria crénicamente subutilizada y “bienes
de consumo masivo” —y, mucho peor, inmensas acumulaciones de armamento
capaz de destruir la civilizacién potencialmente un centenar de veces— en una
situacién asi la productividad misma se convierte en un concepto intensamente
problematico, por cuanto se presenta como inseparable de la fatal destructividad.

Confrontados por el afloramiento de esa destructividad, la conclusién resulta
inescapable: el tremendo poder de productividad del capital, que “conduce al
trabajo mds alla de los limites de su mezquindad natural” no puede simplemente
ser heredado por la “forma histérica nueva”. Porque la verdad desconcertante es
que si bien en relacién con los requerimientos relativamente mas elevados de la
forma histérica nueva (es decir, el desarrollo de la “individualidad enriquecida”
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de Marx), el poder de liberacion y de satisfaccion de las necesidades de esa
productividad constituye una mera potencialidad, en términos del predominio
exitoso y las autoperpetuadoras necesidades de la produccion de capital, cons-
tituye una realidad devastadora. Es por ello que, paradéjicamente, los instru-
mentos y modalidades de la produccion capitalista tienen que ser radicalmente
reestructurados y reorientados antes de que puedan ser “heredados”.

11.5 La insercion social de la tecnologia y la dialéctica de lo histérico/
transhistorico

(DE qué manera es posible romper ese circulo vicioso y aportar una respuesta
que no dé por sentado lo que todavia no ha sido probado? De nuevo estamos ante
un problema de la transicién paradigmatico, con consecuencias de largo alcance
en juego. Porque la insercion social de la tecnologia capitalista trae consigo
que ella esté estructurada en el tnico interés de la reproduccién ampliada del
capital a cualquier costo social. Asi, el alarmante crecimiento exponencial de
la destructividad del capital no es el resultado de determinaciones politicas —las
variantes de la “guerra fria” no son mds que pobres justificaciones ideoldgicas a
posteriori de un estado de cosas ya prevaleciente— sino representa la necesidad
mds profunda de la “productividad” del capital en la actualidad. Porque tal y
como estdn las cosas hoy dia, el capital se veria amenazado con un colapso total
si sus canales productivos/destructivos se viesen bloqueados repentinamente.

La discusion acerca del lugar que ocupa el complejo militar-industrial como
una necesidad estructural dentro del desarrollo contemporaneo del capital tiene
cabida en cualquier parte del presente estudio.?> Al mismo tiempo, hay que in-
sistir hasta el cansancio: la productividad del capital del presente en su obligada
orientacién hacia la destructividad del complejo militar-industrial no es nada mas
incapaz de aportar la fuerza liberadora prevista para la forma histérica nueva.
Mucho peor que eso: representa, de hecho, un obstdculo descomunal que se eleva
frente a cualquier esfuerzo que tenga que ver con las metas de la emancipacion.

En este sentido, a menos que algunas estrategias de transicion viables logren
romper el circulo vicioso de la por ahora catastréfica insercion social de la tec-
nologia capitalista, la “productividad” del capital continuard arrojando su sombra
oscura como una amenaza constante y aguda para la supervivencia, en lugar de
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ser aquella consumacion de las “condiciones materiales de la emancipacion” que
Marx a menudo saludaba con encomio. Porque si bien es cierto que la “maquinaria
no es mas categoria econémica que el buey que tira del arado”,*>estd muy lejos de
ser el caso de que “el modo en que se emplea la maquinaria es totalmente distinto
de la maquinaria misma”.>**Y, en todo caso, el complejo militar-industrial, con
su maquinaria infernal, no es un buey. Ni el poder de la productividad articulado
dentro de sus confines puede tampoco ser “heredado” como otra cosa que no sea
la mds pesada de todas las ruedas de molino colgada a nuestro cuello.

La dificultad radica aqui en trazar la linea de demarcacién extremadamente
fina entre lo historicamente especifico y los constituyentes transhistoricos del
desarrollo social. Si bien esta distincién nunca es absoluta, sino que tiene que ver
con las velocidades de cambio diferenciales, es, sin embargo, materia de gran
importancia. Como hemos visto, el contexto de las confrontaciones polémicas
hizo necesario para Marx acentuar fuertemente las especificidades histéricas y
subestimar el peso de los factores transhistéricos. Insistid, con razon, en que “cada
generacion posterior se encuentra en posesion de las fuerzas productivas adqui-
ridas de la generacién precedente, que le sirven de materia prima para la nueva
produccion”. Lo que es necesario agregarle a esta aseveracion en la conexion
presente es que dichas fuerzas no solamente le sirven a la nueva generacion,
sino simultdneamente también la encadenan a la roca de las determinaciones
del pasado, haciendo asi que las cosas resulten mucho mds problematicas de lo
que sugeriria la expresion “materia prima”.

Esto constituye una condicién de particular gravedad cuando lo que estd sobre el
tapete no es nada mas cémo hacer la transicién de una generacion a otra, sino cémo
cumplir el salto cualitativo del mundo del capital al “reino de la forma histérica
nueva”. Porque, paradéjicamente, la tecnologia —(que en algunos respectos podria
ser considerada “neutral en principio”, hasta eso si, que esa manera de verla se vea
“modificada significativamente” por la fuerza de otras consideraciones dominan-
tes)— adquiere en realidad, a través de la necesaria insertabilidad social, el peso
de irresistible inercia de un factor transhistorico. Por eso tenemos que hacerle
frente a la fuerza paralizante que sirve al complejo militar-industrial**y aherroja
(o al menos sofrena) todos los esfuerzos que apuntan a su reestructuracion en la
eventualidad de una conquista politica del poder. No es necesario decirlo, se trata de
un factor negativo de vastas dimensiones que multiplica las dificultades de concebir
una conquista y consolidacién del poder exitosas bajo las condiciones actuales.
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EL metabolismo social opera a través de una multiplicidad de factores y procesos
interconectados que exhiben entre si velocidades de cambio abiertamente diferentes.
En un extremo hallamos los que estan sujetos a las fluctuaciones mds veloces —por
ejemplo, los eventos politicos cotidianos y los correspondientes ajustes zigzaguean-
tes de las formas institucionales asociadas— en tanto que en el otro: la obstinada
persistencia de las estructuras, valores y aspiraciones hondamente arraigadas que se
reproducen con cambios relativamente pequenos. Estas tltimas estdn sujetas a cam-
bios comparativamente lentos, no sélo dentro de un periodo histérico dado, o en el
curso de la transicién de una fase del desarrollo de un sistema social particular a otra
de sus fases, sino incluso del otro lado de las remotas fronteras de formaciones socia-
les significativamente diferentes (el “nicleo familiar” por ejemplo). Naturalmente,
son esas estructuras relativamente constantes o transhistdricas las que representan
el reto mayor desde el punto de vista de la transicion a la forma histérica nueva, e
implican una transformacion radical de todas las estructuras sociales.

En ese contexto podemos ver de nuevo la significativa dependencia negativa de
la teoria marxista en el objeto de su negacién radical: la problematica liberal. En
oposicién a las tendencias “eternizantes’ del liberalismo, era esencial insistir en las
dimensiones histéricamente especificas de 1a familia y el caricter apologéticamente
ficticio de la concepcion liberal de la “naturaleza humana”. Sin embargo, después
de que rectifiquemos el fiel de la balanza tendenciosamente falseado y hayamos
tenido éxito en rescatar la historia de la 6rbita circular de un estrecho interés ideo-
l6gico, todavia nos queda un problema no menos agudo. Es decir: cémo producir
la necesaria mayor velocidad de cambio en estructuras que muestran velocidades
de cambio diferenciales muy bajas del otro lado de las fronteras histéricas, como
resultado de una variedad de determinaciones sumamente interconectadas.

Asi, la familia en su forma de existencia real no es nada mas la “familia
burguesa” histéricamente especifica, sino simultineamente también la no tan
especifica “familia nuclear” —y la primera se entrelaza intrincadamente con la
segunda— que regula el metabolismo social en si en un sentido muy significativo.
De modo semejante, si bien la “codiciosa naturaleza humana” constituye una
ficcion liberal antihistdrica, la incuestionable reproduccién de aspiraciones co-
diciosas mucho mads alla de las fronteras de los cambios sociales fundamentales,
que se extienden a lo largo de varias épocas y formaciones sociales histéricas,
recalca también a este respecto la necesidad de una revaloracién a fondo de estos
asuntos —en términos de la compleja dialéctica de la especificidad histérica en
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su relacion con lo transhistérico— en respuesta a algunos retos practicos que
se hacen valer con creciente intensidad en nuestros dias.

11.6 Teoria socialista y practica politica partidista

LA Critica al programa de Gotha de Marx finaliza con la frase criptica: dixi
et salvavi animam meam (he dicho y mi alma he salvado). Ella indicaba en primer
lugar las extrafias dificultades bajo las cuales Marx tuvo que escribir sus reparos.
Lo que empeor? las cosas fue que tuvieron que pasar dieciséis largos afios para
que las notas criticas de Marx pudiesen ser publicadas, e incluso entonces s6lo
tras algo de encarnizada pelea contra una fuerte oposicién. Y tampoco termind
todo ahi. Porque de seguidas de la publicacién misma, los “jerarcas socialistas’"’
continuaron sus ataques, a los que Engels tuvo que responder defensivamente en
una carta a Kautsky: “Si no nos atrevemos a decir esto [las criticas] abiertamente
hoy, ¢entonces cuando?” .2 Engels estaba tocando una tecla sumamente delicada
cuando le escribia en otra carta a Kautsky: “también es necesario que la gente
finalmente deje de tratar a los funcionarios del partido —sus propios servido-
res— con los eternos guantes de seda, y de mantenerse en actitud de obediencia
absoluta, y no de critica, frente a ellos, como si fueran burécratas infalibles” .>®

Todo ello revelaba que en el desarrollo del movimiento socialista habfa
aparecido un nuevo tipo de restriccion: la concienciacion (y la racionalizacion
concomitante) de los requerimientos y contradicciones inmediatos del movi-
miento mismo. Apenas unos cuantos afios antes de las controversias en torno al
programa de Gotha, Marx todavia podia escribir con orgullo:La Comuna no preten-
dia la infalibilidad, el don que invariablemente se atribufan los gobiernos del viejo cufio.

Publicaba cuanto hacia y cuanto decia, y le informaba al piiblico de todas sus fallas.?”

Ahora, en contraste total, tenia que dirigir sus reparos en tono estrictamente
confidencial a apenas un pufiado de amigos: “sé6lo para salvar su conciencia y sin

29

ninguna esperanza de éxito”,””' como Engels admitié mds tarde. Porque hasta
uno dentro de ese mero puiiado que estaba de su parte en 1875, August Bebel,*?se
habia plegado bastante a las presiones internas para el momento en que aparecio
la Critica al programa de Gotha de Marx, y se acept6 la supresion de la critica
con la “‘justificaciéon” —con la que tristemente se familiarizaron los miembros de

los movimientos socialistas a partir de entonces— de que la critica a los lideres
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del partido ayuda a nuestros enemigos.””* Los esfuerzos conscientes de Engels
por “suavizarles el tono” a los reparos de Marx y “aplicarle un poco de morfina
y bromuro de potasio tranquilizantes a la introduccién”, en sus propias palabras,
no pudieron producir un “efecto suficientemente calmante””*en las mentes de
los “infalibles jerarcas socialistas” que preferian ocultarse tras el fantasma del
“enemigo” miticamente inflado.

Asi, se podria dar testimonio de la inversion total de las intenciones origi-
nales en mds de un aspecto de vital importancia. La defensa apasionada de la
conduccidn de los asuntos a la vista puiblica, sin ninguna intencién de ocultar las
fallas, chocaba con los intereses mezquinos del secreto y la “confidencialidad”.
El principio de autocritica, bajo la presion de esos intereses, asumia la forma
estupidizante de la censura, implementada voluntariamente como autocensura
en nombre de la unidad del partido. Engels comentaba con amarga ironia:

Es en verdad una idea brillante poner a la ciencia socialista alemana, luego de su
liberacion de la Ley Antisocialista de Bismarck, bajo una nueva Ley Antisocialista
que va a ser elaborada y llevada a la practica por las propias autoridades del Partido

Socialdemdcrata. Por lo demds, es de ley que los drboles no crezcan hasta el cielo.?”

A todo esto hay que agregarle el punto quiza con implicaciones de mayor
largo alcance: la realizacion de la preocupacién fundamental de Marx por la
“unidad de la teoria y la practica” bajo la forma de la completa subordina-
cién de la teoria a la estrecha practica politica partidista, con su “propension a
las medidas coercitivas” (Engels) en nombre de la “disciplina partidista”.>’

Obviamente, entonces, esta fue una inversiéon de suma importancia. Decir,
como lo hizo Engels, que “toda la gente que cuenta teéricamente estd de mi
lado”” era ciertamente una consolacién muy pobre. ;Porque, como era que
los que no contaban tedricamente si “contaban” practica y politicamente? La
posibilidad misma de plantear el asunto de esa forma tan sélo podia recalcar el
caracter amenazante de esos desarrollos para el futuro del movimiento socialista.
Engels se dirigié a Bebel, en un esfuerzo por conseguir su apoyo para frenar la
peligrosa tendencia de la burocratizacién y la supresion de las criticas:

Ustedes —el Partido— necesitan de la ciencia socialista, que no puede existir sin

libertad de movimiento. Porque aquél tiene que sobrellevar los inconvenientes, y
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es mejor hacerlo con buena disposicidn, sin titubeo. Hasta una leve tension, por no
hablar de una fisura entre el Partido aleman y la ciencia socialista alemana seria

un infortunio y una desgracia sin parangén.?’®

Engels hizo su advertencia empleando el condicional, en la esperanza de
fortalecer el poder de persuasion de su llamado no sefialando demasiado osten-
siblemente con el dedo a los responsables directos. Como nos cuenta la historia,
estaba hablando acerca de un estado de cosas ya existente, que empeoré mucho
mds con el transcurso del tiempo en vez de reparar la “fisura entre la ciencia
socialista y el partido”. Su diagndstico de la situacion, formulado en la misma
carta a Bebel, suena realmente profético a la luz del subsiguiente desarrollo del
movimiento socialista organizado:

Es evidente que la direccién, y usted en lo personal, mantienen, y deben mantener,
una importante influencia moral [las negritas son de Engels] en el Neue Zeit, asi
como en todo cuanto se publica. Pero también eso debe, y puede, satisfacerlo. El
Vorwiirts siempre estd haciendo alarde sobre la inviolable libertad de discusion,
pero no se ve mucho de ella. Usted no sabe lo extrana que parece esa propensién a
las medidas coercitivas desde acd en el extranjero, donde uno estd acostumbrado
a ver como se les pide que rindan la debida cuenta dentro de su propio partido
(por ejemplo, el gobierno Conservador de Lord Randolph Churchill) a los jefes del
partido mds antiguos. Y luego no debe olvidar tampoco que en un partido grande
la disciplina no puede ser de ninguna manera tan rigida como en una pequeia
secta, y que la Ley Antisocialista que juntos forjaron a martillo los lassallianos y los
de Eisenacher... e hizo necesaria esa cohesion tan estrecha, ya no existe.

Como podemos ver, Engels identificaba sin ambages, para el momento de
su surgimiento, los peligros de:

* (1) la transformacién de una autoridad moral en los poderes dictatoriales de
una autoridad “burocratica” ex officio;

* (2) la supresion de la libertad de discusion;

* (3) la introduccién de un sistema de medidas coercitivas;

* (4)ladeclaracion de la infalibilidad de los jefes del partido (que colocaba al parti-
do socialista por debajo del nivel de los partidos burgueses, aunque se suponia que
ejercerfan una “autocritica despiadada” como demostracién de su “poder interno’);

* (5) laimposicién de una disciplina artificial de pequefia secta en un partido de
masas (en otras palabras: el triunfo del sectarismo impuesto, que funcionaba
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a través de la multiplicacion de las medidas coercitivas y el culto religioso
—el “culto a la personalidad”?— a la “infalibilidad”); y

* (6) el cultivo artificial de la mentalidad de crisis de un estado de emergencia
como la justificacion patente e incuestionable de la més flagrante y sistemadtica
violacién de todos los principios, formas de organizacion y practicas de toda
democracia socialista concebible.

11.7 Los nuevos desarrollos del capital y sus formaciones de Estado

CON todo lo serios, hasta por si solos, que se presentaban estos problemas
internos del movimiento socialista, ellos estaban muy lejos de representar la suma
total de las nuevas complicaciones. Ni tampoco representaban sencillamente un
“conflicto de principios”, o una contradiccién entre “los ideales y la realidad”.
Como Marx insistia ya en sus primeros escritos?”y continud reiterando en diver-
sas ocasiones,”’quienes adoptan las perspectivas del socialismo cientifico y el
materialismo histérico “no tienen otro ideal por realizar que no sea la puesta en
libertad de los elementos de la nueva sociedad que prefian a la sociedad burguesa
que se derrumba”.?! Las dificultades atafifan a los constituyentes objetivos del
cambio social a ambos lados de la ecuacion: las estrategias apuntadas hacia la
puesta en libertad de los “elementos de la nueva sociedad”, por una parte, y las
expectativas de desarrollo de la ”vieja sociedad burguesa que se derrumba”, por
la otra. La gente tendfa a leer la metdfora de Marx con una literalidad optimista
que ignoraba su advertencia implicita: es decir, que las prefieces de los vientres
viejos a menudo terminan en abortos o en bebés mal formados.

Si aparecian nuevas dificultades en el horizonte del movimiento socialista,
ello se debia principalmente a las extrafias maneras en que las contradicciones
del capital tendian a aflorar y hallar su solucién, para luego reaparecer con com-
plejidad cada vez mayor. La “vieja sociedad” estaba siendo sacudida a todos los
niveles, desde las bases econdmicas hasta la maquinaria de gobierno politica.
Y, a pesar de todo, se las arreglaba no s6lo para sobrevivir sino también para,
desconcertantemente, emerger mas poderosa de cada crisis grave.

Marx describi6 al poder estatal corrupto del Segundo Imperio como “la lti-
ma forma posible de régimen clasista”,*?agregando en cada momento que, “al
menos en el continente europeo”, este tipo de régimen gubernamental se habia
convertido en la “tinica forma de estado posible”**en la que la clase poseedora

720

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

EL PROYECTO INCONCLUSO DE MARX Cap. 11

puede mantener su dominio sobre la clase productora. Y anuncié en el mismo
contexto la muerte del parlamentarismo como el préoximo paso légico, que
seguia al colapso de esta “dltima” forma de estado. Hablando de la crisis del
Segundo Imperio escribid: “este era el poder estatal en su forma definitiva y mas
prostituida, en su realidad suprema y mads ruin, al que la clase obrera de Paris
tenia que derrotar, y del cual esta clase, por si sola, podria rescatar la sociedad.
En cuanto al parlamentarismo, habia sido asesinado por sus propios pupilos y
por el Imperio. Y todo cuanto tenia que hacer la clase obrera era no revivirlo”.>*

Debemos recordar aqui a Engels que —en su Introduccién a La guerra
civil en Francia— hablaba de la “ironia de la historia”,*> cuando ésta produce
todo lo contrario a las intenciones conscientes. Es en verdad la ironfa de la his-
toria en una forma bastante desconcertante: en las vueltas y revueltas de esos
desarrollos. ;Es que acaso podria haber mayor ironia de la historia que ver a
los representantes socialistas —incluidos algunos de los mds radicales, como
Bebel— comprometidos en reprimir o censurar los escritos de Marx y boicotear
a Engels*** bajo la presion de su propio involucramiento en las vicisitudes del
parlamentarismo? En lugar de esfumarse del escenario histérico, junto con la
“dltima forma posible” del régimen estatal, el parlamentarismo reaparecié con un
poder recién adquirido: el de dividir en contra de si mismo el propio movimiento
que no podia lograr sus objetivos sin la supresion radical de esas formas politicas.

Puesto que los andlisis politicos de Marx siempre formaron parte integral de
un complejo mucho mayor, sus aseveraciones acerca de la “dltima” forma del
estado —como “la dltima forma posible del régimen clasista” —anticipaban un
proceso igualmente irrevocable de disolucién del capital mismo. Naturalmente,
estaba hablando de un proceso histérico cuyas unidades de tiempo no son los
dias —ni siquiera los aflos— sino épocas enteras, que abarcan la duracién de
vida de posiblemente muchas generaciones. Hablando de la época de las Revo-
luciones Sociales escribi6:

La clase obrera sabe que tiene que pasar por diferentes fases de lucha de clases.
Sabe que la sustitucion de las condiciones econémicas de la esclavitud del trabajo
por las condiciones del trabajo libre y asociado s6lo puede ser obra progresiva del
tiempo... [Sabe] que necesita no sélo de un cambio de la distribucién, sino de una
nueva organizacion de la produccion, o mds bien el parto (liberacion) de las formas

sociales de produccién en el trabajo organizado del presente, (engendradas por la
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industria del presente), de las trabas de la esclavitud, de su cardcter esclavista del
presente, y su armoniosa coordinacion nacional e internacional. Sabe que esta
obra de regeneracion serd una y otra vez debilitada y obstaculizada por la resistencia
de los intereses establecidos y los egoismos de clase. Sabe que la presente “accién
espontdnea de las leyes naturales del capital y la propiedad de la tierra” —solamente
puede ser reemplazada mediante “la accion espontdnea de las leyes de la economia
social del trabajo libre y asociado “a través de un largo proceso de desarrollo de
nuevas condiciones... Pero al mismo tiempo sabe que de una vez se pueden dar grandes
zancadas mediante la forma comunal de organizacién politica, y que ha llegado la

hora de comenzar ese movimiento para ella misma y para la humanidad.?’

Claramente, no hay ilusiones allf acerca de la factibilidad de soluciones rapi-
das a través del éxito de las revoluciones politicas. Porque hasta lo que aparecia
en muchos suefios socialistas como el mas promisorio de los remedios rapidos:
un cambio radical en el modo de distribucion, estaba claramente vinculado al
requerimiento de una nueva organizacién de la produccion como su basamento
necesario, reafirmando los nexos dialécticos de los dos, en total armonia con los
escritos anteriores de Marx.

En este sentido, como constituyentes de las perspectivas generales de una
transformacion socialista sin escala de tiempo, los principios guias de Marx
contenidos en nuestra tltima cita han mantenido su validez fundamental hasta
nuestros dias. Los dilemas aparecieron en el contexto de los cambios temporales.
Han surgido con respecto a la evaluacién de los eventos sociales/econdmicos
y politicos especificos y de las tendencias del desarrollo. En otras palabras, la
innegable desviacion del “modelo clasico” por parte de las tendencias histéricas
objetivas generd con urgencia cierta las complicaciones de toda transicién al
socialismo, trayendo consigo la necesidad de elaborar teorias de la transicién
especificas, de acuerdo con las nuevas modalidades de la crisis y la cambiante
configuracion de las condiciones socioecondémicas y las circunstancias histdricas.

Fue en respuesta a dichas tendencias de desarrollo que el seguidor mds radical
de Marx, Lenin, defini6 al Imperialismo como “la Etapa Superior del Capita-
lismo”. Esto ponia al Segundo Imperio en su debida perspectiva: como una forma
ciertamente muy “subdesarrollada” de las verdaderas potencialidades del capital,
tanto en el nivel econémico como en el politico. Sin duda, Lenin, también, veia a
la etapa nueva, superior, como la “dltima fase” —y en tal sentido su concepcion
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estd igualmente sujeta a condicionamientos histéricos importantes. Sin embargo,
puso en el centro del andlisis la problemadtica de la implacable expansion global
del capital y sus miiltiples contradicciones, ejemplificadas graficamente por la
debilidad estructural inherente —hasta el grado de una ruptura potencial— en
determinados eslabonamientos de su cadena global.

Dentro de la 16gica de esa perspectiva (en conexion con la plena utilizacién
de las potencialidades objetivas de eslabones particularmente débiles a fin de
romper la cadena), no cabrian dudas acerca de la posibilidad de una revolucién
y transicién hacia el socialismo: es que tendria que haber muchas. A partir de
este cambio de perspectiva se derivan dos implicaciones importantes: una muy
esperanzadora, la otra repleta de los peligros de un nuevo campo minado. La
primera abria las posibilidades de un asalto al formidable poder global del capi-
tal, con la promesa de éxitos parciales y la consolidacién de algunas posiciones
poscapitalistas especificas mediante la explotacion de las contradicciones internas
del capitalismo en su totalidad, en forma de confrontaciones directas desiguales.
(En verdad, hasta nuestros dias, todos los éxitos espectaculares contra la forma-
cion capitalista nacieron de ese tipo de estrategia y combate de “guerrillas”).
La segunda implicacion, no obstante, sefialaba en la direccién opuesta. Porque
presagiaba el amoldamiento de la estructura global del capital a los desafios de
las rupturas parciales. Y no habia absolutamente nada que indicara, ni mucho
menos garantizara a priori, que tales amoldamientos iban a resultar necesariamente
en detrimento de la supervivencia continuada del capital en el futuro previsible.

11.8 ;Una crisis en perspectiva?

Marx identificaba el objetivo real de los ataques socialistas como la sustitu-
cién (no la abolicién stbita y politica) de la “esclavizacién social de los produc-
tores... del dominio econémico del capital sobre el trabajo”,**del cual el estado
burgués era sélo la “perpetuacion forzosa” mas no la causa. Comprensiblemente
no estaba, aunque con remordimientos, interesado en explorar en detalle las vias
en que el capital podria tener éxito en desplazar —y por consiguiente resolver
temporalmente— sus contradicciones, posponiendo asi por un periodo mucho
mads largo de lo deseado el estallido de su crisis estructural. Saludé a la Comuna
(en su emotiva celebracion de aquellos dias heroicos) como evidencia irrefutable
de la activacion efectiva de dicha crisis; de aqui sus referencias a la época de la
revolucion social. Las imdgenes de la Roma en desintegracion, en su frecuente
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rememoracion de eventos de la historia antigua con propdsito de advertencias
para el presente, ayudaban a intensificar las expectativas de un derrumbe drama-
tico. La tarea de una reconsideracion no unilateral de las posibilidades y formas
de una nueva prérroga en el ciclo de vida del capital —que traeria consigo una
correspondiente continuacion e intensificacion de la “esclavizacién social de los
productores”— no podia satisfacerlo, ni siquiera por temperamento.

Precisamente a este respecto, a mitad de la década de 1870 se le present6 una
verdadera crisis: una crisis que distaba mucho de deberse simplemente a la “ne-
cesidad de luchar contra una mala salud deprimente”.”® Quienes malgastaron su
tiempo (y el nuestro) buscando una brecha imaginaria entre “el Marx joven” y el
“Marx maduro”, ladrandole asi al arbol equivocado, no supieron ver el problema
obvio (aunque, claro estd, invisible desde las perspectivas neoestalinistas): la inca-
pacidad de Marx para llevar a El capital hasta una conclusién satisfactoria (para
él), a pesar de todos aquellos afos de esfuerzo heroicamente sostenido. Suftfa,
es verdad, muchisimo a causa de la mala salud. Pero, de hecho, a mediados de
los 70 su salud mejoré en grado alentador, como el propio Engels lo anot6.*° Las
mayores dificultades de Marx eran internas, y €l mismo lo revel6 implicitamente
al hacer publica una sensacion de desasosiego acerca del manuscrito de El capital
abandonado. Porque la “Parte III [del Volumen II], que se ocupa de la produccién
y circulacién del capital social, le parecia muy necesitada de revision”.>!

La sensacién de desasosiego de Marx concernia a los capitulos que se ocupa-
ban de la autorreproduccién ampliada del capital y, dentro de ella, la cuestion
del consumo —que constituia su preocupacion tltima por el manuscrito de El
capital, cuatro afios antes de su muerte. Abordé las formulaciones mas recientes
del problema, concernientes a la forma como el capital necesita del consumo para
su autorrenovacion, pero las traté mas bien de manera polémica, sin explorar
sus implicaciones para con su conclusion légica, hasta donde estaban en juego
sus potencialidades positivas para el capital. Cité algunos pasajes de un articulo
(publicado en The Nation en octubre de 1879), en el que el Secretario de la
embajada inglesa en Washington, un tal Sr. Drummond, sugeria que:

No existe razén para que el trabajador no deba desear tantos bienes como el ministro,
el abogado y el doctor, que ganan lo mismo que €l. Sin embargo, no lo hace. El cémo
educarlo como consumidor mediante procesos racionales y saludables sigue siendo

un problema nada fécil, ya que su ambicién no va mas alld de una disminucién de
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sus horas de trabajo; los demagogos lo incitan mds hacia eso que hacia la elevacién

de sus condiciones a través del mejoramiento de sus poderes mentales y morales.

El mismo Sr. Drummond citaba también al secretario de una compaifiia norte-
americana que prometia “batir a Inglaterra”, no solamente respecto a la calidad de
la produccién (lo cual, manifestaba €, ya se habia cumplido), sino ademas a través
de precios mas bajos, lo que iba a ser cumplido en el caso de su compaiiia (una
fabrica de cubiertos) reduciendo los costos por unidad del acero y del trabajo.

Los comentarios de Marx fueron apasionadamente negativos. Primero, replico
con ironia que “Esos ministros, abogados y doctores particulares se darfan ciertamen-
te por satisfechos con el mero deseo de tantos bienes”. Y luego prosiguié explicando
al detalle, con mayor sarcasmo, su posicion ante la idea misma de tales desarrollos:

Largas horas de trabajo parecen ser el secreto de esos “procesos racionales y
saludables” que van a elevar la condicién del obrero a través del mejoramiento de
sus “poderes mentales y morales” y del hacer de €]l un consumidor racional. A fin de
convertirse en consumidor racional de las mercancias del capitalista, debe antes que
nada —pero los demagogos se lo impiden— comenzar por dejar que su propia fuerza
de trabajo sea consumida irracionalmente y de manera contraria a su propia salud, por
el capitalista que lo emplea... Reduccion de salario y largas horas de trabajo: ese es
el meollo del “proceso racional y saludable” que es elevar a los obreros a la dignidad
de consumidores racionales a fin de que “constituyan un mercado” para los “objetos

que hagan llover sobre ellos” la civilizacion y los progresos de la invencién.

Sin duda, la crasa hipocresia del articulo del Secretario de la embajada se me-
recia cada palabra de las criticas de Marx. Al mismo tiempo, sin embargo, al calor
de la polémica que tiende a centrarnos en los aspectos mas odiosos, se permitia
que pasaran completamente desapercibidas algunas implicaciones importantes
de la perspectiva consumista expuesta en los comentarios del Sr. Drummond.
Porque incluso si a los ojos de los apologistas del capital los militantes socialis-
tas podian aparecer como nada mas que meros “demagogos”, esa circunstancia
no les impedia percibir —desde el punto de vista y en interés del capital— que
existe al menos un conflicto potencial entre la efectividad de la militancia y el
nivel de desarrollo del sistema de consumo ligado hasta el final a las inflexibles
limitaciones del mercado capitalista. Se daban cuenta (aunque, claro estd, de
modo contradictorio, siguiendo unilateralmente hasta su conclusion dltima los
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imperativos del capital, a menudo —pero de ninguna manera siempre— bajo la
forma de meras ilusiones) de que la aparicién del obrero como consumidor en
masa expandiria radicalmente el mercado, produciendo un aliviadero para la
expansion capitalista, aparentemente, y para ellos esperanzadoramente, ilimitada.

Si bien esa gente era tan “ingenua” (para decirlo con benevolencia) como
para imaginar que las largas horas se podian mantener como una norma a cuenta
de los apetitos estimulados “culturalmente” para el consumo de lo prescindible
—mientras, claro estd, no podia ser cosa de rechazar ni siquiera las horas largas
mas insalubres, por cuanto estaba en juego la mera subsistencia de los obre-
ros— también percibia que era posible imponerle a la clase obrera una jornada
de trabajo bastante mds alld de los dictdmenes de los medios de subsistencia
absolutamente esenciales, por cuanto las horas relativamente largas estdn vin-
culadas a una mayor expansién del consumo. De aqui que las referencias a la
“invencién” eran mucho mds que mera demagogia en esta linea de razonamiento.
El objetivo era la exitosa expansién del mercado: su transformacién radical, es
decir cualitativa, en un mercado de consumo de masas. Esto se iba a lograr a
través de la integracion de las exigencias de los obreros —y, en su esperanza
explicita, también de los obreros mismos, después de liberarlos de sus “dema-
gogos”— en este nuevo mercado. En consecuencia, la reduccion del costo del
trabajo (y en modo alguno necesariamente de su precio, que en realidad podia
aumentar) era tan bienvenida como cualquier otro paso en la misma direccidn.

En esta cuantificacion de la calidad (un proceso que, desde el punto de vista
del capital, apuntaba hacia el establecimiento de un mercado cualitativamente
maés favorable, definido como un mercado de consumo de masas) la calidad
misma era tratada como una consideracion necesaria pero insuficiente. De aqui
la gran insistencia en la exigencia cuantitativa de mejorar significativamente
los niveles de precios, tanto en términos de materia prima como de costo del
trabajo. Ademads, los cambios propuestos afectaban simultdneamente tanto los
intereses de una unidad dada de capital nacional (en este caso, una porcién
particular de capital norteamericano en su competencia con el capital inglés)
como los intereses del capital como tal; y a ambos para mejorarlos en gran
medida. (Por eso el Secretario de la embajada inglesa podia entusiasmarse con
todo derecho con los desarrollos estadounidenses). Asi, lo que estaba sobre el
tapete no era solamente la limitada competencia de capitales particulares, en
relacion con lo cual el sarcasmo de Marx seria por demds pertinente, puesto
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que en verdad “Todo capitalista quiere naturalmente que el obrero compre sus
mercancias particulares”.* Afectaba de manera simultanea también a la “‘com-
petencia fundamental o absoluta” (Marx) entre el capital y el trabajo, puesto
que al hacerse estructuralmente mds avanzado y flexible, el capital como tal
mejoraba su posicién competitiva, de cara al trabajo por un periodo histérico
tan prolongado como pudieran mantener su progreso las nuevas relaciones del
mercado. En relacién con todos estos problemas, la capacidad de las clases tra-
bajadoras para “constituir un mercado para los objetos que hagan llover sobre
ellos”, claramente presentaba un desafio de mucho mayor peso de lo que su
tajante descarte por parte de Marx parecia sugerir.

Significativamente, en las paginas que siguen inmediatamente a la discusién del
articulo del Sr. Drummond, Marx pone gran énfasis en la importancia de la continua
expansién del “Departamento II” (los medios de consumo) en la reproduccion
del capital. Porque “habria sobreproduccion relativa en el Departamento I [los
medios de produccién] en correspondencia con esta no-expansion simultinea de
la reproduccioén por parte del Departamento I1”.>* Naturalmente, esta conclusion
no proclama por si misma que habria sobreproduccion, con su consiguiente crisis;
ni tampoco en verdad que no habria alguna. Porque en este punto el asunto era
simplemente establecer las implicaciones de las partes constituyentes necesarias
para una y otra, y para el desarrollo del sistema del capital como totalidad.

La probable direccién del desarrollo real estaba, claro estd, estrechamente
unida al éxito o al fracaso de las estrategias a que apelaban el Secretario inglés
y sus amos, y requeria de una definicion precisa de las especificidades y condi-
ciones histéricas cambiantes de los varios factores involucrados. Si bien el suefio
de una expansion del capital libre de trabas, a través del “consumo productivo”
es tan antiguo como la economia politica burguesa misma, el dltimo cuarto del
siglo XIX realmente inici6 una fase en el desarrollo del mercado mundial de
la mercancia que prometia convertir en realidad ese suefio, afectando profun-
damente por un largo periodo de tiempo la orientacién misma del movimiento
socialista. Marx fue testigo de los comienzos de esta nueva fase, asi como de las
primeras sefiales de su impacto negativo sobre las expectativas de una victoria
socialista. De aqui sus dificultades internas: de dixi et salvavi animam meam
a la de fracasar en asignarle su pleno peso a las potencialidades grandemente
mejoradas del capital global, en su propio marco teérico. Fue precisamente con
respecto a esos desarrollos que la sensacion de Marx de que “su tratamiento de
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la reproduccién y circulacion del capital social le parecia muy necesitado de
revision” se justificaba plenamente.

El capital necesitaba de nuevas vias para su supervivencia y dominio con-
tinuados, y hall6 dos salidas para controlar la amenaza de alcanzar sus propios
limites estructurales. La primera consisti6 en la intensificacién implacable de
su dominacién internamente; la segunda en la expansion y multiplicacion de
su poder en escala global. En el segundo respecto, ello significé cambiar de su
forma mds bien subdesarrollada bajo el Segundo Imperio —y sus formaciones
paralelas por todas partes— a un sistema de imperialismos (que en modo
alguno representaban los limites dltimos de su articulacién internacional). Y
con respecto a su desarrollo interno, la nueva fase trajo consigo lo que se po-
dria llamar una “colonizacion interna” de su propio mundo “metropolitano”,
mediante la extension e intensificacién de la “doble explotacién” de los traba-
jadores: como productores y como consumidores. En contraste con su modo de
funcionamiento en las colonias y territorios neocoloniales “independientes”,
en las areas “metropolitanas” el crecimiento del consumo —al servicio de la
autorreproduccién expandida del capital— adquirié una importancia cada vez
mayor. En consecuencia, en el plano interno la nueva fase estaba marcada por una
transicién radical, del consumo limitado al consumo manejado y masivamente
ampliado, con implicaciones de largo alcance y consecuencias dolorosamente
reales para el desarrollo del movimiento de la clase trabajadora.
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CAPITULO DOCE

LA “ASTUCIA DE LA HISTORIA” EN MARCHA ATRAS 5

12.1 La “List der Vernunft” y ‘“la astucia de la historia”

La nocién marxista de “la astucia de la historia” fue formulada como un
“echar pie a tierra materialista” de la List der Vernunft (la “astucia de la
Razoén”). Segin Hegel, esta dltima es “un mecanismo ingenioso que, mientras
aparenta abstenerse de toda actividad, observa y vigila cémo la determinacién
especifica, con su vida concreta, justamente donde ella cree estarse labrando su
propia autopreservacion y su propio interés privado estd, en realidad, haciendo
todo lo contrario, esta haciendo aquello que origina su propia disolucién y la
convierte en un momento dentro de la totalidad”.*®

En la concepcidn hegeliana estd asegurado a priori un desenlace positivo
de este choque de los intereses particulares, mediante su adecuada subsumision
en la totalidad en desenvolvimiento divino, puesto que

Lo racional, lo divino, posee el poder absoluto de autorrealizarse y, desde el comienzo
mismo, se ha autocumplido... El mundo es esa realizacion de la Razén divina; es tan

s6lo en su superficie donde prevalece el juego de la contingencia. >’

El caracter apologético de la concepcién de Hegel de “ser activo en pro de la
Razdn” estd presentado con singular claridad en su Filosofia de 1a mente, en su
estudio de las edades del hombre. El tratamiento que hace Hegel del problema
expone graficamente la naturaleza conservadora de la teoria de la “transicién”
liberal. Porque, para el momento en que llegamos a la “sociedad civil” —el
reino estructuralmente inalterable de los intereses burgueses— el “movimiento
dialéctico” se convierte en una seudoprogresion cuyo significado reside en la
preservacion de todas las condiciones “esenciales” (es decir, estructuralmente
inalterables):
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[El hombre adulto] se ha zambullido en la Razén del mundo real y se ha mostrado activo
en pro de ella... Si, por consiguiente, el hombre no quiere perecer, tiene que reconocer al
mundo como un mundo que depende de si mismo, que, en su naturaleza esencial, estd
ya completo, tiene que aceptar las condiciones que el mundo le pone y arrancarle lo que
desee para si. Por lo general, el hombre cree que su sometimiento le es impuesto sélo por
lanecesidad. Pero, en verdad, esa unidad con el mundo debe ser reconocida, no como una
relacion impuesta por la necesidad, sino como lo racional... por consiguiente, el hombre
se comporta muy racionalmente al abandonar su plan de transformar por completo al
mundo y al esforzarse en realizar sus metas, pasiones e intereses personales sélo dentro
del marco del mundo del que €l forma parte... aunque el mundo deba ser reconocido
como ya completo en su naturaleza esencial, no obstante no es un mundo muerto,
absolutamente inerte, sino, como el proceso de la vida, un mundo que perpetuamente se

crea de nuevo a si mismo, que, a la vez que meramente se autopreserva, progresa.”

De acuerdo con el punto de vista de la economia politica burguesa cldsica, Hegel
utiliza el modelo organico del “proceso de la vida” (que opera con una escala de
tiempo radicalmente diferente de 1a del mundo social) para asi poder proyectar la
apariencia de un avance mientras reitera constantemente la necesaria preservacion
de las condiciones de las que se dice “estdn ya completas en su naturaleza esencial”.
Como podemos ver, en el marco de esa “concepcion organica” que da por sentada
la “sociedad civil”, el debe real del “sometimiento necesario” es transubstanciado
en el ficticio “debe” —en verdad un impotente “deberia”, un mero Sollen— que
culmina en la apoteosis de las filosofias del derecho, la ética y la religion:

Es en esa conservacion y avance del mundo en lo que consiste la tarea del hombre.
Por consiguiente, por una parte podemos decir que el hombre tan sélo crea lo que ya
esta alli; en tanto que por otra parte su actividad debe también producir un avance.
Pero el progreso del mundo ocurre s6lo en gran escala y s6lo se presenta a la vista
en un gran conglomerado de lo que ha sido producido... Ese conocimiento, asi como
también la percepcion de la racionalidad del mundo, lo libera de la lamentacion
por la destruccion de sus ideales... el elemento sustancial en todas las actividades

humanas es el mismo, a saber, los intereses del derecho la ética y la religion.>”

Asi, el cardcter orgdnico del “proceso de la vida” encaja doblemente bien
en el esquema de las cosas de Hegel. Primero, porque es ciclico-repetitivo. Y
segundo, por cuanto exhibe la temporalidad casi eterna de la historia natural, si
se la mide segtin la escala de tiempo de los eventos y transformaciones sociales/
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politicas. En ambos computos el modelo del “proceso de la vida” solamente
puede estar al servicio de la “eternizacién” de las condiciones establecidas.

En consecuencia, hubiese resultado por demds absurdo para Hegel sugerir
que la “astucia de la Razén” pudiese ocasionar un choque de intereses antago-
nicos de tal gravedad que pasase no sélo por sobre las partes en conflicto, sino
simultdneamente también por sobre de si mismo, al originar la destruccion de la
“totalidad”, mas que la “realizacion de la divina Raz6n” mediante la integracion
racional de todas las contradicciones mientras entrelaza felizmente “momentos
de la totalidad que se sostiene por esfuerzo propio” (Hegel). De conformidad
con el “punto de vista de la economia politica” (Marx) liberal/apologético, el
conflicto de intereses era en verdad tanto reconocido como eternizado en esa
concepcion hegeliana. Porque le asignaba a 1a mera superficie lo que ella llamaba
el “juego de la contingencia”, excluyendo asi categéricamente la posibilidad de
cambios estructurales en la totalidad divinamente prefigurada y permanente.

EN cuanto a la transformacion materialista de la “astucia de la Razon”,
debemos estar al tanto de otra dificultad inherente: a saber, la aplicacién de un
modelo individualista a procesos y transformaciones fundamentalmente no
individualistas. Para Hegel ese problema no existia, por dos razones principales:

* (1) la escala de tiempo de su modelo orgédnico estaba en perfecta sintonia con
el marco individualista de su concepcién de las interacciones, por cuanto
Hegel no tenia que extraer el proceso histérico real de la interaccién caético-
anarquica de las voluntades individuales. Lejos de ello, puesto que el obligado
“desenlace” era anticipado desde el comienzo mismo como “ya dado” y “ya
completo”, mientras la interaccién de la infinidad de voluntades individuales
en una escala de tiempo infinita estaba destinada meramente a expresar lo que
“conjeturalmente” requerian las predeterminaciones de la “Divina Razén”.

(2) 1a dificultad que implicaba hacer la transicién de los individuos deseme-
jantes a la universalidad omniabarcante del proceso histérico era facilmente
resuelta por:
(a) la postulacion a priori de la “unidad con el mundo” de los individuos, y
(b) la estipulacion de una unidad similar entre el individuo humano y la
humanidad como tal. En palabras de Hegel: “La secuencia de las edades
de la vida del hombre llega por consiguiente a constituir una totalidad de
alteraciones conjeturalmente determinadas, que son producidas por el
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proceso del género con el individuo”).** Como podemos ver, el concepto
mistificador de “individuo de género” mencionado en las Tesis sobre
Feuerbach de Marx no estd restringido al materialismo. Caracteriza a la
totalidad de la tradicién filoséfica que comparte el “punto de vista de la
economia politica”).

Asi, los individuos histéricamente relevantes eran los “individuos de género”
que necesariamente/racionalmente representaban al destino de la especie divina-
mente prefigurado, en la correspondiente escala de tiempo del “proceso de la vida
en perpetua autorrenovacién”, en relacion con el cual las aberraciones del “juego
de la contingencia” s6lo pueden producir una simple arruga en la superficie.

PARA una concepcién materialista de la historia no existen tales avenidas
abiertas. Resulta, por ende, bastante desconcertante ver como Engels utiliza la
“astucia de la historia” —la “resultante” de tantas voluntades individuales en
conflicto— para explicar el movimiento histérico:

Lo que se anhela sélo rara vez sucede; en la mayorfa de los casos las numerosas finalida-
des perseguidas se entrecruzan y se contradicen entre si... Asi, los conflictos entre las
innumerables voluntades individuales y las acciones individuales en el campo de la
historia producen un estado de cosas enteramente analogo al que prevalece en el reino
de la naturaleza inconsciente. Las finalidades de las acciones son intencionadas, pero
los resultados que en realidad suceden a estas acciones no son intencionados... Los
hombres hacen su propia historia, sea cual sea su resultado, por cuanto cada persona
sigue su propia finalidad conscientemente deseada, y es precisamente la resultante
de esas muchas voluntades que operan en direcciones diferentes y de sus multiples

efectos sobre el mundo exterior lo que constituye la historia. 3!

Si esta es una relacion exacta, entonces resulta en cierto modo misterioso por qué
cierto tipo de orden (la historia) y no el caos sea lo que deba resultar de las muchas
voluntades inexorablemente empujando en “innumerables direcciones diferentes”.

La “astucia de la historia” como la resultante legitima de fuerzas centri-
fugas con orientacién propia no constituye una explicacion de la historia muy
plausible que se diga. Porque si no hay direccién o cohesién de algtin tipo ya en
las voluntades individuales mismas (si bien, claro estd, no en cada una de sus
fluctuaciones momentédneas o caprichosas), entonces o bien necesitariamos de
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algin poder magico que dé cuenta de la cohesion y el movimiento definitivos,
o bien nos veriamos forzados a una posicién que tienda a subestimar la impor-
tancia de las determinaciones individuales conscientes, a favor de algunas “leyes
generales internas” y “causas histéricas” por separado.

De hecho, hay veces en que las formulaciones de Engels caen en la segunda
categoria. Asi, por ejemplo, cuando insiste en que:

el curso de la historia estd dominado por leyes generales internas... las muchas libertades
individuales activas en la historia producen en su mayoria resultados muy distintos a los
deseados —muy a menudo los contrarios; sus motivos, por consiguiente, en relaciéon con
el resultado total tienen igualmente tan s6lo una importancia secundaria... ;cuéles son

las causas histéricas que se transforman en tales motivos en los cerebros de los actores? 32

El individuo de género y la “astucia de la Razén” representan, en Hegel,
la forma de evitar la conclusion de la anarquia y el caos, conservando a la vez
convenientemente el marco individualista de 1a “‘sociedad civil” eternizada, en la
que los antagonismos sociales fundamentales son mistificadoramente transubs-
tanciados en conflictos individuales. En conformidad, ni el individuo de género
ni la “astucia de la Razén” se prestan para ser asimilados en una concepcién
materialista de la historia. Porque ambos representan dos caras de la misma
moneda. Junto a la “bellum omnium contra omnes” (guerra de todos contra
todos) de Hobbes, pertenecen a cierto tipo de teoria con que la concepcién de
Marx del individuo social —orientado y motivado dentro del marco de una
conciencia social especifica— nada tenifa realmente en comun.

LA diferencia fundamental entre una concepcién especulativa de la historia
y una materialista no se establece cambidndole el nombre a la “astucia de la
Razoén” por el de “astucia de la historia”, sino identificando los constituyentes
dindmicos del desarrollo histérico real en su caracter radicalmente abierto: es
decir, sin ninguna garantia preconcebida de un resultado positivo para el choque
entre las fuerzas antagénicas. Es por eso que en la concepcién marxiana la “forma
histérica nueva” solamente puede ser anunciada (como lo expone Marx en los
Grundrisse) dado que su constitucion real implica la obligatoriedad (la sola y
Unica “inevitabilidad” en estos asuntos) de atravesar el campo minado que es
el nicleo del capital, con sus implicaciones bien poco felices para la historia
misma. Marx aseveraba tajantemente que:
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Un orden social jamas perece antes de que todas las fuerzas productivas para las
cuales €l es ampliamente suficiente hayan sido desarrolladas, y las nuevas relaciones
de produccion jamas reemplazan a las mds viejas antes de que las condiciones
materiales para su existencia hayan madurado dentro del vientre de la sociedad
vieja. Asi, la humanidad siempre se plantea las tareas que puede cumplir, ya que el
examen mds cuidadoso siempre mostrard que la tarea misma surge s6lo cuando las
condiciones materiales para su solucién ya estdn presentes, o al menos en proceso
de formacion. 3

El desarrollo histdrico real, por consiguiente, bajo ningtlin respecto se cierra
aqui, no obstante la visién vulgar-fatalista que le atribuyen a Marx algunos
de sus seguidores y adversarios por igual. Porque €l tan sélo habla acerca del
proceso de la formacién de las condiciones materiales de una posible solu-
cion (que es “obligada” en el sentido no fatalista de ser requerida, lo mismo
que en el sentido igualmente no fatalista de predicar la maduracién definitiva
de las contradicciones mismas, pero en modo alguno la solucion feliz de esas
contradicciones). Y aunque la frase que sigue a la dltima cita —*“la prehistoria
de la sociedad humana se cierra por consiguiente con esa formacion social”**—
pudiese crear la impresion de un cierre, incluso alli el asunto estd en enfatizar
que por cuanto el proceso estd exitosamente cubierto, ello marca una fase
cualitativamente nueva en el desarrollo de la humanidad.

Proclamar que Marx garantiza la “inevitabilidad” del socialismo, sobre la
sola base de la formacion en marcha (y lejos de finalizada) de las condiciones
materiales de una posible solucion —siendo que de hecho le dedicé toda su
vida a la tarea de realizar algunas otras condiciones vitales, como la elaboracién
de una teoria socioecondmica y una estrategia politica adecuadas— esta bien
cerca de lo descabellado. Su declaracién tiene que ver con las tendencias ge-
nerales de un cierto tipo de desarrollo social: un desarrollo social marcado por
las determinaciones bastante ciegas de la “prehistoria”, en la que a la “astucia
de la historia” le estd permitido desmandarse. Es decir, no le preocupan los ca-
minos tortuosos y las especificidades transicionales desconcertantes, mediante
los cuales la formacién de las condiciones materiales y no materiales de una
posible solucién pueden ser retardadas, puestas en peligro y hasta revertidas por
un periodo de tiempo mayor o menor, bajo la presién siempre en aumento de
la articulacién global del capital a través de la cual ‘““alle Widerspriiche zum
Prozess kommen” (“todas las contradicciones entran en juego”). 3%

734

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LA ASTUCIA DE LA HISTORIA EN MARCHA ATRAS Cap. 12

12.2 La reconstitucion de las perspectivas socialistas

LCOMO fue que la “astucia de la historia” —que se suponia iba a ayudar,
por asi decirlo, ex officio, a las fuerzas histdricas en surgimiento en su enfrenta-
miento con las viejas fuerzas, para asegurar de ese modo la realizacién del nuevo
orden— en vez de cumplir su trabajo dio marcha atrds y comenzé a moverse en
la direccidn contraria, extendiendo mas alla de lo admisible la vitalidad de ese
“anacronismo social” que parecia estar en las tltimas (como la “dltima forma
posible del dominio de clase”, etc.) a mediados del siglo XIX? Y, en vista de
que esos desarrollos no tuvieron lugar en el universo especulativo de Hegel
sino en el terreno real de la historia humana, ;cudles son las oportunidades y
las condiciones para ponerle un alto a esa temeraria conduccién en retroceso, a
toda velocidad hacia el precipicio, con la visibilidad restringida al misero espejo
retrovisor: bastante lejos en verdad de la pretendida visién totalizadora de la
“astucia de la Razén™?

La respuesta a la primera pregunta se presenta en dos partes, a saber:

(1) a partir de la segunda mitad del siglo XIX las fuerzas socialistas desarro-
Ilaron algunas contradicciones internas cuyo impacto negativo excedia en mucho
a las expectativas deprimentes que ya habian inducido a Marx a extraer la triste
conclusién —ya mencionada— en su Critica del programa de Gotha: dixi et
salvavi animam meam (he dicho y mi alma he salvado), en sus propias pala-
bras “sin ninguna esperanza de éxito” en influir sobre las vitales decisiones que
debian tomar en ese momento los extremos opuestos del movimiento aleman; y,

(2) en el mismo periodo el capital mismo lograba cambiar de manera signifi-
cativa su cardcter y su modo de operacion: no con respecto a sus limites tltimos,
sino en lo referente a las condiciones de la maduracién de sus contradicciones
como las conocia y las teorizaba Marx.

En cuanto a la segunda pregunta, concerniente al cambio para mejor de la
situacion del presente, la respuesta obviamente depende de la completa madu-
racion de las contradicciones mismas. Porque solamente ese proceso objetivo
puede bloquear tanto “la linea de menor resistencia” como las vias de salida
existentes para el desplazamiento de las contradicciones, a ambos lados del
antagonismo social.
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SI bien es verdad que un orden social jamds perece antes de que todas las
fuerzas productivas para las cuales €l es ampliamente suficiente se hayan desa-
rrollado dentro de su marco, tal verdad tiene implicaciones de largo alcance para
las maneras en que una formacion social en particular puede ser reemplazada
por otra. Porque en ese respecto importa bastante el que una crisis conduzca al
fracaso total y el derrumbamiento del orden social en cuestion —en cuyo caso
las fuerzas productivas obviamente ya no se pueden seguir desarrollando dentro
de sus confines— o bien, bajo el impacto de una crisis grave, se introduzcan
nuevas modalidades de funcionamiento a fin de evitar ese fracaso. No obstante,
una vez que se introducen tales cambios, se convierten en partes mas o menos
conscientemente adoptadas —en cualquier caso integrantes— del nuevo con-
junto de relaciones “hibridas”, redefiniendo asi radicalmente los términos en
que se puede concebir una subsiguiente crisis fundamental (es decir, no sim-
plemente “periddica”). Esto se debe a que los ajustes “hibridos” han ampliado
significativamente las potencialidades para un desarrollo continuado de las
fuerzas productivas dentro del marco establecido, imponiendo asi la necesidad
de un reajuste profundo también en las estrategias del adversario.

En ese sentido, la viabilidad del viejo orden se ve ahora afectada positiva-
mente hasta un grado que antes resultaba simplemente inimaginable. Tampoco se
deberia suponer que se trata de una opcién “por una sola vez”. Al contrario, tales
cambios generan las condiciones de su propia autorrenovacion, al inyectar una
cantidad de “variantes” nuevas —cada una con caracteristicas y potencialidades
objetivas propias —cuya interaccion se convierte otra vez en terreno objetivo
para la generacién de nuevas potencialidades y sus combinaciones, trayendo
consigo la expansidn ulterior de los limites y las fuerzas productivas anteriores
(si bien, claro estd, no los limites dltimos) del orden social establecido. Y puesto
que todas las fuerzas implicadas en esos intercambios son ellas mismas fuerzas
sociales inherentemente dinamicas, con conciencia (y “falsa conciencia”) de
sus cambiantes intereses a ambos lados del antagonismo social fundamental,
tales reajustes deben ser concebidos como un proceso en marcha cuyos limites
tltimos o “absolutos” no se pueden prefigurar con facilidad. Aunque, no obstante,
si existen. La negacién mas o menos explicita de dichos limites produce la ftil
sumision de las perspectivas “revisionistas” o “socialdemdcratas” (de Bernstein
a Anthony Crosland y sus cada vez menos seguidores del presente), mientras su
conversién directa voluntarista en conciencia de la crisis asume formas politi-
cas igualmente dafiinas, desde variedades de estalinismo a manifestaciones de
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sectarismo de pequefios grupos que representan imaginariamente la “revolucién
permanente” adoptando la psicologia de un estado de emergencia permanente.

Los limites dltimos antes mencionados conciernen a las condiciones histori-
cas mas amplias del proceso, y no a sus fluctuaciones transitorias. Porque puesto
que esas transformaciones se desarrollan en un terreno disputado antagdnica-
mente, ningln paso emancipador estd a salvo de los peligros de la regresion, no
importa cuan favorable pueda ser la tltima relacidn de fuerzas histérica para la
“forma histérica nueva”, una vez que el viejo orden haya fracasado en desarrollar
las fuerzas productivas. Mientras persistan efectivamente las confrontaciones
sociales el desenlace permanece fundamentalmente abierto. Es asi porque las
apuestas en las confrontaciones no son sumariamente “todo o nada” —excepto
en situaciones muy raras de crisis cuasiapocalipticas (e incluso en ese caso no
por mucho tiempo)— sino la resolucién de tal o cual conjunto de problemas o
contradicciones, con la posibilidad de un reagrupamiento luego de una derrota
parcial, o, ciertamente, como una derrota como resultado de la ingestién por
descuido de algunos frutos de la victoria indigestos.

ESTA en la naturaleza més profunda de la confrontacién entre el capital y el
trabajo que ninguno de los dos antagonistas principales pueda simplemente quedar
muerto en el campo de batalla. La “abolicién del capital” como un acto (todo lo
contrario de un proceso de reestructuracién prolongado) es tan por completo irreal
como la “abolicién del estado” o la “abolicién del trabajo” de un solo golpe. Las
tres se mantienen en pie y “caen” juntas. (En efecto, Marx habla de “‘Aufhebung”,
que es un complicado proceso histérico de “elevacion de la supresion-preservacion
aun nivel superior”). Esto no solo hace compleja la transicién hacia el socialismo,
sino, al mismo tiempo, abre un vasto territorio para las manifestaciones de la su-
puestamente benevolente “astucia de la historia”, en el peor de los casos.

Cuando Malenkov era Primer Secretario del Partido Soviético, resumio su
vision de la historia afirmandole a su auditorio que puesto que la primera guerra
mundial resulté en victoria de la Revolucién Soviética, y la segunda fue ins-
trumento para el surgimiento de las Democracias Populares y China, la tercera
guerra mundial produciria con inevitabilidad histdrica la victoria del socialismo
en el mundo entero. Todo ello suena ahora a chiste macabro, aunque Malenkov
estaba hablando bien en serio, en una ocasién solemne. El punto es, sin em-
bargo, que no se puede inferir ninguna garantia de las perspectivas generales
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mads amplias del desarrollo histdrico. Porque las cosas se deciden siempre en su
contexto real, sobre la base de sus cambiantes especificidades sociales/histéricas
y sus determinaciones transicionales, asi como de sus retrocesos.

Asi, las perspectivas histdricas de una transformacion socialista no pueden
ser simplemente reafirmadas. Tienen que ser reconstituidas constantemente
sobre la base de una total comprension de las transformaciones reales (que de
ninguna manera son siempre para mejor) de las fuerzas sociales involucradas
en las confrontaciones cambiantes. Si no podemos explicarnos los aspectos
negativos del desarrollo social desde la muerte de Marx en su modo de afectar
las expectativas de una transicion al socialismo, cualquier dosis de seguridad
crédula estd destinada a sonar como si se estuviese cantando en la oscuridad.

COMO sabemos, Marx afirmé de manera inequivoca que cada nacién “de-
pende de las revoluciones de las demds” y, por consiguiente, “‘el comunismo s6lo
es posible como un acto de los pueblos dominantes ‘de una sola vez’ y simulta-
neamente, lo que presupone el desarrollo universal de las fuerzas productivas y
el intercambio mundial ligado a ellas”.** Muchos afios después —de hecho nada
menos que en 1892— Engels reiteraba esencialmente la misma posicion al decir
que “el triunfo de la clase obrera europea... s6lo se puede asegurar mediante la
coparticipacién de por lo menos Inglaterra, Francia y Alemania”.>"

En la misma obra de 1845 en la que Marx hablaba de la revolucién simul-
tdnea de los “pueblos dominantes”, €l también consideraba, como excepcién
a la regla, la posibilidad de que estallara una revolucién socialista en un pafs
subdesarrollado, como resultado del desarrollo desigual. En su opinidn, gracias
a las potencialidades objetivas de este tltimo “para conducir a una colisién en
un pafs, la contradiccidn no necesita obligatoriamente haber alcanzado su limite
extremo en ese pais en particular. La competencia con los paises industrialmente
mds avanzados, ocasionada por la expansion del intercambio internacional, es
suficiente para generar una contradiccion similar en paises con una industria
menos avanzada (por ejemplo el proletariado latente en Alemania llevado a
una mayor prominencia por la competencia de la industria inglesa)”.>

Otro pasaje importante de esa obra examinaba el problema del desarrollo
desigual tanto en lo interno como en su contexto internacional mds amplio:
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Resulta evidente que la industria en gran escala no alcanza el mismo nivel de desa-
rrollo en todos los distritos de un pais. No obstante, eso no retarda el movimiento de
clase del proletariado, porque los proletarios creados por la industria en gran escala
asumen el liderazgo de ese movimiento y arrastran consigo a la masa en su totalidad,
y porque la industria en gran escala coloca a los obreros que excluye de ella en una
situacion aun peor de la que sufren los obreros que conserva. Los paises en los que
la industria en gran escala estd desarrollada actiian de manera similar sobre los paises
mads 0 menos no industriales, por cuanto estos ultimos son arrastrados al interior de

la lucha competitiva universal por el intercambio mundial.>®

Asi, Marx y Engels consideraron también tipos alternativos de desarrollo
para el estallido de revoluciones socialistas, si bien no los colocaron en el primer
plano de su estrategia global.

DIO la casualidad de que los desarrollos histdricos reales hicieron caso
omiso de la regla y produjeron una complicada variante de la excepcion. Natu-
ralmente, los adversarios de Marx jamds dejaron de repetir desde entonces, con
deleitada autocongratulacion, que la historia refutaba al marxismo. Dejémosles
divertirse mientras pueden, puesto que se niegan a ver lo obvio: esto es, que lo
que realmente importa es el hecho innegable del estallido de esas revoluciones
y no sus variaciones particulares bajo determinadas circunstancias histéricas.
Y, en todo caso, Marx no dejé abandonado ese problema en la forma en que
aparecié en La ideologia alemana, e indicd, incluso alli, como si que lo hizo,
la posibilidad de revoluciones socialistas en paises menos avanzados. Le dio
un mayor desarrollo a esa idea, en su correspondencia con Vera Zasulich, en
relacién con las condiciones —y potencialidades— especificas de Rusia, donde
en efecto tuvo lugar la revolucién vaticinada.

Al recordar esto cobra sin embargo importancia reconocer las implicaciones
de peso que tiene el hecho de que una vez que la excepcién consigue afirmarse
en la escala en que en realidad lo hizo, a partir de alli se convierte en la regla
en relacién con la cual todo lo demas tiene que ajustarse.

De seguro, “hubiese sido mejor” igualmente que las esperanzas y las ex-
pectaciones originales se hubieran impuesto. Porque ese desconcertante acto
de la “astucia de la historia” real, gracias al cual la excepcién es convertida en
la regla, estd destinado a prolongar los “dolores de parto de la forma histérica
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nueva”. Sin embargo, la historia real no se ocupa de las condicionales contrafac-
tuales. La aparicién de “hechos crudos” generados por la compleja interaccién
de fuerzas sociohistdricas polifacéticas reconstituye siempre el terreno sobre el
que la accién ulterior puede y debe llevarse a cabo.

En tal sentido, la historia social realmente estd hecha de excepciones. Porque
sus “leyes” son tendencias llevadas a la realidad por instancias sociales parti-
culares —que siguen objetivos conscientes y, dentro de los limites, reajustan
constantemente sus acciones en relacién con la realizacién mas o menos exitosa
de esos objetivos— y no leyes fisicas del universo natural que llevan consigo
determinaciones radicalmente diferentes, en una escala de tiempo incompa-
rablemente mayor. Sobre el modelo de las ciencias naturales, la ocurrencia
inesperada de la excepcidn podria ser tratada como una aberracion, reafirmando
asf la validez de la regla original. En el universo social, en cambio, no existen
soluciones (o consuelos) por el estilo. A pesar de todo, no hay forma de echar
atrds el impacto histérico mundial de acontecimientos como la Revolucién de
Octubre, puesto que ellos crean ecuaciones radicalmente nuevas para todas las
fuerzas sociales, asi como para los términos originales de la teoria. Una vez que
tales “excepciones” monumentales se consolidan, toda insistencia continua en
el eventual retorno a la “regla clasica” seria como seguir “esperando a Godot”.

12. 3 El surgimiento de la nueva racionalidad del capital

HOY sigue siendo mds cierto que nunca que “‘el comunismo solamente
es posible” como la accién sostenida de los “pueblos dominantes”, pero las
condiciones de su realizacidn se han alterado en lo fundamental. Resultaria una
simplificacién exagerada decir que ese cambio ocurri6 repentinamente, en 1917,
si bien la revolucién soviética, es obvio, trajo un inmenso y profundo cambio
en las complejas determinantes involucradas.

El punto es que la aparicién y consolidacién de varios factores importantes
muchos afios antes apuntaba en la misma direccion. Para resumirlo en una frase:
la transicion al socialismo se ha vuelto incomparablemente mds complicada
en vista del hecho de que el capital, en respuesta al desafio presentado por el
desarrollo del movimiento socialista, adquiri6 una “nueva racionalidad” como
forma de autodefensa y modo de contraatacar o neutralizar los avances de su
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adversario. Aunque esta nueva racionalidad no significaba —y no podia hacer-
lo— la eliminacion de su “irracionalidad” y su “cardcter anarquico”, sefialados
por Marx, sin embargo expandi6 significativamente los limites anteriores. No
obstante, hay que destacar que tales caracteristicas nunca fueron tratadas por el
propio Marx —a diferencia de algunos de sus seguidores— como determina-
ciones absolutas, sino como factores relativos y tendenciales, que afectan a la
relacion de las partes con el todo, al igual que a la contradiccion entre las medidas
inmediatas y sus consecuencias a largo plazo. En tal sentido, jamas se le negd
al capital la racionalidad parcial y a corto plazo; se le negaba sélo la posibilidad
de una integracion exitosa y durable de las determinaciones parciales en una
totalidad englobadora, lo cual evidentemente constituye una cuestion de limites.

DEMOSLE un breve vistazo a algunos de los aspectos mds importantes de
este conjunto de problemas.

(1) la teorfa marxista de la conciencia de clase —incluido su tratamiento por
Lukacs, como ya vimos— necesita de una “modificacion significativa” (Lenin).
Si bien los conceptos de “clase de la sociedad civil”, “clase en la sociedad civil”
y “clase para si” siguen siendo vdlidos hasta donde llega su alcance, resulta obvio
que no llegan suficientemente lejos y no pueden hacerle frente a una cantidad de
serias dificultades. El problema no radica simplemente en que el estudio de las
clases que hace Marx en el Volumen III de El capital se corta desde su propio
comienzo, sino en que los desarrollos posteriores modificaron en la realidad misma
algunas caracteristicas importantes de las conciencias de clase del capital y del
trabajo. (Cabria preguntarse legitimamente a esta altura: ;serd pura coincidencia
el que el andlisis que hace Marx de las clases en El capital se interrumpa —seis
afios antes de su muerte— precisamente en el momento justo en que las nuevas
complicaciones, que surgen de esos desarrollos, comenzaban a hacerse visibles?
(0O, podria ser quizas, que dichos nuevos problemas se sumaron a las dificultades
internas de Marx que se pueden identificar también en otros contextos?).

El “proletariado latente” (Marx), por ejemplo, se ha “realizado” en todo pais
importante, y en modo alguno siempre en el sentido que se habia vaticinado. Para
mencionar tan s6lo un aspecto importante del problema: el proletariado a través
de sus intereses —no importa cudn “parciales” y “a corto plazo”— en el orden
capitalista prevaleciente en los paises de algunos “pueblos dominantes”, se ha con-
vertido también en una “clase de la sociedad civil”, en contra de las expectativas
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originales. Y, a menos que se definan con cierta precision tanto la escala temporal
de esos desarrollos como las condiciones de su reversion, las varias teorias de la
“integracion de la clase obrera” continuaran ejerciendo su influencia desorientadora.

De modo parecido, las limitaciones de la conciencia de clase burguesa
necesitan de una evaluaciéon mds realista de la que nos hemos acostumbrado a
hacer. Ello concierne sobre todo a la capacidad de la clase dominante para uni-
ficar en gran medida sus fragmentados constituyentes, en conformidad con sus
intereses de clase generales, tanto internamente, de cara a su clase trabajadora
autéctona, como externamente, en su confrontacion con la dimension inter-
nacional de la autoemancipacién del trabajo. Todos estos problemas implican
directa o indirectamente la necesidad de un re-examen a fondo de la relacién
entre la clase dominante y el estado, tanto en su amplio escenario internacional
como en el local. En otras palabras, se requiere de una ponderada revaloracién
de la capacidad de la clase dominante para reproducir relativamente sin pertur-
baciones la totalidad de las relaciones estatales e interestatales, a pesar de sus
contradicciones internas: salvaguardando, asi, una precondicién vital para la
supervivencia prolongada del capital en el marco global del mercado mundial.

(2) Politicamente, 1a clase dominante respondi6 al desafio de su adversario con
la “suspension” mds o menos consciente de algunos de sus intereses y divisiones
sectoriales. Esta tendencia pasé a primer plano con dramadtica fuerza ya para la
época de la Comuna de Paris: brutalmente liquidada en corto tiempo gracias al
giro en redondo de Bismarck, que lanz6 a los prisioneros de guerra franceses en
contra de los Comuneros, proporcionando asi la mas devastadora prueba material,
politica y militar de la solidaridad de clase burguesa. Y tampoco par6 alli todo.
Porque Bismarck se estuvo ocupando en 1871-1872 en establecer un marco de
accién internacional contra el movimiento revolucionario. En octubre de 1873 su
plan fue, en efecto, implementado mediante la formacién de la Liga de los Tres
Emperadores de Alemania, Rusia y Austria-Hungria, con el consciente objetivo
unificador de emprender accién en comtin en la eventualidad de una “perturbacién
europea” —causada por la clase trabajadora— en cualquier pais en particular.

Al mismo tiempo, este sagaz representante de las clases dominantes no limit6
su estrategia para lo interno a las medidas represivas, como su Ley Antisocialista:
un digno equivalente doméstico de su proyecto internacional. Simultdneamente
prosigui6 el plan —complementario— de tratar de amoldar a la clase obrera
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alemana, y no sin algin éxito. Ciertamente, una de las razones principales de
por qué Marx detestaba de veras a Lassalle era su convencimiento de que Las-
salle estaba “intrigando con Bismarck”.?' Mds atin, ciertas medidas practicas,
introducidas en la economia por el “Canciller de Hierro”, crearon tal confusion
entre los socialistas que Engels tuvo que llamarlos a botén de modo inequivoco:

Desde que Bismarck propicié la propiedad estatal de establecimientos industriales,
ha surgido un tipo de socialismo espurio —que de cuando en cuando degenera en
algo de servilismo— que sin mucha dificultad declara que toda propiedad estatal,

hasta la de tipo bismarckiano, es socialista.’'!

En las largas décadas que siguieron a la derrota de la Comuna, la burguesia
como totalidad mantuvo su pretension de ser la “clase nacional”, como lo demos-
tré clamorosamente la suerte de la Socialdemocracia durante la Primera Guerra
Mundial. Incluso con respecto al colonialismo, la clase como totalidad emergi6
mads fuerte que nunca después del final de su dominio politico-militar directo, a
pesar del hecho de que algunos sectores de las clases dominantes inglesa y francesa
sufrieron un retroceso temporal por culpa de la disolucién de sus imperios. Lo
hizo asf instituyendo, bajo la forma del neocapitalismo y el neocolonialismo,
un sistema de explotacién incomparablemente mas “racional”, “eficaz en sus
costos” y dindmico que la anterior versién de dominacién colonial/militar directa.

Paralelo a estos desarrollos, la clase dominante como totalidad se adapt6
con éxito en términos internacionales a la pérdida de vastas dreas del planeta
—1la Unidn Soviética, China, Europa del Este, partes del Asia Suroriental, Cuba,
etc.—y fortalecid internamente su posicidn a través de la invencion y el manejo
exitoso de la “economia mixta”, el “estado benefactor” y la “politica del con-
senso”. Y en ultimo —pero de ninguna manera menos importante— término,
la institucién (una vez mads por parte de la clase dominante como totalidad) de
un “nuevo orden internacional” que logré eliminar —en la que se suponia iba a
ser la “Era del Imperialismo y las guerras mundiales inevitables”— los choques
violentos entre las principales potencias imperialistas durante hasta ahora por mas
de cincuenta afios y, dadas las restricciones existentes con respecto a las posibles
consecuencias de la autodestruccion reciproca, pareceria que indefinidamente.

Debemos recordar al respecto que Stalin repetia, en fecha tan tardia como
1952 —en una obra que fue saludada como su “testamento politico”— sus
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fantasfas acerca de la benevolencia de la “astucia de la historia”, al proclamar
su creencia en la inevitabilidad de otra guerra mundial imperialista y, a través
de ella, la autodestruccién del capitalismo, e insistia en que la contradiccion
fundamental era entre las fuerzas capitalistas y no entre “capitalismo y socialis-
mo”. Asumia asi una posicion totalmente antimarxista, puesto que Marx sostuvo
siempre que el antagonismo social basico era entre el capital y el trabajo, en
tanto que las contradicciones entre los capitales particulares eran secundarias y
estaban subordinadas a aquél. Asi es como Stalin “argumentaba’ su posicién, en
un capitulo titulado “Inevitabilidad de las guerras entre los paises capitalistas’:

Tomemos, primero que nada, a Inglaterra y Francia. Indudablemente, son paises
imperialistas. Indudablemente, la materia prima barata y los mercados seguros son
de importancia primordial para ellas. ;Se podria esperar que tolerardn eternamente
la situacidon actual, en la que, bajo el disfraz de la “ayuda del Plan Marshall”, los
americanos estdn penetrando las economias de Inglaterra y Francia y tratando de
convertirlas en adjuntas a la economia de los Estados Unidos, y el capital americano
captando materia prima y mercados en las colonias inglesas y francesas, y con eso
perpetrando el desastre para los grandes beneficios de los capitalistas ingleses y
franceses? ;No seria més veraz decir que la Inglaterra capitalista, y después de ella la
Francia capitalista, se verdan obligadas al final a romper con el abrazo de los Estados
Unidos y entrar en conflicto con éste a fin de asegurarse una posicién independiente

y, claro estd, beneficiosa?

Pasemos a los principales paises vencidos, Alemania (Occidental) y Japén. Esos
paises languidecen ahora en la miseria bajo la bota del imperialismo americano.
Su industria y su agricultura, su comercio, su politica exterior y doméstica, y su vida
entera estdn maniatadas por el “régimen” de ocupacién americano. Y apenas ayer
esos paises eran grandes potencias imperialistas y estaban sacudiendo las bases de
la dominacidn de Inglaterra, los Estados Unidos y Francia en Europa y Asia. Pensar
que esos paises no tratardn de ponerse en pie de nuevo, que no tratardn de aplastar el
“régimen” de los Estados Unidos y abrirse paso hacia un desarrollo independiente,

es creer en milagros...

(Qué garantia hay, entonces, de que Alemania y Japén no se pondran en pie de nuevo,
de que no intentardn romper las ataduras de los americanos y vivir sus propias vidas
independientes? Yo pienso que no hay tal garantia, sino que de esto se desprende que
la inevitabilidad de las guerras entre los paises capitalistas se mantiene vigente.*'
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Escritas en un momento en que los “milagros econémicos” de Alemania y
Japdn ya estaban en plena marcha, por no mencionar los primeros pasos impor-
tantes para el establecimiento de la Comunidad Econémica Europea, la l6gica
de estas lineas —*“yo pienso... por lo tanto... se desprende”— era en verdad
admirable, en vista de su subjetivismo y su voluntarismo.

La relevancia del cambio en la rivalidad intercapitalista debe ser valorada
en su contexto mas amplio. Porque como una extension 16gica de la competen-
cia en grado extremo, los choques violentos entre estados capitalistas solian
constituir una parte integral del desarrollo y normal funcionamiento del capital.
Asi, el cambio en este respecto del que hemos sido testigos proporciona una
importante prueba de la capacidad del capital para rectificar algunos de los
aspectos mds perniciosos de su racionalidad irracional, incluso si ese cambio
se dio primordialmente gracias a la amenaza nuclear y no como resultado de
una deliberacién positiva. Al mismo tiempo, es de destacar que la cuestion de
los limites también resulta de suma importancia en este respecto. Porque esta
forzada expansion de la racionalidad del capital simultineamente lo priva de
su ultima arma competitiva: la destruccién de su antagonista. Esto, a su vez,
bloquea una avenida antes vital para el desplazamiento de las contradicciones,
y reactiva por consiguiente algunas tendencias explosivas de la dindmica social
interna, con gravedad potencialmente extrema.

(3) En los ultimos cien afios el orden capitalista ha pasado a través de algunos
desarrollos econémicos importantes cuyo impacto expandi6 en gran medida su
racionalidad y su capacidad para salir adelante con sus problemas. Mientras la
reaccién inicial de la “corriente principal” ante las nuevas tendencias era siempre
mads bien reducida, los representantes de la clase dominante mds imaginativos
tendian a prevalecer a la larga. Era asi porque recibian fuerte apoyo de los pro-
pios desarrollos econdémicos beneficiosos, que cambiaban objetivamente las
condiciones a favor de la adopcién de politicas y medidas mds racionales, desde
el punto de vista de la clase como totalidad.

Para mencionar solo unas cuantas:

—el exitoso desarrollo de la economia de consumo de masas;*"?
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—1la adopcidén de estrategias keynesianas, concebidas en la secuela de una
crisis econdmica desastrosa;

—1la aceptacion, en la posguerra, de la nacionalizacién en escala sustancial;

—Ia flexible adaptacion del capital a las demandas y tensiones de la “eco-
nomia mixta’’;

—el establecimiento del Sistema Monetario Internacional y la creacién de
un gran nimero de instituciones multinacionales (de la Comunidad Econémica
Europea ala E.FET.A,. el G.A.T.T., el EM.L, etc.) en conformidad con los inte-
reses generales del capital;

—Ila adaptacién hasta la fecha altamente exitosa del estado nacional burgués
a las necesidades de las “multinacionales” (en verdad: corporaciones “‘transna-
cionales” nacionales gigantes) y al sistema del “complejo militar-industrial”
en expansion;

—Ila exitosa operacion de un sistema de dominacién global que mantiene al
“tercer mundo” en una dependencia paralizante, que suple a la burguesia no sélo
de vastos recursos y canales para la expansion de capital, sino ademds de una
renta lo suficientemente grande como para compensar en grado significativo la
tendencia a la caida de la tasa de ganancias, ademas de la compensacion aportada
por la concentracion y centralizacién monopdlicas del capital.

Mais atin, como argumentaba yo en abril de 1982, cuando “La astucia de la
historia en marcha atrds” fue publicada en Italia:

mientras las fantasias agresivas de una “reduccion militar” del “socialismo real”
demostraron ser un fracaso total, el éxito de la penetracién neocapitalista a través
de sus tentdculos econdémicos en crecimiento representa un peligro mucho mas

grave también en ese respecto.

Para comprender la importancia relativa de esta ultima tendencia, debemos tener
en mente que el endeudamiento de varios paises de Europa del Este —especialmente
Polonia y Hungria— con el capitalismo occidental es practicamente fenomenal. La

deuda de Hungria, por ejemplo, anda por el tenor de mds de 2.000 ddlares per cdpita.
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(Dado el nivel de ingreso considerablemente mds bajo en esos paises en comparacion
con sus contrapartes occidentales, la deuda per cépita es por consiguiente mucho
mayor de lo que parece a primera vista. En Hungria, por ejemplo, el Producto Nacio-
nal Bruto per cépita llega a menos de $ 2.000 anuales, en contraste con los Estados

Unidos, donde es diez veces mayor, bastante por encima de los $ 20.000).

Naturalmente, tales deudas deben ser servidas, y la mera magnitud de los pagos
del interés impone por si misma enormes esfuerzos —como lo atestigua la economia
polaca— a los paises en cuestion. Para no mencionar las irdnicas consecuencias
de importar la inflaciéon a la “economia planificada” con la bendicién del capital
occidental. Y esta es s6lo una de las muchas maneras en que la creciente red de las

relaciones econdmicas funciona a favor de los paises capitalistas. Otras incluyen:
—relaciones comerciales desproporcionadamente unilaterales;

—exportacion, en beneficio de la moneda occidental, de bienes de los cuales hay
escasez local (incluyendo alimentos, sin que importe siquiera el peligro de disturbios

por falta de comida, como hemos visto en el caso de Polonia);

—desarrollo de ciertos sectores de la economia, primordialmente en beneficio de

los mercados occidentales;

—produccién de productos acabados a favor de los intereses capitalistas, para vender

en el exterior;

—subcontratacion a firmas occidentales para el suministro de componentes;

—rproduccién bajo licencia capitalista y desembolsando los pagos de las regalias

concomitantes;

—adquisicion de plantas capitalistas completas que incluye, otra vez, sustanciales

pagos de regalias, a menudo por productos y procesos anticuados;

—tasas de conversion a la moneda occidental “no oficiales” altamente infladas, dentro

del contexto del negocio turistico o cualquier otro;
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—construccién de hoteles —y hasta casinos— de lujo (4reas “fuera del acceso”
econdémico para la poblacion local), que son arrendados a empresas capitalistas

occidentales en términos grandemente ventajosos para éstas.>'*

Igualmente era posible identificar con toda claridad algunos desarrollos
desconcertantes que exhibian el impacto negativo directo de las sociedades de
Europa del Este sobre la vitalidad y las luchas de la clase trabajadora occidental.
Asi, tres afios después de la primera aparicién de este Capitulo, el peridédico
hingaro Magyar Hirek>" reportaba con orgullo que:

Este afio se producirdn 280.000 blue jeans, bajo licencia de la firma inglesa Lee
Cooper, por la fabrica Karcag de la Cooperativa de Ropa de Budapest. Esta suma
constituye mas del doble de la cantidad de pantalones de granjero [el nombre hingaro

de los blue jeans] que fabricaron el afio pasado.

Por coincidencia, la misma semana se anunciaba en Inglaterra que la firma
Levi-Strauss —un importante competidor de la Lee Cooper— estaba cerrando
dos de sus fabricas escocesas, agregandole asi 500 trabajadores mds al ya muy
elevado nimero de desempleados en Escocia. Si bien la fecha es, claro est4,
asunto de mera coincidencia, la conexidn real estd muy lejos de resultar acci-
dental. Representa, de hecho, una de las muchas maneras en que el capitalismo
occidental es capaz de orientar su capacidad para explotar incluso a la fuerza
laboral del Este de Europa, relativamente subpagada, en ventaja propia, y em-
plear la movilidad del capital —mientras predica la “necesidad de la movilidad
laboral” como remedio magico contra el desempleo— en contra de su propia
fuerza laboral.

Otro ejemplo significativo, y extremadamente doloroso, lo ha aportado la
duplicacion de las exportaciones de carbén polaco a la Inglaterra de Margaret
Thatcher durante la huelga de los mineros. Ciertamente, para empeorar las co-
sas, ello ocurrid bajo circunstancias en que la organizacién Solidarnosc de Lech
Walesa (en contraste con algunos grupos locales de trabajadores polacos) no logré
hacer ni tan siquiera un gesto de solidaridad verbal para con los mineros ingleses.

Pero quizas el caso mas irénico fue el que hizo levantarse algunas cejas,
incluso en diarios conservadores. Como lo reporta The Times:

748

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

LA ASTUCIA DE LA HISTORIA EN MARCHA ATRAS Cap. 12

El Sr. Eddy Shah, propietario de Publicaciones del Grupo Messenger, imprimird su
nuevo diario nacional en prensas arrendadas a través de la Sucursal de Londres del
Banco Nacional Hiingaro, se revel6 ayer. La alianza financiera ha tomado por sorpresa
alos sindicatos puesto que el Banco Internacional Hingaro estd controlado por com-
pleto por el gobierno comunista de Hungria. Al Sr. Shah se le conoce ampliamente
como un patrén antisindical, ya que desafi6 a la Asociacién Nacional de Graficos en
1983 en una disputa sobre el cierre de talleres en su empresa de Warrington. El Sr.
Shah dijo que se habia dirigido a varios banqueros y financistas ingleses, pero todos

“le tenfan miedo a las implicaciones politicas”.

... E1 Sr. Tim Newling, director de administracién del Internacional Hingaro dijo que
sus directivos hingaros habfan sido consultados y se habian mostrado de acuerdo en

que el plan del Sr. Shah “pintaba muy bien”.3'¢

Lo que resultaba particularmente molesto acerca de tales tratos “puramente
financieros” no era nada mds que un “pafs socialista” tuviese que estar metido
en los negocios de alguien a quien “‘se le conoce ampliamente como un patrén
antisindical”, sino que fuese a adquirir —necesariamente a cuenta del “capital
en juego” que habfa puesto a la disposicién de su curioso socio en los nego-
cios— una participacion en el éxito de una empresa que no podia evitar el ser
intensamente politica (y nadie podia tener ninguna duda de desde cudl lado de
la divisoria politica), inclusive si el Sr. Shah quisiera que su periddico nacional
se mantuviese por fuera de la politica.

Por eso en ese tiempo yo argumentaba que las tendencias y medidas ya
visibles eran mas que suficientes para ilustrar que los desarrollos en marcha
resultaban bastante graves en lo que respecta a su peso e impacto sobre las
“sociedades de socialismo real”, incluso para como se presentaban las cosas en
ese entonces, por no mencionar sus implicaciones para el futuro.

EN vista de todas esas transformaciones, bien podriamos encontrar un tanto
prematura y utépica la afirmacion optimista de Engels segtin la cual “El capitalista
no tiene otra funcién social que embolsillarse dividendos, despegar cupones y
jugar en la bolsa de valores, donde los diferentes capitalistas se despojan entre si
de sus capitales”.*'” El problema aqui no es simplemente que ciertas expectativas
no se materializaron. Mucho mds importante es el aspecto positivo del asunto: es
decir, que los desarrollos que intervinieron crearon algunas condiciones y funciones

749

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRITICA SOCIALISTA

objetivas que deben ser abordadas de manera realista, disefiando una alternativa
adecuada para el modo de funcionamiento existente —significativamente racio-
nalizado— del capital del momento actual. Porque una negacién unilateral trae
consigo el peligro de simplemente perder los instrumentos de la racionalidad, sin
duda alguna limitada, pero dentro de sus limites sumamente efectiva, dejandonos
terriblemente enredados en dificultades econdmicas cronicas, de las cuales la
historia de las “sociedades de socialismo real” aporta mds de un infeliz ejemplo.

12.4 Contradicciones de una época de transicion

LAS consecuencias negativas del mismo periodo de desarrollo para las
fuerzas socialistas se pueden resumir con mucha mayor brevedad, puesto que el
reverso de la moneda del éxito del capital —dado bajo la forma de implicaciones
negativas bastante obvias en cada uno de los puntos arriba mencionados— no
necesita ser visto en detalle aqui. Sin embargo, se hace necesario recalcar algunos
problemas particularmente importantes.

En primer lugar, la separacién del movimiento socialista en una rama radical
y una reformista, asi como su fragmentacién en particularismos nacionales, con-
tra las expectaciones originales de una creciente cohesion internacional, siguen
constituyendo un importante desafio para el futuro. I[gualmente, la oposicion entre
la teoria (mayormente inefectiva) y la practica politica (autoritaria-burocratica)
autosuficiente, muestra pocas sefiales de cambio, y por consiguiente sigue
constituyendo un problema igualmente grave para el socialismo del presente.

En otro plano, las presiones inmediatas del movimiento de la clase trabajadora
occidental —por seguridad y proteccion del empleo, por mejorar o incluso por
tan sélo mantener el nivel de vida alcanzado, etc.— hacen que se interese y se
comprometa objetivamente en el éxito continuado del “capitalismo organiza-
do”, con las concomitantes tentaciones de complicidad en el apoyo incluso al
“complejo militar-industrial”’, con la alarmante “justificacién” de que éste es un
importante proveedor de empleos. Una complicidad igualmente impresionante se
pone de manifiesto en la participacion de la clase trabajadora “metropolitana”,
como beneficiaria, en la explotacién continua del llamado “tercer mundo™: una
parte integral pero estructuralmente dependiente y explotada del inico mundo
existente.
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En cuanto a las “sociedades de socialismo real”, el proceso de la llamada
“acumulacion socialista” iniciado en 1917 se ha deteriorado, lo que significa
que por un largo tiempo tendremos que seguir sufriendo las consecuencias del
“crudo hecho histérico” de que la revolucién socialista no la hayan iniciado
los “pueblos dominantes de una sola vez y simultineamente”, sino un pais
tragicamente subdesarrollado, bajo la tensién de inmensas presiones internas y
externas, sacrificando demasiado —en gran parte a costa de sus propias fuerzas
socialistas— en el transcurso de su autodefensa, mientras trataba de cumplir
un objetivo planteado (la produccién de las “presuposiciones y precondiciones
materiales”) que Marx simplemente —y justificablemente, desde el marco de
referencia de época de la teoria general— daba por sentado. Mds atin, bajo el
impacto de la carrera armamentista, con sus costos astronémicos, cada logro
parcial socialista estaba constantemente amenazado y potencialmente anulado.
El asunto era no sélo la dimensién discontinua, y dificilmente afrontable, de los
recursos materiales mismos que estaban represados en la produccién de arma-
mento, en vez de desarrolldndose y satisfaciendo las necesidades del “individuo
social enriquecido” de Marx. Era por igual cuestién de la orientacién general
de la economia, vinculada directa o indirectamente con los requerimientos de
la produccién de armamento de “alta tecnologia”, en competencia con el capital
occidental, por no mencionar el tipo de control social adecuado para estar a tono
con tal economia, orientada hacia la maxima extraccién de plustrabajo.

Se revela asi que la “astucia de la Razén” es hoy dia, en el mejor de los
casos, una simpleza, y la “astucia de la historia” estd dirigida a terminar con la
historia misma.

PERO, aun asi, resultaria por demds erréneo tomarlas con demasiada gra-
vedad y sacar conclusiones pesimistas indebidas. Porque si bien el tiempo no
estd necesariamente de parte nuestra, no deberiamos subestimar las limitaciones
objetivas del capital como tal.

Ello nos pone de regreso a la crucial cuestion de los limites dltimos que
se mantienen en accioén en todas las épocas. Esto hay que recalcarlo hasta el
cansancio, precisamente porque a menudo ellos pasan desapercibidos a la vista.
Pero si permanecen activos incluso cuando una expansion y reajuste exitosos de
los limites anteriores crea durante un periodo de tiempo relativamente prolongado
una situacién econdmica y politicamente estable y, para el viejo orden, favorable.
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Actdan por debajo de todos los ajustes demarcando el campo de las acciones
factibles, y de esta manera evitando categéricamente la exitosa reversion de las
tendencias fundamentales mismas. En este sentido, pero tan s6lo en este sentido,
existe una real irreversibilidad del tiempo histérico, aunque en sus momentos
particulares debe ser tratada con sumo cuidado y ponderada evaluacion.

En una escala histéricamente relevante, una época de transicion se inicia en
el momento en que las fuerzas dominantes del viejo orden son forzadas por una
crisis aguda a aceptar remedios que serfan totalmente inaceptables para ellas
sin esa crisis, introduciendo asi un cuerpo extrafio en la estructura original, con
consecuencias que en ultima instancia resultan destructivas, no importa cuin
beneficiosos puedan ser los resultados inmediatos.

De seguro, una ostra que se respete a si misma objetard fuertemente la in-
yeccion de arena —un desagradable irritante— en su carne. No obstante, una
vez que el grano de arena estd alli, la ostra logra no solamente sobrevivir por
tiempo considerable, sino que hasta produce una reluciente perla, lo cual puede
aparentar haber resuelto los problemas al multiplicar quizds por un millén de
veces el valor de la ostra. Sin embargo, como sabemos, la produccion de perlas
no ha resuelto ninguno de los problemas de nuestro mundo. Ni se trata del caso,
como creen los reformistas, de que la introduccién de arena en la carne del
capital, y la resultante multiplicacién de su valor convierta a la ostra del capital
en una formacion transicional en feliz camino al paraiso socialdemécrata y su
extrafia idealizacién por los proponentes del “socialismo de mercado”. Porque
otra es una ostra —y eventualmente una ostra muerta— sin importar lo inflado
que esté su valor de cambio.

La época de la transicion al socialismo —nuestro inescapable trance histé-
rico— no significa en lo mas minimo que los varios paises involucrados en esa
transformacion muestren todos realmente un determinado grado de aproxima-
cién a la meta socialista en una escala lineal. Ni siquiera significa que estemos
destinados a llegar alli de seguro, puesto que la alarmante y siempre creciente
acumulacién de las fuerzas de destruccién —gracias a las inclinaciones suicidas
de la “astucia de la historia”— puede precipitarnos en la “barbarie” de Rosa
Luxemburgo, en lugar de garantizar el desenlace socialista.
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SIN embargo, podemos hablar significativamente de la época de transicién
al socialismo en cuanto:

Al capital se le presenta un abanico peligrosamente decreciente de alterna-
tivas factibles a la plena activacion de su crisis estructural. Asi:

—el tamafio cada vez menor del mundo controlado directamente por el
capital privado en el siglo XX

—Ila evidente magnitud de los recursos requeridos para el desplazamiento de
sus contradicciones, dentro de los apremios de una retribuciéon ominosamente
decreciente;’'

—1la saturacion, en lento surgimiento, del marco global de la produccién
de capital rentable;

—Ias dificultades crénicas confrontadas y generadas por la creciente recau-
dacién de los impuestos necesarios para mantener en existencia a los sectores
parasitos del capital, a expensas de sus partes productivas;

—el notorio debilitamiento de la fuerza ideolégica de las instituciones
manipuladoras (que originalmente fueron establecidas bajo la circunstancia de
la expansién econémica de la posguerra y su hermano gemelo: el “estado bene-
factor”) en tiempos de recesion y creciente “desempleo estructural”.

De manera caracteristica, éste es el inico contexto en el que los apologistas del
capital se han dado cuenta, por fin, de la existencia de condiciones y determina-
ciones estructurales. Pero, claro estd, el reconocimiento de que el desempleo es
ahora “estructural” se declara —con una légica digna de la sabiduria “analitica”
del capital —no para pedir un cambio en la estructura (el orden social) en la
cual tales consecuencias son inevitables, sino por el contrario, con la idea de
justificar y mantener intacta la misma estructura, sin importar el costo humano,
aceptando el “desempleo estructural” como el rasgo permanente de la sola y
Unica estructura concebible.

Podemos ver aqui, de nuevo, la “eternizacién de las condiciones burguesas”,
incluso de cara a un desarrollo histérico dramdticamente obvio y altamente
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perturbador. Ayer el oraculo decia: “Pleno empleo en una sociedad libre” (ver
el libro con ese mismo titulo del laborista-liberal Lord Beveridge); hoy habla
de “desempleo estructural”. Pero, claro estd, nada ha cambiado realmente, y
especificamente: nada deberia cambiar. Porque el desempleo es “estructural” y,
en consecuencia, estd aqui para perdurar hasta el final de los tiempos.

Todas estas tendencias indican un movimiento muy real hacia los limites
ultimos del capital como tal, y por consiguiente muestran la actualidad historica
de un proceso de transicién doloroso pero inescapable.
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LA historia de los estados poscapitalistas, en contraste total con las expec-
tativas originales, nos confronta con algunos problemas de peso que se pueden
resumir como sigue:

(1) Reconocer que no ha habido sefial alguna de “debilitamiento gradual”
del estado no vendria a ser mas que una evasiva subestimacién de la realidad.
Porque los desarrollos reales no tan s6lo no cumplieron con las expectaciones: se
desplazaron en el sentido contrario, fortaleciendo el poder de la politica en contra
del cuerpo social. La vaticinada fase histérica corta de dictadura del proletariado,
que seria seguida por un proceso sostenido de “debilitamiento gradual” —hasta
llegar a la retencién nada mds de las funciones meramente administrativas— no
se materializé. En cambio, el estado asumio el control sobre todas las facetas de
la vida social, y la dictadura del proletariado fue promovida al status de ser la
forma politica permanente del periodo de la transicion histdrica en su totalidad.

(2) Para agravar las cosas, el estado capitalista mismo —una vez mas al con-
trario de lo que se esperaba— no se convirtié en un estado autoritario en extremo:
las formaciones de estado del tipo fascista continuaron siendo episddicas en la
historia del capitalismo hasta el presente. Si bien nadie deberfa subestimar el
peligro de las soluciones dictatoriales de derecha en tiempos de crisis agudas,
tales soluciones, sin embargo, parecen estar muy refiidas con los requerimientos
objetivos del proceso de la produccién y la circulacién capitalistas en sus fases de
desarrollo relativamente en calma. La “sociedad civil” establecida durante largo
tiempo, y articulada en torno al poder econdémico estructuralmente afianzado
de los capitales privados en competencia, asegura y resguarda la dominacién
capitalista del estado politico y, a través de éste, de la sociedad en su conjunto.
Toda reversion de tales relaciones de poder a favor del estado politico autoritario
en tiempos de crisis agudas constituye ciertamente una espada de doble filo, que
amenaza al orden establecido en la misma medida en que lo defiende: rompiendo
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el mecanismo normal de dominacién estructural y poniendo en accién el choque
frontal de las fuerzas antagdnicas, en lugar de la abrumadora inercia del estado
de cosas anteriormente aceptado. La relacién usualmente prevaleciente entre la
“sociedad civil” y el estado politico intensifica grandemente el poder de mis-
tificacion ideolégica del estado politico burgués —al autoanunciarse como el
modelo insuperable de la no-interferencia y la libertad individual— y mediante
su inercia misma constituye un obstdculo material paralizante para cualquier es-
trategia de transicién. Porque impone sobre su adversario socialista el imperativo
de prometer la “liberacién de la dominacién del estado™ en el futuro cercano,
mientras, de hecho, el sostenido poder socialista del estado poscapitalista (cuyas
modalidades estan muy lejos de ser tocadas, y mucho menos agotadas del todo,
por las referencias sumarias a la “dictadura del proletariado”) sobre la “sociedad
civil” heredada y estructurada del modo capitalista, constituye una condicién
sine qua non del cambio estructural necesario.

(3) Declarar que “actuar dentro de las formas politicas le toca a la sociedad
vieja” (en vista de la existencia continuada de una esfera politica por separado)
resulta ser tan cierto en sus perspectivas dltimas como inadecuado en lo que
atafie a los problemas de la transicién. Puesto que el acto de la liberacién no
puede ser separado del proceso de la liberacion, y puesto que el estado politico,
aunque esté condicionado, resulta simultdneamente también un factor condi-
cionante vital, la emancipacion socialista de la sociedad del dominio opresor
de la esfera politica presupone necesariamente la transformacién radical de la
politica en si. Eso significa que la propugnada superacién del estado sélo puede
ser llevada a cabo mediante la instrumentalidad fuertemente condicionante del
estado mismo. Si este es el caso, como sin duda resulta serlo, ;cémo podremos
escapar del circulo vicioso? Porque aun si todos estamos de acuerdo en que el
estado politico en sus caracteristicas esenciales le toca a la sociedad vieja, la
interrogante continda siendo: cémo convertir al estado heredado en una forma-
cién genuinamente transicional a partir de la estructura englobadora y nece-
sariamente autoperpetuadora en la que se ha convertido en el transcurso del
desarrollo capitalista. Sin una identificacidn realista de las mediaciones tedricas
necesarias y las fuerzas sociales/materiales correspondientes implicadas en ese
cambio transicional, el programa de abolir la politica mediante una reorientacion
socialista de la politica estd condenado a lucir problematico.
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(4) Cuestionar la validez del marxismo por razén de su concepcion del estado
es asunto de implicaciones de largo alcance. Ciertamente no resulta en modo
alguno comparable con las disputas, tendenciosamente urdidas pero periféricas,
acerca del hecho de que las revoluciones socialistas estallaron en paises capita-
listas subdesarrollados y no en los desarrollados. Como ya he argumentado en
el capitulo anterior,**la idea de Marx del “desarrollo desigual” podia en efecto
explicar las discrepancias en ese respecto. Y en todo caso su teoria se interesaba
primordialmente en la mera necesidad de las revoluciones socialistas, y no en las
circunstancias y modalidades inevitablemente cambiantes de su desenvolvimiento
préctico. Por el contrario, si hubiese que invalidar la teorfa marxista del estado,
ello convertiria en absolutamente insostenible al marxismo en su totalidad, en
vista de la posicion central de su creencia en la reciprocidad dialéctica entre la
base y la superestructura, los cimientos materiales de la sociedad y su esfera
politica. (Sin duda, es precisamente en ese sentido que la llamada “crisis del
marxismo” ha sido interpretada repetidamente en el pasado reciente saltando
con precipitacion despavorida hacia condiciones aprioristicas, a partir de la mera
declaracion de tal crisis, en vez de abordar sus constituyentes desde una perspec-
tiva positiva). Lo que convierte en particularmente dlgido al asunto es que tiene
implicaciones politicas directas para las estrategias de todos los movimientos
socialistas existentes, tanto en el Este como en Occidente, en esta época critica
de la historia. En tal sentido, no se trata simplemente del valor heuristico de
una teoria social que ha sido cuestionada, sino de algo incomparablemente mas
tangible e inmediato. Por eso hoy dia resulta inevitable un examen escrutador
de la teoria del estado marxiana, a la luz de los desarrollos posrevolucionarios.

13.1 Los limites de la accion politica

LA concepcién politica mas antigua en Marx fue articulada en forma de una
negacion triple, orientada a poner en su debida perspectiva a las potencialidades
y limitaciones del modo de accionar politico. Comprensiblemente, dadas las
circunstancias de lo que €l llamaba “la miseria alemana”, habia que colocar el
acento en la gravedad de esas limitaciones. Fuesen cuales fuesen los cambios
al respecto surgidos en los escritos posteriores de Marx, la definicién predomi-
nantemente negativa de la politica se mantuvo como un tema central en su obra
hasta el final de su vida.

757

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

Parte 2 EL LEGADO HISTORICO DE LA CRITICA SOCIALISTA

La negacion de Marx estaba dirigida hacia tres objetos claramente identi-
ficables, y las condiciones que se derivan de su evaluacion se fusionaban en
el imperativo®! de identificar los constituyentes de un modo de accién social
radicalmente diferente.

* El primer objeto de su critica era el subdesarrollo aleman mismo, y la impo-
tencia de la accion politica bajo las restricciones de un capitalismo semifeudal:
un mundo situado mucho antes de 1789, en términos del calendario politico
francés, segun €l lo planteaba.

* Su segundo objeto de negacion era la filosofia politica de Hegel, que elevaba
las ilusiones de producir el tan necesitado cambio al nivel de una pretendida
“ciencia”, mientras de hecho se mantenia dentro de los confines del molde
politico anacrénico.

* Y, finalmente, la tercera punta de ataque de Marx estaba dirigida a las limi-
taciones de la politica francesa mas avanzada. Porque si bien esta dltima era
“contemporanea’ con el presente en términos estrictamente politicos, resultaba,
no obstante, irremisiblemente inadecuada en cuanto concernia al imperativo
de una transformacién social radical, bajo las condiciones del creciente an-
tagonismo social.

Asi, la 16gica interna de la evaluacion critica de Marx de las limitaciones
politicas alemanas lo empujd, desde la posicion critica inicial de simplemente
rechazar las restricciones politicas locales, hasta un cuestionamiento radical de
la naturaleza y los limites inherentes de la accion politica como tal. Es por eso
que tenia que producirse una ruptura con sus camaradas politicos iniciales en
una etapa muy temprana de su desarrollo. Para estos dltimos la critica de Hegel
s6lo podia tener la intencién de volver la politica alemana un poco mas “con-
tempordnea con el presente”. En contraste, para Marx se trataba nada mas que
de un predmbulo a la propugnacién de un modo de accién social muy diferente:
un modo de accién social que partiese de la premisa del rechazo consciente de la
paralizante determinacion de la accidn social por la necesaria unidimensionalidad
de toda politica “propiamente dicha”. La tarea de entender la “anatomia de la
sociedad burguesa” mediante una valoracién critica de la economia politica era
el siguiente paso 1égico, ya que la contraparte positiva para su triple negacién
tenia que estar situada en un plano material si queria evitar las ilusiones no sélo
de Hegel y sus epigonos, sino también de los socialistas franceses contempo-
rdneos que trataban de imponer su vision politicamente restringida acerca de la
reorientacién del movimiento de la clase obrera en surgimiento.
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Hablando de la parcializacion hacia la politica de sus camaradas socialistas,
Marx se quejaba de que “hasta los politicos radicales y revolucionarios buscan la
raiz del mal mismo no en la naturaleza esencial del estado, sino en una forma de
estado definida, que ellos desean reemplazar por una forma de estado diferente.
Desde el punto de vista politico el estado y el sistema de sociedad no son dos
cosas distintas. El estado es el sistema de sociedad”.*”? Era imperativo para
Marx mantenerse fuera del “punto de vista politico” a fin de ser verdaderamente
criticos del estado. Insistia en que

mientras més poderoso sea el estado y, en consecuencia, mds politico resulte ser un
pais, menos se inclinard a captar el principio general de las dolencias sociales y a
buscar el fundamento de éstas en el principio del estado, o sea, la estructura presente
de la sociedad, cuya expresion activa, consciente y oficial es el estado. La mentalidad
politica es mentalidad politica precisamente porque piensa dentro del marco de la
politica. Mientras mds penetrante y despierta es, mds incapaz de entender los males
sociales resulta ser. El periodo clasico del entendimiento politico es la Revolucién
Francesa. Lejos de ver la fuente de las deficiencias sociales en el principio del estado,
los héroes de la Revolucion Francesa vieron en cambio la fuente de los males politicos
en los defectos sociales. Asi, Robespierre veia en la gran pobreza y en la gran riqueza
tan sélo obstdculos para la democracia pura. Por consiguiente quiso establecer una
frugalidad espartana universal. El principio de la politica es la voluntad. Mientras
mas parcializada y, en consecuencia, mas perfeccionada, resulta ser la mentalidad
politica, mds cree en la omnipotencia de la voluntad, mds ciega es para con los
limites materiales y espirituales de la voluntad, y mds incapaz es, por consiguiente,

de descubrir la fuente de los males sociales.?>

La politica y el voluntarismo aleméan estan, por lo tanto, casados y la irrea-
lidad de los remedios politicos ilusorios emana del “sustitucionismo” inherente a
la politica como tal: su modus operandi obligado que consiste en ponerse en el
lugar de lo social y negarle asi a lo social toda accién remedial que no pueda estar
contenida dentro de su propio marco, orientado hacia —y perpetuador de— si
mismo. Hacerle oposicién al “sustitucionismo” de Stalin dentro de los confines
de la politica, propugnando la sustitucién del “burdcrata” por el “lider politico
concientizado” es, por tanto, otra forma de voluntarismo politico, no obstante
la buena intencién. Porque la cuestion estd, segin Marx, en cudl de ambas es
la categoria verdaderamente englobadora: lo politico o lo social. La politica,
en la forma en que estd constituida, no puede evitar el sustituir la auténtica
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universalidad de la sociedad por su propia parcialidad, sobreponiendo sus propios
intereses a los de los individuos sociales, y arrogandose el poder de arbitrar sobre
los intereses parciales en conflicto a nombre su propia universalidad usurpada.

La politica no-sustitucionista, por ende, implicaria todo un abanico de me-
diaciones sociales —y, claro estd, la existencia de las fuerzas sociales/materiales
correspondientes— que representan un agudo problema para nosotros, pero que
estaban ausentes del horizonte histérico dentro del cual Marx estuvo situado
durante toda su vida. De aqui que €]l mantuviera su definicién predominante-
mente negativa de la politica hasta en sus tltimos escritos, a pesar de su claro
reconocimiento de que es necesario involucrarse en la politica (en oposicién al
“abstencionismo’?*y la “indiferencia ante la politica>, fuese para los propdsi-
tos de la negacion o para actuar, aun después de la conquista del poder, “dentro
de las viejas formas”.

De la manera como la percibia Marx, la contradiccién entre lo social y lo
politico era inconciliable. Dado el caracter antagonistico de la base social mis-
ma, perpetuado como tal por el marco politico, el estado era irredimible y por
lo tanto tenia que irse. Porque

confrontados por las consecuencias que surgen de la naturaleza antisocial de esta vida
civil, esta propiedad privada, este comercio, esta industria, este mutuo saquearse de
los distintos circulos de ciudadanos, confrontados por todas estas consecuencias, la
impotencia es la ley natural de la administraciéon. Porque esta fragmentacion, este
envilecimiento, esta esclavizacion de la sociedad civil eran los cimientos naturales
sobre los que se sostenia el estado antiguo. La existencia del estado y la existencia
de la esclavitud son inseparables... Si el estado moderno quisiese abolir la vida pri-
vada, tendria que abolirse a si mismo, porque €l tan sélo existe en la contradiccion

con la vida privada. 32

Asi, recalcar la necesidad de abolir el estado con la finalidad de resolver las
contradicciones de la sociedad civil iba emparejado con el entendido de que el
estado —y la politica general, como la conocemos— son por naturaleza propia
incapaces de autoabolirse.

El imperativo de abolir el estado fue puesto enfaticamente en relieve, pero no
en términos voluntaristas. Por el contrario, Marx nunca perdié una oportunidad
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de reiterar la absoluta futilidad de los esfuerzos voluntaristas. Estaba claro para
él desde el comienzo mismo que ningtin factor material puede ser “abolido” por
decreto, y mucho menos el estado mismo: uno de los mds opresivos de todos
los factores materiales. Hablando acerca del intento de la Revolucién Francesa
de abolir la indigencia por decreto, enfocé las ineludibles limitaciones de la
politica como tal:

(Cudl fue el resultado del decreto de la Convencién? Que vino al mundo un decreto
mds, y un aflo después las mujeres hambrientas sitiaron la Convencién. Y sin embargo,
la Convencion representaba la maxima expresion de la energia politica, del poder

politico y del entendimiento politico.*”’

Si el estado era tan impotente asi de cara a los problemas sociales tangibles,
cuyo pretendido manejo constituia su endeble legitimacion, ;como podia de
manera concebible hacerle frente a la carga completa de sus propias contra-
dicciones, en aras de autoabolirse en interés del avance social general? Y si el
estado mismo era incapaz de emprender esa tarea, ;qué fuerza de la sociedad
podria hacerlo? Esas eran las interrogantes que habia que resolver, por cuanto
fueron puestas en la agenda histdrica por el propio movimiento socialista en
crecimiento. Las respuestas abiertamente diferentes que podemos encontrar en
los anales de la €poca hablan de estrategias cualitativamente diferentes de los
hombres involucrados en la lucha.

13.2 Principios centrales de la teoria politica de Marx

EN cuanto concernia al propio Marx, la respuesta fue formulada con vigor y
claridad a comienzos de la década de los 40, con repetidas advertencias en contra
del voluntarismo como “leitmotifs™ de su visién politica. Los puntos principales
de la respuesta de Marx se pueden condensar como sigue:

* (1) El estado (y la politica en general, como un campo aparte) debe ser superado
mediante una transformacion radical de la sociedad en su totalidad, pero no
puede ser abolido por decreto, ni, si es el caso, incluso por toda una serie de
medidas politicas/administrativas; de la accién politica bajo las restricciones
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de un capitalismo semifeudal: un mundo situado mucho antes de 1789, en
términos del calendario politico francés, segtin €l lo planteaba.

* (2) La revolucién por venir no puede ser simplemente politica; debe ser una
revolucion social si no quiere verse atrapada dentro de los confines del sistema
autoperpetuador de la explotacién social/econémica;

* (3) Las revoluciones sociales apuntan hacia la eliminacién de la contradic-
cién entre la parcialidad y la universalidad que las revoluciones politicas del
pasado siempre reprodujeron, sometiendo a la sociedad en su conjunto al
dominio de la parcialidad politica,’?® en interés de los sectores dominantes de
la “sociedad civil’’;

* (4) La agencia social de la emancipacidn es el proletariado, porque la madu-
racién de las contradicciones antagénicas del sistema del capital lo obliga a
derrocar al orden social prevaleciente, si bien resulta incapaz de imponerse
como una nueva parcialidad dominante —una clase dominante mantenida por
el trabajo de las demds— sobre la totalidad de la sociedad;

* (5) Las luchas politicas y sociales constituyen una unidad dialéctica y, en con-
secuencia, la ignorancia de la dimensién social/econémica priva a la politica
de su realidad;

* (6) La ausencia de condiciones objetivas para la implementacion de medidas
socialistas, irénicamente, s6lo puede traer como resultado el llevar a cabo las
politicas del adversario en el caso de una conquista del poder prematura;*?

* (7) Larevolucion social exitosa no puede ser local o nacional —solamente las
revoluciones politicas pueden confinarse a un escenario limitado, cénsono con
su propia parcialidad—; debe ser global/universal, lo cual implica la necesaria
superacion del estado en una escala global.

CLARAMENTE, los elementos de esta teoria constituyen un todo organico
del que no pueden ser separados uno por uno. Porque cada uno de ellos estd
referido a todos los demads, y todos adquieren su significado total mediante sus
interconexiones reciprocas. Esto resulta bastante obvio al considerar 1,2,5,6y 7
juntos, puesto que todos tienen que ver con las condiciones objetivas ineludibles
de la transformacidn social, concebida como una totalidad social compleja con
un dinamismo interior que le es propio. Los niimeros 3 y 4 parecen ser “los que
no cuadran”, ya que el propugnar la resolucién de la contradiccion entre la par-
cialidad y la universalidad luce como una intromisién injustificada de la l6gica
hegeliana en el sistema de Marx, y el nimero 4 parece una traslacién imperativa
de esa categoria l6gica abstracta a una entidad seudoempirica.
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Por supuesto los adversarios de Marx interpretaron su teoria precisamente
en esos términos, negandole realidad objetiva al concepto de proletariado e “in-
validando” su teorfa como totalidad por razén de su “inverificabilidad”, etc. En
verdad, sin embargo, el procedimiento de Marx es perfectamente vélido, si bien
la conexién con Hegel no puede —ni deberia ser— negada. Porque la similitud
entre la “clase universal” de Hegel (la burocracia idealizada) y el proletariado
de Marx es superficial, puesto que sus discursos pertenecen a universos bien
distintos. Hegel quiere preservar (en verdad glorificar) el estado e inventa la clase
“universal” burocratica como un Sollen (un “deberia ser””) quintaesencial. Esta
cumple su funcién de conciliar las contradicciones de los intereses en pugna
preservandolos, resguardando y asegurando asi la permanencia de la estructura
de la sociedad establecida en su forma antagonistica. Marx, todo lo contrario, se
preocupa por la superacion del estado y de la politica en si, e identifica la para-
déjica universalidad (una universalidad todavia-no-dada, atin-por-ser-realizada)
del proletariado, como una parcialidad signada por la autoabolicion.

Asi, mientras la “clase universal” ficticia de Hegel es una entidad sin clase (y
como tal una incongruencia), el proletariado de Marx es enteramente clasista (y
en ese sentido inevitablemente parcial) y real. En su “tarea histérica” tiene una
funcion universalizadora y objetivamente basamentada que cumplir. Al mismo
tiempo su parcialidad es también Unica, puesto que no puede ser convertida en
una condicién de la sociedad exclusivamente dominante. En consecuencia, el
proletariado, para “dominar”, debe generalizar su propia condicién de existencia:
a saber, la incapacidad de dominar como una parcialidad, a expensas de otros
grupos y clases sociales (obviamente, esto estd en total contraste con la burguesia
y otras clases dominantes de la historia del pasado que dominaban precisamente
mediante la exclusion y el sojuzgamiento de las demads clases). Es en ese sentido
que el “sinclasismo” (el establecimiento de una sociedad sin clases) estd vin-
culado con el peculiar dominio de clase de la “parcialidad autoabolidora” cuya
medicién del éxito es la generalizacién de un modo de existencia totalmente
incompatible con el dominio de clase (exclusivamente a favor de s{ misma).

El dominio de la parcialidad sobre la sociedad en su conjunto estd siempre
sostenido por la politica como el complemento necesario para la iniquidad de las
relaciones materiales de poder establecidas. Es por ello que la emancipacion de
la sociedad del dominio de la parcialidad es imposible si no se supera radical-
mente a la politica y al estado. En otras palabras, mientras el proletariado actie
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politicamente permanecerd en la 6rbita de la parcialidad (con serias implica-
ciones, tales como de qué manera el proletariado mismo se ve afectado necesa-
riamente por el dominio de su propia parcialidad), en tanto que la realizacién
de la revolucién social implica también muchos otros factores, mucho mas alla
del nivel politico, junto a la maduracién de las condiciones objetivas pertinentes.

Naturalmente, el proletariado, mientras exista, estard situado a mayor o menor
distancia del cumplimiento de su “tarea histérica”, en cualquier punto particu-
lar de la historia, y la evaluacién de las cambiantes composicién ideolégica y
relacion con otras fuerzas, junto a sus éxitos y fracasos relativos, etc., requiere
de investigaciones minuciosas acordes con las circunstancias especificas. En el
presente contexto el punto es simplemente recalcar los vinculos inquebrantables
entre los puntos 3 y 4 antes tratados y el resto de la teorfa politica de Marx.
Porque, por una parte, es precisamente su categoria de la universalidad fun-
damentada objetivamente lo que pone en su debida perspectiva a la politica: se
mantiene “fuera” de la politica (lo que significa trasponer los limites impuestos
por el “pensar dentro del marco de la politica”, como €l dice). Es necesario ha-
cer esto a fin de poder negar la crénica parcialidad de la politica; y hacerlo no
desde un nivel abstracto metafisico-l6gico, sino sobre la base de la una y tnica
universalidad no ficticia (no a-lo-Sollen), es decir, el metabolismo fundamental
de la sociedad, lo social (esta comprension de la universalidad resulta a la vez
histdrica y transhistérica, puesto que pone de relieve las condiciones necesaria-
mente cambiantes del metabolismo social, mientras marca también los limites
ultimos mads alla de los cuales hasta el medio y modalidad mas poderoso de ese
metabolismo —el capital, por ejemplo— pierde su vitalidad y su justificacién
histérica). Por otra parte, el proletariado como una realidad social/econémica
verdadera ya era un primer actor sobre el escenario histdrico bastante antes de
Marx. Demostré su capacidad para encaminarse hacia una “revolucién dentro
de larevolucién” ya en la secuela inmediata a 1789, intentando asumir un papel
independiente, en su propio interés, en contraste con la posicién subordinada que
le tocara hasta ese entonces dentro del Tercer Estado. Y negaba de esa manera
el marco politico recién ganado en el mismo momento de su nacimiento, como
lo observara sagazmente Pierre Barnave desde la perspectiva del orden burgués
que ya surgia para 1789. Asi, negar la realidad del proletariado resulta ser un
curioso pasatiempo del siglo XX.
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El hecho de que Marx vinculara tedricamente el proletariado con la necesidad
de la revolucién social y con la condicién de universalidad no constituia un
dudoso requisito funcional de un sistema que todavia dependia de Hegel, sino
una profunda percepcién del caracter mundial e histéricamente novedoso del
antagonismo social entre el capital y el trabajo. La progresién desde los inter-
cambios tribales locales hasta la historia mundial, desde la accién confinada
a una esfera extremadamente limitada hasta una que repercute a lo ancho del
mundo, no es cosa de transformaciones conceptuales, sino algo que concierne
al desarrollo real y la integracion reciproca de estructuras que se van haciendo
cada vez mds abarcantes y complejas. Por eso las soluciones de tipo parcial
—que resultan perfectamente factibles, en verdad ineludibles, en una etapa
mds temprana— deben ser desplazadas por otras cada vez mds abarcantes en
el transcurso del desarrollo historico mundial, con una definitiva tendencia a
las soluciones “hegemonicas” y a la universalidad. La caracterizacién que hace
Marx del proletariado, por consiguiente, refleja y articula la mayor intensidad
de las confrontaciones hegemonicas y la imposibilidad histdrica de las solucio-
nes parciales en una etapa determinada de los desarrollos globales/capitalistas.
Significativamente, la teoria de Hegel incorporaba a su manera esta problema-
tica, si bien de una forma mistificada. Reconocia plenamente el imperativo de
una solucién “universal” que suprimiria los choques entre las parcialidades
en pugna. Sin embargo, gracias al “punto de vista de la economia politica”
(es decir, el punto de vista del capital) que Hegel compartia con sus grandes
antecesores ingleses y escoceses, se vio obligado a transubstanciar los ele-
mentos de una realidad inherentemente contradictoria observados en la figura
de fantasia seudoempirica y “universalistamente” conciliatoria del abnegado
burdcrata del estado. Pero ni siquiera mistificaciones por el estilo pueden anular
los logros de Hegel, gracias a los cuales se eleva hasta un nivel de teorizacién
politica cualitativamente mas alto que ningtin otro antes de Marx, Rousseau
incluido. Quienes trataron de criticar (y de censurar acremente) a Marx por
su pretendido “hegelianismo”, mientras glorificaban a Rousseau, olvidaban
que, comparado con el pragmatico imperativo categérico de la “Voluntad
General” de este ultimo, el intento de Hegel de encarnar su categoria de la
universalidad politica en una fuerza social real es, a pesar de su subjetivismo
clasistamente parcializado, la objetividad en si misma. No importa cudn apatico
y contradictorio fuese ese intento hegeliano de circunscribir sociolégicamente
la voluntad politica, constituia un signo de los tiempos y como tal reflejaba
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un reto histérico objetivo, y representaba un paso gigantesco en la direccion
correcta.

Asf, regresando a los puntos principales de la teoria de Marx tomada en su con-
junto, queda claro que ninguno de los otros puntos tiene sentido si se abandona
la agencia social de las transformaciones revolucionarias, porque ;qué otro
significado podria tener el afirmar que el estado sélo puede ser “superado” mas
no “abolido” (sea en un escenario nacional limitado o en una escala global) si
no hay una fuerza social que quiera y pueda acometer la empresa? Igual ocurre
con todos los demads puntos. La distincidn entre revolucién social y revolucién
politica tiene contenido sélo si una o més agencias sociales existentes pueden
realmente darle sentido, a través de los objetivos y estrategias de su accién y
a través del nuevo orden social que surja de esa accién. Del mismo modo, es
imposible pregonar una estrecha reciprocidad globalizadora entre la politica y
la economia antes de una etapa bastante avanzada del desarrollo social/econé-
mico; lo que a su vez presupone que las principales fuerzas de la sociedad estén
realmente involucradas en una confrontacion entre ellas tan inextricablemente
politica como econdémica. Asimismo, las revoluciones son “prematuras” o
“retrasadas” s6lo en términos de la dindmica especifica de las agencias en
cuestion, definidas con referencia tanto al campo de accién pertinente de las
circunstancias objetivas como a los requerimientos sumamente variables de
la accién consciente. Las revoluciones campesinas del pasado, por ejemplo,
fueron definidas como “prematuras” no tanto por razén de alguna participa-
cion voluntarista en enfrentamientos violentos, sino mas bien en vista de una
irreductible insuficiencia cronica de esa agencia con respecto a sus propios
objetivos: una especie de “conspiracion histérica de las circunstancias” que
les imponia a las masas campesinas la carga de luchar —y en ocasiones hasta
vencer— por causas que no eran las suyas, mientras sufrian duras derrotas
para si mismas. Por otra parte, varias revoluciones coloniales de los afios de
la posguerra parecen estar “retrasadas” incluso cuando son “prematuras”, y
estan derrotadas incluso cuando parecen tener éxito, porque bajo la relaciéon
de fuerzas constituida histéricamente y todavia prevaleciente, la agencia revo-
lucionaria “subdesarrollada” estd definida por su enorme dependencia de las
estructuras heredadas del “neocolonialismo” y el “neocapitalismo”.
Naturalmente, las conexiones que acabamos de ver resultan no menos evidentes
desde el lado opuesto. Ello es asi porque el “proletariado” como concepto vital
de la teoria de Marx obtiene su significado precisamente de las condiciones y
determinaciones objetivas que estdn articuladas sobre la base de la dindmica
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realidad social que ellas reflejan, en los puntos examinados someramente unas
pocas paginas atras. Sin esto, las referencias al proletariado no pasan de ser
“consignas” vacias, tan despectivamente condenadas por Marx en su polémica
con Schapper y otros, como hemos visto antes en la nota 329.

Asi, la superacion del estado y su iniciador, el proletariado (o, para emplear
un término tedricamente mds preciso, el trabajo: el antagonista estructural
del capital), van inseparablemente unidos y constituyen el punto crucial de la
teorfa politica de Marx. Recalcar su importancia de tal modo no tiene nada de
romanticismo: es tan s6lo una nota de advertencia, porque todos los que quieren
expurgarlos del marco conceptual de Marx deberian darse cuenta de cudnto mas
—de hecho casi todo lo demas— habria que arrojar por la borda junto con ellos.

13.3 Revolucion social y voluntarismo politico

NO pueden caber dudas acerca de la validez fundamental del enfoque de la
politica que hace Marx, puesto que €l se ocupa de los parametros absolutos
—los criterios definitivos— que definen y circunscriben estrictamente su papel
dentro de la totalidad de las actividades humanas. Las dificultades se hallan por
doquier, como veremos mds adelante. La médula de la concepcién politica de
Marx —Ila afirmacién de que la politica (con peculiar gravedad en su version
vinculada al estado moderno) usurpa los poderes de toda forma de decisién
social, a la cual ella sustituye— es y se mantiene enteramente inc6lume. Porque
el abandono de la idea de que la politica socialista debe ocuparse en todos sus
pasos, incluso los menores, de la tarea de restituirle al cuerpo social los poderes
usurpados, inevitablemente priva a la politica de la transicién de su orientacién y
legitimacidn estratégicas, reproduciendo asi obligatoriamente bajo otra forma
el “sustitucionismo burocratico” heredado, mas que creandolo de nuevo sobre
la base de algtin “culto a la personalidad” mitico. En consecuencia, la politica
socialista o sigue la senda que le fij6 Marx —del sustitucionimo a la restitu-
cién— o deja de ser politica socialista y, en vez de “autoabolirse” a su debido
tiempo, se convierte en autoperpetuacion autoritaria.

Por supuesto, hay muchas preguntas sin responder y dilemas que deben ser
examinados en su contexto apropiado. Lo que tendrd particular importancia
evaluar es esto: en qué medida y de qué manera las condiciones historicas
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cambiantes y las fuertes presiones del antagonismo social en desenvolvimiento
pueden modificar significativamente la estrategia politica marxista sin destruir
sumédula. Pero antes de que podamos regresar a esas interrogantes es necesario
darle un vistazo més de cerca a la relacién de Marx con sus adversarios politicos,
puesto que ésta afectd la formulacién de su teoria del estado.

En abierto contraste con el “falso positivismo” de Hegel, Marx jamas dejo
de destacar el carcter esencialmente negativo de la politica. En si, la politica
se adecuaba al cumplimiento de las funciones destructivas de la transformacién
social —como la abolicién de la “esclavitud del salario”, la expropiacién de los
capitalistas, la disolucién de los parlamentos burgueses, etc.: todo lo lograble me-
diante decreto— pero no las positivas, que deben surgir de la reestructuracién del
metabolismo social mismo. Por causa de su inherente parcialidad (otra manera
de decir “negativa”), la politica s6lo podia ser un medio sumamente inadecuado
para servirle al fin deseado. Al mismo tiempo, la medicién de la aproximacioén
a ese fin iba a ser precisamente el grado en que tal medio restrictivo podia ser
descartado de un todo, de modo que en ultima instancia los individuos sociales
fuesen capaces de funcionar en mutua relacién directa, sin el intermediario
mistificador y restrictivo del “manto de la politica”.

Dado que la negadora subjetividad de la voluntad que se desata en la politica
sélo puede decir “si” diciendo “no”, se consideraba que la utilidad de la politica
en si era extremadamente limitada aun después de la conquista del poder. No
sorprende, entonces, que la Critica del Programa de Gotha esperara de ella,
en la sociedad de la transicion, sino una intervencién negativa, y le pedia actuar
“desigualmente” del lado de los débiles, de modo que las peores desigualdades
heredadas del pasado fuesen eliminadas con mayor celeridad. Porque si bien
el socialismo requeria de la mayor transformacién positiva de la historia, la
modalidad negativa de la politica (“clase contra clase”, etc.) la hacia, de por si,
completamente inadecuada para la tarea.

Marx concibi6 la manera de vencer la relacion problemadtica entre la politica
y la sociedad imponiéndole conscientemente su dimensién social oculta a la
politica. Insistia en que:

por cuanto una revolucién social con un alma politica es una parafrasis o un contra-
sentido, una revolucion politica con un alma social tiene un significado racional. La
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revolucion en general —el derrocamiento del poder existente y la disolucion de la
vieja relacién— constituye un acto politico. Pero el socialismo no puede ser llevado a
cabo sin revolucion. Necesita ese acto politico asi como necesita destruccion y diso-
lucion. Pero donde comienza su actividad de organizacién, donde su objeto propio,

su alma, pasa a primer plano, alli el socialismo se despoja de su manto politico.**

Desde esa posicion privilegiada —en sus valoraciones criticas de Proudhon
y Stirner, Schapper y Willich, Lassalle y Liebknecht, Bakunin y sus asociados,
asi como de los autores del Programa de Gotha— Marx logré delinear a grandes
rasgos una estrategia libre de componentes voluntaristas.

Para Marx la necesidad de la revolucién no era ni un determinismo econé-
mico (de lo cual se le acusa con frecuencia), ni un acto soberano de la arbitraria
voluntad politica (de lo cual, curiosamente también se le acusa). Quienes lo
juzgan en esos términos tan s6lo demuestran que ellos mismos son incapaces
de pensar sin el esquematismo de tales falsas alternativas. Para Marx la revo-
lucién social representaba una cantidad de funciones determinadas. Tenia que
suscitarse sobre el terreno de algunas condiciones objetivas (que constituian sus
prerrequisitos obligatorios) para asi ir mucho mads alld de ellas en el transcurso
de su desarrollo, transformando radicalmente tanto las circunstancias como la
gente implicada en la accién. Fue precisamente esa objetividad y complejidad
dialécticas de la revolucion social lo que desapareci6 a través de su reduccion
procustiana al acto politico unidimensional —sea que pensemos en las teorias
pre-revolucionarias del voluntarismo anarquista o en las précticas politicas re-
duccionistas y sustitucionistas del “burocratismo” posrevolucionario, igualmente
arbitrarias y en gran medida mas dafiinas.

La primera cuestion, por consiguiente, concernia a la comprensién de la
naturaleza de la revolucidn social y de su agencia. Bakunin concebia esta tiltima
como un “Estado Mayor revolucionario integrado por individuos consecuentes,
enérgicos e inteligentes... El nimero de estos individuos no deberfa ser demasiado
grande. Para la organizacién internacional a todo lo ancho de Europa un centenar
de revolucionarios serios y firmemente unidos serfa suficiente”.*! Este auto-mito
del “Estado Mayor revolucionario” se correspondia, como era de esperar, con
una concepcién mitica tanto de la revolucién misma como de sus masas. Se decia
que la revolucién “iba madurando lentamente en la conciencia instintiva de las
masas populares” (no en las condiciones objetivas de la realidad social), y el
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papel de las “masas instintivas” quedaba reducido a constituir el “ejército de la
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revolucion” (la “carne de cafién”, como protesté Marx con toda propiedad).’*

Lareprobacion de tales enfoques por Marx no podia ser més acerba. Hablando
sobre Bakunin escribi6:

No entiende absolutamente nada de la revolucion social, tan sélo de su retdrica politica,
sus condiciones econémicas simplemente no existen para €l... El poder de la voluntad,

y no las condiciones econémicas, es la base de la revolucién social de Bakunin.**

Marx llamaba “sandez de colegial” a la éptica de Bakunin y reiteraba que
“una revolucion social radical estd atada a determinadas condiciones histdricas
del desarrollo econdémico; esas son sus premisas. Por consiguiente ella sélo es
posible alli donde al lado de la produccidn capitalista el proletariado industrial
significa por lo menos una porcién importante de la masa del pueblo. Y para
que tenga alguna oportunidad de victoria él debe, mutatis mutandis, poder
hacer directamente por los campesinos como minimo lo que la burguesia
francesa hizo por el campesinado francés en la revolucién de esa época. jMuy
linda idea la de imaginar que el régimen de los obreros implica la opresion
del trabajo rural!”.3*

LAS determinaciones multidimensionales y objetivas de la revolucién social
que presagiaban una escala de tiempo extensa (<15, 20, 50 aflos”, como proponia
Marx en contra de las fantasias romdnticas de Schapper) implicaban también
la necesidad de renovadas revueltas y la impracticablidad de las adaptaciones.
Porque

* (1) Dada la etapa histéricamente alcanzada del antagonismo social entre el
capital y el trabajo, no habia ninguna posibilidad de “emancipacién parcial”
y “liberacién gradual;**

* (2) La clase dominante tenia demasiado que perder, no renunciaria esponta-
neamente; tenia que ser derrocada en una revolucion;***

* (3) La revolucion no puede tener éxito sobre una base reducida; requiere de
“la produccion a escala de masas” de una conciencia revolucionaria, de
modo que la clase revolucionaria como totalidad pueda “lograr deslastrarse
de la porqueria de tantisimo tiempo y ponerse en condiciones de fundar de
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nuevo la sociedad”, lo cual es posible solamente gracias a la practica de
transformaciones revolucionarias reales;’

* (4) Aprender como manejar las dificultades, la carga, las presiones y con-
tradicciones del ejercicio del poder exige participacidn activa en el proceso
revolucionario mismo, en una escala de tiempo dolorosamente larga.**

Como podemos ver, la necesidad social en la concepcion marxiana no cons-
tituye ningiin determinismo mecanico. Muy por el contrario: es una captacién
dialéctica de lo que se necesita y se puede lograr sobre el terreno de las tendencias
de la realidad objetivamente en desenvolvimiento. Como tal, resulta inseparable
de una conciencia que se ajuste a las condiciones cambiantes y las lecciones
desengaiadoras del mundo que trata de transformar. Las variantes del volun-
tarismo anarquista, desde Proudhon hasta Bakunin,*’ se plantan en el extremo
opuesto a esa Optica, puesto que no logran entender la dimensién econémica
de la tarea. Sustituyen las condiciones objetivas por sus imdgenes subjetivas de
fervor agitacional, incluso cuando hablan de “la fuerza de las circunstancias”.
Marx, por su parte, articula su concepcion en términos de una escala de tiempo
completamente diferente, y visualiza para largo tiempo en el futuro el papel
de oposicion para el movimiento de la clase obrera antes de que vaya a surgir
definitivamente la cuestion del gobierno.>*

Los limites inherentes a las formas politicas (incluso las mds avanzadas),
en contraste con la dimension metabdlica fundamental de la revolucion social,
estan condensados en un pasaje clave del andlisis que hace Marx de la Comuna
de Parfs. Dice lo siguiente:

Asi como la maquinaria del estado y el parlamentarismo no constituyen la vida real
de las clases dominantes, sino solamente los 6rganos generales organizados de su
dominio, las garantias politicas y las formas de expresion del viejo orden de cosas,
la Comuna no es el movimiento social de la clase obrera y por consiguiente de
una regeneracion general de la humanidad, sino el medio de accién organizada. La
Comuna no suprime las luchas de clase, a través de las cuales las clases trabajadoras
batallan por la abolicién de todas las clases y, por consiguiente, del régimen clasista
(porque no representa un interés particular. Representa la liberacion del “trabajo”, que
es la condicion fundamental y natural de la vida individual y social que solamente
mediante la usurpacion, el fraude y las maquinaciones artificiales puede ser des-

plazada de la minorfa a la mayoria), sino proporciona el medio racional en el que la
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lucha de clases puede recorrer sus diferentes fases del modo m4s racional y humano...
La clase trabajadora sabe que tiene que pasar a través de diferentes fases de lucha de
clases. Sabe que la sustitucion de las condiciones econéomicas de la esclavitud del
trabajo por las condiciones del trabajo libre y asociado solamente puede ser la obra
progresiva del tiempo... que requiere no sélo de un cambio de la distribucion, sino
de una organizacién de la produccion, o mds bien del parto (liberacién) de las formas
sociales de produccion en el trabajo organizado actual (engendrado por la industria
actual) de las trabas de la esclavitud y de su cardcter clasista actual, y requiere de su
armoniosa coordinacion nacional e internacional. Sabe que su tarea de regeneracion
se verd una y otra vez debilitada y obstaculizada por la resistencia de los intereses
establecidos y el egoismo de clase. Sabe que la actual “accién espontdnea de las leyes
naturales del capital y la propiedad de la tierra” solamente puede ser sustituida por la
“accién espontanea de las leyes de la economia social del trabajo libre y asociado”

mediante un largo proceso de desarrollo de nuevas condiciones.**!

Asi, la tarea real, con todas sus inmensas complicaciones, apenas comienza
donde el subjetivismo politico imagina haberla resuelto de una vez por todas.

Lo que estd en juego es la creacion de las “nuevas condiciones”: la supera-
cién/supresion de la “accién espontanea de la ley natural del capital” —es decir,
no su simple “abolicién” politica , lo cual es inconcebible— y el prolongado
desarrollo de una nueva espontaneidad, “la accion espontanea de las leyes
de la economia social” como el modo radicalmente reestructurado del nuevo
metabolismo social. Las expresiones “regeneracion general de la humanidad”
y “tarea de regeneracion”, vinculadas a un insistente énfasis en la necesidad
de “diferentes fases” de desarrollo a lo largo de un “progresivo trabajo del
tiempo”, claramente indican que el poder de la politica tiene que estar muy
limitado en ese respecto. Por eso, esperar que gracias a un decreto politico, asi
se trate del mds osado de todos, se logre generar la nueva espontaneidad (es
decir, una forma de intercambio social y un modo de actividad de vida que se
convierta en “segunda naturaleza” para los productores asociados), constituiria
una incongruencia. Porque en tanto que es factible cambiar de inmediato y por
decreto a la distribucién (pero solamente hasta un punto estrictamente limitado
por el nivel de productividad alcanzado socialmente), las condiciones materiales
de la produccion, al igual que su organizacion jerarquica, siguen siendo al dia
siguiente de la revolucién politica exactamente iguales a como eran antes. Es
esto lo que hace practicamente imposible que los obreros se conviertan en los
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“productores libres y asociados” vaticinados hasta un futuro bastante remoto,
incluso bajo la circunstancias politicas mas favorables.

Ademds, la salvedad de que la “regeneracion de la humanidad” socialista
exige obligatoriamente a la vez una “armoniosa coordinacién nacional e interna-
cional” pone de nuevo a la politica en su debido lugar, porque estd en la natura-
leza del voluntarismo politico tergiversar también esa dimension del problema.
Incita a cometer el error de comprender el requerimiento marxiano como una
simple deficiencia politica de la que no hay que responsabilizar a sus propias
politicas —el famoso “cerco” con su autojustificacién automdtica— cuando, en
verdad, “la armoniosa coordinacién nacional e internacional” concierne a las
condiciones vitales del trabajo mismo: el profundo cardcter de interrelacién de
las estructuras econdmicas objetivas en una escala global.

Tal es, entonces, la verdadera naturaleza de la “tarea de regeneraciéon”, la
verdadera magnitud de su objetividad multidimensional. El dominio del capi-
tal sobre el trabajo es de cardcter fundamentalmente econémico, no politico.
Todo cuanto puede hacer la politica es proporcionar las “garantias politicas”
para la continuaciéon de un dominio ya materialmente establecido y afianzado
estructuralmente. En consecuencia, en el nivel politico no es posible romper el
dominio del capital, sélo la garantia de su organizacién formal. Es por eso que
Marx, aun en sus referencias mas positivas al marco politico de la Comuna de
Paris, la define negativamente como una “palanca para arrancar de raiz el
basamento econdmico del dominio de clase”, e indica que la tarea positiva es
“la emancipacidn econdmica del trabajo”.>?Y, mds adelante en la misma obra,
Marx compara la “fuerza publica organizada, el poder del estado” de la sociedad
burguesa, con un “motor politico” que “forzosamente perpetia la esclavizacién
social de los productores de riqueza por sus apropiadores, el dominio econémico
del capital sobre el trabajo”,** volviendo a dejar bien en claro cudl tenfa que
ser el objetivo fundamental de la transformacién socialista.

Hay que destacar aqui que los adversarios de Marx jamas lograron entender
la necesaria interconexion entre el estado, el capital y el trabajo, ni la existen-
cia de niveles y dimensiones muy diferentes en el cambio posible. Debido a su
interrelacion reciprocamente autosuficiente, el estado, el capital y el trabajo s6lo
podian ser suprimidos simultdneamente, como resultado de la transformacién
estructural radical del metabolismo social en su totalidad. En ese sentido los tres
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no podian ser “derrocados/abolidos”, sino solamente “superados/sustituidos”.
Esa restriccidn, a su vez, necesariamente acarreaba la extrema complejidad y la
temporalidad a largo plazo de esas transformaciones.

Al mismo tiempo, los tres tenfan una dimensién inmediatamente accesible
al cambio, sin la cual la idea misma de una transformacion socialista hubiese
constituido un castillo en el aire romantico. Consistia en la especificidad social
de su forma de existencia histéricamente usual. Es decir, en el nivel de con-
centracion y centralizacion del capital alcanzado (“monopd6lico/imperialista”,
“semifeudal”, “colonialmente dependiente”, “subdesarrollado”, “orientado hacia
el complejo militar-industrial”, o lo que fuere); en la variedad correspondiente
de formaciones de estado capitalistas especificas (desde el estado bonapartista
hasta la Rusia zarista justo antes de la revolucién, y desde los estados “libera-
les”, pasando por los imperios inglés y francés hasta el fascismo y las actuales
variedades de dictadura militar comprometidas en el “desarrollo” neocapitalista,
bajo la tutela de nuestras grandes democracias) y, finalmente, en todas las formas
y configuraciones especificas mediante las cuales el “trabajo asalariado”, en
estrecha conjuncién con la forma del capital dominante, remolded las practicas
productivas de cada pafs, haciendo posible que el capital funcione como un
sistema global verdaderamente interconectado.

Era aeste nivel de la especificidad sociohistérica donde la intervencion directa
en forma de “derrocamiento/aboliciéon” podia y tenia que ser concebida como
un primer paso. Pero el éxito dependia de la comprension de la dialéctica de
lo histéricamente especifico y lo transhistérico, vinculando el necesario primer
paso de lo que podia ser derrocado de inmediato con la tarea estratégica de una
prolongada “superacién/supresién” del capital mismo (y no sé6lo del capitalismo),
del estado en todas sus formas (y no solamente el estado capitalista) y de la
division del trabajo (y no simplemente la abolicion del trabajo asalariado). Y,
si bien la revolucion politica podia anotarse éxitos al nivel de las tareas inme-
diatas, solamente la revolucion social como la concebia Marx —con su “tarea
de regeneracién” positiva— podia prometer logros duraderos y transformaciones
estructurales verdaderamente irreversibles.
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13.4 Critica de la filosofia politica de Hegel

EL argumento final de Bakunin a favor de la abolicién inmediata del estado
era una referencia a la naturaleza humana que, alegaba €l, es tentada por la
existencia misma del estado a perpetuar el dominio de una minorfa privilegiada
sobre la mayoria. De esta curiosa manera, el “anarquismo libertario” ponia de
manifiesto su ancestro burgués, con todas sus contradicciones. Porque la teoria
liberal del estado estaba basada en la autoproclamada contradiccién entre la
supuesta total armonia de los fines (los fines deseados necesariamente por
todos los individuos, en virtud de su “naturaleza humana”), y la total anarquia
de los medios (la obligada escasez de bienes y recursos que los hace pelear y
en definitiva destruirse los unos a los otros gracias a la bellum omnium contra
omnes, a menos que de alguna manera logren establecer por sobre ellos mimos
una fuerza refrenadora permanente, el estado burgués). Asi, deus ex machina,
el estado fue inventado con la finalidad de convertir “la anarquia en armonia”
(para armonizar la anarquia de los medios con la postulada armonia de los fines
ilusos), mediante la conciliacién del violento antagonismo de dos poderosos
factores naturales —*“la naturaleza humana” y la escasez material— gracias
a la permanencia absoluta de su propia “invencion artificial”, para emplear la
expresion de Marx. El hecho de que la “naturaleza humana” estipulada no fuera
mds que un supuesto interesado y que la escasez fuese una categoria inheren-
temente historica, tenia que permanecer escondido en la teoria liberal bajo sus
multiples capas de circularidad. Era esta ultima la que hacia posible para los
representantes del liberalismo avanzar y retroceder libremente, de las premisas
arbitrarias a las conclusiones deseadas, estableciendo sobre las bases aprioristicas
de esa circularidad ideoldgica la “eterna legitimidad” del estado liberal.

Bakunin, en su propia versién de la relacidn estipulada entre el estado y
una “naturaleza humana” supuesta de modo arbitrario, simplemente invirtié la
ecuacion, al sostener que la tendencia natural a 1a dominacion de clase (jqué
solucién tan absurda!) desapareceria, un tanto misteriosamente, con la inmediata
autoabolicién por decreto del estado revolucionario. Y puesto que el supremo
marco de referencia del iluso acto de autoabolicién de Bakunin continuaba sien-
do la politica elitescamente concebida del “Estado Mayor”, las referencias a la
“naturaleza humana”, de nuevo, tan sélo podian estar al servicio del propdsito
de legitimar la circularidad de la politica que se perpetda a si misma.
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Marx, en contraste, insistia en que el acto politico de la autoabolicién por
decreto no es mds que autocontradiccidn, puesto que sélo la reestructuracion
radical de la totalidad de la practica social puede asignarle un papel cada vez
menor a la politica. Al mismo tiempo recalcaba que desafiar criticamente las
concepciones de “naturaleza humana” predominantes y arbitrarias —porque
la “naturaleza humana” en realidad no era otra cosa que la “comunidad de los
hombres”,**el “conjunto de relaciones sociales”**— era una condicioén elemental
para escapar de la camisa de fuerza de la circularidad politica heredada.

NATURALMENTE, la circularidad en cuestiéon no era simplemente una
elaboracion filoséfica sino, como veremos muy pronto, un reflejo tedrico de la
desvirtuacion practica de la autorreproduccion politica de la sociedad clasista
a lo largo del tiempo. Por eso que Marx la mantuvo en el primer plano de su
atencion también en su Critica de la Filosofia del Derecho de Hegel.

Comentando la definicién de monarquia que da Hegel (“Tomado sin su
monarca y la articulacion de la totalidad que es el concomitante indispensable
y directo de la monarquia, el pueblo es una masa amorfa y deja de constituir un
estado’3%%), Marx escribio:

Todo esto constituye una tautologia. Si un pueblo tiene un monarca y una articulacion
que es el concomitante indispensable y directo, es decir, si estd articulado como una
monarquia, entonces extraido de esa articulacion es ciertamente una masa amorfa y

una nocién bastante general >’

Siun gran fil6sofo, como Hegel, se permite tales violaciones de la 16gica, debe
haber mds que mera “confusion conceptual” en ese trouvaille seudoexplicativo
de “filosofia analitica” que “explica” lo que califica de “confusién conceptual”,
aseverando circularmente la presencia de la confusién conceptual.

En verdad, ese ir saltando de tautologia en tautologia de Hegel —de la
definicién de monarquia que acabamos de ver a la determinacién circular de la
esfera politica, y de la caracterizacién tautoldgica de la “clase universal”, a la
comprobacion de la “racionalidad del estado” mediante su mera proclamacién—
constituye un rasgo sorprendente de su filosofia politica, pero en modo alguno
es exclusivo de ella. Por debajo de todo eso encontramos las determinaciones
ideoldgicas que inducian a la teorfa liberal en su conjunto a argumentar a partir
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de premisas sin soporte hasta llegar a las conclusiones deseadas (y viceversa ),
a fin de poder “eternizar” las relaciones de produccién burguesas, junto con sus
formaciones de estado correspondientes.

Lo que si resultaba especifico en Hegel era que, al vivir en una coyuntura de la
historia que evidenci abiertamente la explosion de los antagonismos sociales —de
la Revolucién Francesa a las guerras napolednicas y a la aparicién del movimiento
de la clase obrera como una fuerza hegemodnica, que visualizaba su propio modo
de control metabdlico social como una alternativa radical para el existente—, €l
tenfa que encarar abiertamente toda esa contradiccién que permaneci6 oculta para
sus predecesores. Si en su filosofia result6 ser mas artificioso que sus predecesores,
fue asi en gran medida por razén de que tenfa que ser mucho menos “inocente’ que
ellos, y tratar de abarcar e integrar dentro de su sistema un abanico de problemas
y contradicciones objetivas mucho mayor de lo que aquellos ni siquiera hubieran
podido sofiar. Si al final tan s6lo pudo lograrlo de un modo abstracto/légico, a
menudo definicional/circular y cerebralizado, fue asi debido primordialmente a
los tabtes insuperables de su “punto de vista politico-economista” burgués. La
sancién que tuvo que pagar por compartir ese punto de vista fue la fusion mis-
tificadora de las categorias de la logica con las caracteristicas objetivas del ser
mientras intentaba conjurar lo imposible, a saber, la “conciliaciéon” final de las
contradicciones antagénicas de la realidad histérica percibida.

LA caracterizacion hegeliana de la “clase universal” constituye un ejemplo
gréfico de esa circularidad y fusién ideoldgicas. Se nos dice que

La clase universal, o, con mayor precision, la clase de los servidores civiles, debe
puramente en virtud de su cardcter de universal, tener lo universal como el fin de
su actividad esencial.**

Por el mismo motivo, la “clase no oficial” muestra su adaptabilidad para
encajar en el sistema de las cosas hegeliano, “renuncidndose” para asi adquirir
una verdadera significacion politica. Pero, como acertadamente comenta Marx,
el pretendido acto politico de la “clase no oficial” constituye una “completa
transubstanciacién”. Porque “en este acto politico la sociedad civil debe renun-
ciarse completamente como tal, como clase no oficial, y hacer valer una parte
de su esencia que no s6lo nada tiene en comun con la existencia civil real de su
esencia, sino que ademads se le opone diractamente”.’* Asi, la universalidad
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ficticia (por esencia estipulada) de la “clase universal” trae consigo la redefinicion
igualmente dudosa de las fuerzas reales de la “sociedad civil”, de modo que las
contradicciones del mundo social sean conciliadas, de acuerdo con la “Idea”,
en los dominios idealizados del estado hegeliano.

Como proclama Marx, “la burocracia es un circulo del que nadie puede esca-
par”.3°Es asi porque constituye el centro operativo de una elaboracién circular
que reproduce, si bien de un modo desconcertante, la perversidad real del mundo
burgués. Porque el estado politico como abstraccién de la “sociedad civil” no es
invencion de Hegel, sino el resultado de los desarrollos capitalistas. Ni tampoco
“fragmentacion”, “atomismo”, “parcialidad”, “alienacién” son entelequias de la
imaginacién de Hegel, no importa cudn idealistamente se las trate, sino carac-
teristicas objetivas del universo social dominante, como lo es el reto de la “uni-
versalidad” antes mencionado. Ciertamente, Marx no se limita a darle la espalda

a esa problemadtica. La reorienta hacia su terreno objetivo, insistiendo en que

La abolicién/supresion [Aufhebung] de la burocracia solamente puede consistir en
que el interés universal se convierta realmente —y no que, como con Hegel, se con-
vierta en idea, en abstraccién— en un interés particular, y eso es posible solamente

mediante la conversion real en universal del interés particular.®!

En otras palabras, el circulo de la burocracia (y de la politica moderna en
general) es un circulo muy real del cual hay que organizar un escape corres-
pondientemente real.

Marx reconoce también que “la percepcién mas aguda de Hegel estd en su
intuicion de que la separacion de la sociedad en civil y politica constituye una
contradiccion. Pero su error estd en que se contenta con la apariencia de su
disolucidn y la hace pasar como una realidad”.*?El hecho de que Hegel no pueda
hallar una salida de la contradiccién percibida no es, de nuevo, una limitacién
personal Unicamente suya. Porque la prictica de simplemente suponer una
necesaria relacion entre una “sociedad civil” (hecha pedazos por sus contradic-
ciones) y el estado politico (que resuelve o al menos mantiene en equilibrio a
esas contradicciones) era, como hemos visto, un rasgo caracteristico de la teoria
liberal en general que cumplia, gracias a su circularidad ahistdrica, una funcién
social/apologética muy necesitada. Cuando Hegel “propuso la separacién de
la sociedad civil y el estado politico (lo cual es una situacién moderna), y la
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desarroll6 como un momento necesario de la Idea, como una verdad absoluta
de la Raz6n”,*>* meramente adaptaba la practica general de la teoria liberal a los

requerimientos especificos de su propio discurso politico.

La mayor deficiencia en el enfoque de Hegel es la manera en que trata la
necesidad de la “mediaciéon” (aunque, y nunca estard de mads insistir en ello,
la dificultad de la mediacion existe para él como un problema constantemente
recurrente, en tanto que en la teorfa liberal en general se tiende a reducirlo
escasamente a una cuestion de instrumentalidad “equilibradora” mds o menos
prefabricada, cuando no se le ignora por completo). Hegel se da cuenta de que si
el estado va a cumplir las funciones vitales de totalizacién y conciliacion que €l
le asigna en su sistema, tiene que estar constituido como una entidad organica,
adecuadamente fusionada con la sociedad, y no impuesta mecanicamente a ésta.
Con ese espiritu prosigue para decir que

Es de interés primordial para el estado el que se desarrolle una clase media, pero esto s6lo
se puede hacer si el estado es una unidad orgdnica como la que describimos aqui, es decir
que se puede hacer solamente confiriéndoles autoridad a las esferas de los intereses
particulares, que son relativamente independientes, y designando un ejército de funcio-

narios cuyas arbitrariedades personales se quiebren frente a esos cuerpos autorizados.

No obstante, el problema estd en que el cuadro que se nos presenta aqui nos es
otra cosa que una version estipulada /idealizada de la formacién de estado politica
de la “sociedad civil” dividida; una versioén que preserva todas las divisiones y
contradicciones existentes mientras escamotea convenientemente su definitiva
autodestructividad. Como lo dijo Marx en sus acotaciones a esas lineas: “Por
supuesto el pueblo puede aparecer como una clase, la clase media, solamente
en una unidad orgdnica como ésa; ;pero constituye una unidad orgédnica algo
que se mantiene en marcha gracias al equilibramiento de los privilegios? ***

Asi, la solucién que se concibid es incluso contradictoria en si misma (al
definir su “organicidad” en términos de un “equilibramiento” peligrosamente
inestable de fuerzas centrifugas hostiles por no mencionar su cardcter ficticio
que predica un remedio permanentemente sobre la base de una conflictualidad
real siempre en aumento. En su ilusa “Authebung” de las crecientes contradic-
ciones sociales mediante el circulo magico de una burocracia omnisciente y la
expansion, caida del cielo, de la “clase media”, se nos proporciona un auténtico
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modelo de todas las teorfas del siglo XX acerca del ajuste social, desde Max
Weber a la “revolucién gerencial”, desde Max Scheler y Mannheim al “fin de
la ideologia”, y desde Talcott Parsons a la “sociedad posindustrial orientada
hacia el conocimiento”, la sociedad de la “modernidad” y la “posmodernidad”
como la solucidn final (pero, sefialamos de nuevo, Hegel solamente dice que esa
clase media “deberia ser desarrollada”, en tanto que los apologistas del siglo
XX pretenden que ella ya llegé realmente, trayendo consigo el fin de todas las

contradicciones sociales fundamentales.>

El estado politico moderno en realidad no estaba constituido como una “uni-
dad orgénica” sino, por el contrario, les fue impuesto a las clases subordinadas
de las relaciones de poder ya predominantes materialmente de la “sociedad civil”,
en el interés preponderante (y no cuidadosamente “equilibrado™) del capital.
Asi, la idea hegeliana de la “mediacién” s6lo podia ser una mediacion falsa,
motivada por las necesidades ideoldgicas de “conciliacién”, “legitimacion” y
“racionalizacién” (esta dltima en el sentido de la aceptacion e idealizacion de
las relaciones sociales prevalecientes).

Las “inconsistencias ideoldgicas” de Hegel nacen del suelo de esas motiva-
ciones, la facticidad y la separacion establecida de la “sociedad civil” y su estado
politico se dan simplemente por dadas, y como tal son mantenidas por separado;
de aqui la cruda circularidad de las “tautologias™ hegelianas y sus definiciones
autorreferenciales. Al mismo tiempo, la necesidad de producir una “unidad
orgdnica” genera la algo mas sutil “circularidad dialéctica” de las mediaciones
(que, al final, resulta ser cualquier cosa menos dialéctica). El entrecruzamiento
de referencias reciprocas dispuestas en torno a un término intermedio crea una
apariencia de movimiento y de progresién genuinas, mientras de hecho refleja
y reproduce la facticidad dual brutalmente autosuficiente del orden social es-
tablecido (la “sociedad civil” y su formacién de estado politica) tan sélo que
ahora en una forma filoséfica abstracta deductiblemente “transubstanciada’.

Como observa Marx, “Si las clases civiles como tales son clases politicas,
entonces no se necesita la mediacidn; y si se necesita esa mediacidn, entonces la
clase civil no es politica, y por ende tampoco lo es esa mediacion... Aqui, entonces,
encontramos una de las inconsistencias de Hegel dentro de su propia manera de
analizar las cosas: y esa inconsistencia es un acomodamiento” 3% Asi, en definitiva,
lo que pone las cartas al descubierto es el cardcter apologético de su “mediacion”.
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Esta se revela como una sofisticada reconstruccion de la realidad dualista supuesta
ahistéricamente —y como tal eternizada— dentro del discurso hegeliano, y de
ningtin modo como una mediacién real. Como lo plantea Marx: “En general, Hegel
concibe el silogismo como un término intermedio, un mixtum compositum. Po-
demos decir que en su desarrollo del silogismo racional se hace visible todo cuanto
de trascendencia y dualismo mistico hay en su sistema. El término intermedio es
la espada de madera, la oculta oposicion entre universalidad y singularidad”.>’

La deficiencia l6gica a la que se hace referencia aqui no es, entonces, asunto
de no conocer conceptualmente la diferencia entre “universalidad” y “singula-
ridad”, sino la de una necesidad perversa de ocultar la oposicion inconciliable
entre ambas en cuanto que ellas se enfrentan verdaderamente entre si en la rea-
lidad social. Peor atn, la necesidad de preservar lo establecido en su facticidad
dominante produce un trastorno de los conjuntos de relaciones verdaderas, ya
que pasa por alto el nuevo potencial hegemonico/universal del trabajo y hace que
una parcialidad subordinada —la burocracia estatal idealizada— parezca ser
una “universalidad verdadera”. Es por eso que la excelsa empresa del “silogismo
racional” hegeliano culmina con la prosaica modalidad de la racionalizacién apo-
logética. Comprensiblemente, entonces, la “espada de madera” de la mediacion
falsa s6lo consigue trazar en la arena de este universo conceptual el vivo retrato
del mundo burgués dualista (ello resulta mds revelador ain dado el rechazo ex-
plicito de Hegel —; podria ser a través de la voz de la “mala conciencia”?— a
todas las formas de dualismo filoséfico).

Nada de esto resulta bajo ningtin respecto sorprendente. Porque, una vez que
se toma la circularidad reciproca de la “sociedad civil” y su estado politico como
la premisa absoluta de la teoria politica, las “reglas del juego” se autorrefuerzan
con férrea determinacion. Resulta penoso ver la forma como un pensador de la
estatura de Hegel se reduce en tamafio, casi hasta el punto de escribir “sandeces
de escolar” bajo el impacto de tales determinaciones. Es asi como Marx carac-
teriza la camisa de fuerza que se autoimpone Hegel:

El soberano, entonces, tenia que ser el término medio en la legislatura entre el
ejecutivo y los Estados, y los Estados serlo entre el soberano y la sociedad civil.
(Como va a mediar entre lo que él mismo necesita como intermedio a no ser que
su propia existencia se convierta en un extremo unilateral? Ahora se hace patente la

total absurdidad de tales extremos, que juegan de manera intercambiable una vez el
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papel de extremo y la otra el papel de medio... Este es un tipo de sociedad de mutua
conciliacién... Es como el ledn de Sueiio de una noche de verano que declara: “yo
soy el ledn, y no soy el leén, sino Snug el ebanista”. Asi que aqui cada extremo es a
veces el ledn de la oposicion y a veces el Snug de la mediacion... Hegel, que reduce
esa absurdidad de la mediacion a su expresion légica abstracta, y por ende pura e
irreductible, la llama a un mismo tiempo el misterio especulativo de la 16gica, la re-
lacidn natural, el silogismo racional. Los extremos reales no pueden ser mediados
entre si, precisamente porque son extremos reales. Pero es que tampoco necesitan de
mediacion, porque son opuestos en esencia. No tienen nada de comtn entre ellos; ni

se necesitan ni se complementan el uno al otro.>*

Asi, viendo a Hegel naufragado sobre las rocas de su falsa mediacién, Marx
se dio cuenta de que era la propia premisa de la politica misma lo que necesitaba
de una revision drastica a fin de romper su circulo vicioso. Porque mientras la
“mediacion” permaneciera atada al estado politico y su firme base de apoyo, la
“sociedad civil” establecida, las aspiraciones criticas de la teoria politica tenian
que resultar sistematicamente frustradas, consiguiendo apenas un margen insti-
tucionalmente restringido de protesta que se asimila con facilidad. Concebir el
cambio estructural en términos de las premisas aceptadas estaba a priori fuera de
cuestion porque el orden prevaleciente ayudaba también a su autorreproduccién
atando a la filosofia al peso muerto de la inmovilidad dualista, y restringiendo
la “mediacion” a la circularidad interesada del discurso politico tradicional.

HAY ocasiones en la historia—sus perfodos de transicion, por lo general— en
las que las contradicciones internas de ciertas formaciones sociales particulares
pasan a primer plano con mucha mayor nitidez que bajo circunstancias normales.
Ello es asi porque en tales ocasiones las fuerzas principales de la confrontacién
social en marcha ponen més abiertamente por delante sus pretensiones rivales
como las alternativas hegemodnicas para las demas. Eso no sélo les da una mayor
fluidez sino también una mayor transparencia a los procesos sociales. Para el
momento en que las fuerzas en contienda logran establecer un modo de inte-
raccién regulado con mayor firmeza (en verdad institucionalizado/rutinizado en
alto grado), bajo el predominio de una de ellas —y por lo que les parece a los
participantes un periodo de tiempo indeterminado— las lineas de la demarcacion
social se van volviendo cada vez mas borrosas. Los conflictos que antes eran
agudos pierden su borde cortante y sus animadores parecen estar asimilados o
“integrados”, al menos por el momento.
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La filosofia de Hegel es el producto de un periodo de dramadtica fluidez y
relativa transparencia. Apropiadamente, complet6 la monumental sintesis de La
fenomenologia de la mente en Jena, en el momento en que Napoleén —el sujeto
de su mayor esperanza en una transformacion radical de las estructuras sociales
anacrénicas del “Ancien Régime” a todo lo ancho de Europa— aprestaba a sus
fuerzas para una batalla decisiva en las colinas de los alrededores; y aunque para
el momento de escribir su Filosofia del Derecho Hegel se habia amoldado a su
horma mas conservadora, su filosofia como totalidad confrontaba y encarnaba
—independientemente de sus mistificaciones— las dindmicas contradicciones del
mundo del capital-todavia-no-consolidado, junto con el sombrio reconocimiento
del amenazante potencial histérico-mundial de su antagonista.

Dada la vastedad de la vision hegeliana y la manera en que articul6 las in-
conmensurables complejidades de esa hora de desasosiego, junto con sus ciclos
aparentemente interminables de revoluciones y revueltas contrarrevolucionarias,
Marx no podia haber tenido un punto de partida mds fértil en su “ajuste de
cuentas critico” con el punto de vista del capital. Porque el sistema hegeliano
demostré a las claras —conscientemente, a través de sus percepciones genui-
nas, e inconscientemente, a través de sus contradicciones y mistificaciones de
imposicién clasista— cuan inmenso es el papel que desempefia la politica en la
ampliada autorreproduccién del mundo dominado por el capital; y viceversa:
de qué manera tan elemental la “sociedad civil” del sistema del capital moldea
y reproduce la formacién politica en su propia imagen. El dltimo secreto de la
asombrosa y patente circularidad de la sofisticada filosofia politica de Hegel
era ése: el circulo real de la reproduccion autoexpansiva del capital, del cual no
parecia haber escapatoria, gracias a los circulos duales entrelazados de “socie-
dad civil/estado politico”, donde ambas se suponen mutuamente y se derivan
reciprocamente, y con el capital en el nicleo de ambas.

El dualismo abstracto de la filosoffa politica hegeliana, por lo tanto, se
revelaba como la expresion sublimada del mundo asfixiantemente real de una
circularidad “dual-concéntrica” a través de la cual el capital se reproduce: de-
finiendo a priori los términos y el marco mismos de la “reforma” que promete
“suprimir” (gracias a alguna “mediacion” ficticia) sus deficiencias estructurales
profundamente arraigadas, sin cuestionar en lo mas minimo el fatal poder inmo-
vilizador del circulo politico mismo. Es por eso que la tarea de emancipacién
tenfa que ser redefinida radicalmente en términos de romper el circulo vicioso
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de la politica en si. Habia que hacer eso, segtin Marx, a fin de poder proseguir la
lucha contra el poder del capital donde realmente duele: mucho mads allé de las
falsas mediaciones de la politica misma, en la propia base material del capital.

13.5 El desplazamiento de las contradicciones del capital

MARX desarroll6 su concepcion de la alternativa socialista en la etapa de cierre
de ese dramatico periodo de transicion, justo antes de que el capital lograra consoli-
dar firmemente su recién ganada posicién en una escala global: en primer término
resolviendo sus rivalidades nacionales hasta la siguiente fase histérica mediante las
guerras napolednicas; y mds tarde expandiendo inmisericordemente su esfera de
dominacidn hasta los rincones més alejados del planeta mediante sus varios imperios.
Sus afios de formacién coincidieron con la desafiante aparicién de la clase obrera
como una fuerza politica independiente en toda Europa, para culminar con los lo-
gros del movimiento chartista en Inglaterra y las insurrecciones revolucionarias de
creciente intensidad en Francia y Alemania, en los afios 40 del siglo XIX.

Bajo esas circunstancias, la relativa transparencia de las relaciones sociales
y sus contradicciones antagénicas favorecieron grandemente la formulacion de
la sintesis englobadora de Marx, que traz6 conscientemente la dindmica de las
tendencias fundamentales del desarrollo. Marx anduvo siempre en la bisqueda
de la configuracion “cldsica”de las fuerzas y los eventos, poniendo de relieve
su significacién estructural definitiva, incluso cuando partia de la cruda cotidia-
neidad de sus manifestaciones fenoménicas.*® Fue, sin duda, esa habilidad para
situar al mas minimo de los detalles dentro de las perspectivas mas amplias lo
que hizo escribir a Engels en 1886: “Marx se elevé mds alto, miré mds lejos y
tuvo una visién mds amplia y dgil que todo el resto de nosotros”. ¢!

Pero, claro estd, tal habilidad para realizarse tenia que hallar su comple-
mento objetivo en la propia realidad sociohistérica establecida. Porque una
visién mas amplia y de mayor alcance, desde la posicién privilegiada de un
talento individual no importa cudan grande, hubiese resultado inditil si todo lo
que se pudiese percibir no pasara de los contornos imprecisos y las compleji-
dades confundidoras en el terreno de los movimientos sociales inconsistentes,
decididos a volver borrosas las lineas de demarcacion reales y —preocupados
por el sentido practico mezquino del acomodamiento y el compromiso— evitar
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como a la peste la articulacion abierta de sus antagonismos latentes. El desierto
intelectual de la era de la socialdemocracia reformista atestigua con elocuencia
esta verdad deprimente.

Fue la coincidencia histérica del tipo e intensidad de las cualidades perso-
nales de Marx, con la transparencia dindmica de la época de sus afios de forma-
cién, lo que le permitié desarrollar los perfiles fundamentales —los auténticos
“Grundrisse”— de la alternativa socialista. Al definir el significado de la politica
socialista como la total restitucién de los poderes de toma de decisién usurpados
a la comunidad de los productores asociados, Marx estableci6 el niicleo sinte-
tizador de todas las estrategias radicales que podrian surgir bajo las cambiantes
condiciones del desarrollo. La validez de esos perfiles se extiende a lo largo de
todo el periodo histérico que va desde la dominacién del mundo por el capital,
hasta su crisis estructural y su disolucion final, y al establecimiento positivo de
una sociedad verdaderamente socialista en una escala global.

Sin embargo, recalcar la validez trascendental de la vision general de Marx,
enfatizando sus vinculos orgdnicos con la transparencia relativa de la época que
la hizo posible, no significa sugerir que épocas asi no son mas que pura bendicién
para la teoria, en el sentido de que no les imponen ninguna limitacién a las vi-
siones del mundo que se originan en sus dominios. Porque, precisamente debido
a que ponen nitidamente en relieve las polaridades y las alternativas bésicas,
tienden a poner en un segundo plano las tendencias y modalidades de accién
que apuntan hacia la continuada reproduccién del orden social prevaleciente;
al igual que los periodos de compromiso y acomodamiento prolongados crean
un clima general de opinién que desalienta fuertemente la articulacién de una
critica radical, descalificandola con la etiqueta de “mesidnica” y “apocaliptica”.

Marx anduvo en su elemento las veces en que las manifestaciones de la
crisis estuvieron en su punto de mayor intensidad. Por igual razén experiment6
grandes dificultades a partir de los afios 70 de su siglo (que representaron un
periodo de grandes éxitos en la expansion global del capital). Dichas dificultades
se presentaron no sélo en lo politico, en relacién con algunas organizaciones
importantes de la clase obrera, sino también en lo tedrico, en la evaluacion del
nuevo giro de los desarrollos. Como reflejo de esto, la produccién intelectual de
sus dltimos quince afios no guarda comparacién con la década y media previa,
ni con los quince afios anteriores a ésta.
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No se trata de que haya cambiado su enfoque al de un Marx “viejo”. Por
el contrario, su obra mantuvo su tan notoria unidad, incluso bajo las circuns-
tancias mds dificiles de origen interno. A todo lo largo de su vida estuvo a la
busqueda de tendencias y signos de desarrollo que pudiesen aportar evidencia
acumulativa para la validez de los “perfiles fundamentales”. Aparecieron en gran
abundancia, durante la fase histdrica de las alternativas mds abiertas, transpa-
rentes y nitidas, con tanta profusién que, de hecho, a duras penas pudieron ser
contenidas incluso dentro de las obras monumentales de la creacién explosiva
de los primeros veinticinco afios. Dadas la relacion de fuerzas que prevalecia
entonces, y la gran fluidez de la situacion sociohistérica general, la posibilidad
de un colapsamiento estructural del capital era una posibilidad objetiva. Fue ella
la que hallé6 su articulacién mds vigorosa en los escritos correspondientemente
dramaticos de Marx. Porque aquellos fueron tiempos en que hasta el Economist
de Londres tuvo que admitir —como Marx lo cité con entusiasmo en una carta
a Engels— que el capital en Europa entera ““se habia salvado apenas por un pelo
del derrumbe inminente” 3

Las dificultades se le empezaron a multiplicar desde el momento en que
aquellas posibilidades inmediatas se redujeron, abriendo nuevos cauces para la
estabilizacion y la expansion que el capital no desaprovechd en su desarrollo
global subsiguiente. Fue bajo estas condiciones, con alternativas objetivas con-
tradictorias dentro de las clases mds importantes a ambos lados de la gran linea
divisoria —y no s6lo entre ellas—, que también afloraron con mucha fuerza las
divisiones internas en las estrategias practicas del movimiento de la clase obrera,
induciendo a Marx a escribir al final de sus comentarios sobre el Programa de
Gotha, con un tono de resignacién militante: dixi et salvavi animam meam,
como vimos antes.

Dentro de este contexto hay que establecer firmemente dos puntos. Primero,
que con la caducacién de algiin objetivo las posibilidades de cambio histori-
camente especificas no eliminan las contradicciones fundamentales del capital
mismo como modo de control metabdlico social, y por lo tanto ello no invalida
la teorfa general de Marx, que se ocupa de esto ultimo. Y segundo, que un
intento de identificar las dificultades y los dilemas inherentes en alguna de las
conclusiones de Marx no es la proyeccién de una “ojeada retrospectiva” de su
obra (que resultaria totalmente ahistérica, y por consiguiente inadmisible), sino
que estriba en elementos explicitos e implicitos de su propio discurso.
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Por supuesto, los apologistas del orden establecido saludan a cada escape
de la crisis como su victoria final y como la refutacion definitiva del marxismo.
Puesto que no pueden pensar (y no lo haran) en términos histéricos, no logran
captar que las fronteras del sistema del capital pueden en verdad expandirse
histéricamente —mediante la apertura de nuevos territorios, protegidos por
imperios coloniales, o gracias a la via mas actualizada del “neocapitalismo” y
el “neocolonialismo”. Igualmente, se pueden expandir mediante la “coloniza-
cién interna”, es decir, el implacable establecimiento de mercados productivos
domésticos, salvaguardando las condiciones de su sostenida expansién gracias
a una explotacién mds intensiva del productor y el consumidor, etc. —sin por
eso abolir los limites estructurales y las contradicciones del capital como tal.

El marco tedrico de Marx puede resistir con facilidad todas estas refutacio-
nes ilusas porque estd orientado hacia las contradicciones centrales del capital,
siguiéndole la pista a su desenvolvimiento, desde los desarrollos iniciales a la
dominacién global y a la desintegracién definitiva de su fuerza de produccion
social controladora. La evidencia histdrica especifica resulta pertinente en este
marco de andlisis en la medida en que afecta las relaciones estructurales basi-
cas, en la escala temporal histérica mds amplia —que resulta ser la apropiada
temporalidad de las categorias basicas exploradas por Marx. Juzgar un sistema
tedrico como €se —que se interesa primordialmente por los limites dltimos del
capital y por las condiciones/necesidades de llegar a ellos —en la temporalidad
a corto plazo de las pretendidas “predicciones” acerca de lo que podria acaecer o
no pasado mafana, resulta ser una futilidad a ultranza, si no flagrante hostilidad
disfrazada de bisqueda “cientifica” de “veracidad” o “falsedad”.

Marx quedaria ciertamente refutado si se comprobase que los limites del
capital son expandibles indefinidamente: es decir, que el poder del capital es
en si ilimitado. Puesto que, no obstante, comprobar tal cosa resulta por demas
imposible, sus adversarios prefieren suponerlo como el axioma circular de su
propio mundo de “ingenierfa social por piezas”. Asi, éste se convierte en la
patente unidad de medida de toda critica y como tal, por definicién, no tiene la
posibilidad de constituirse por si mismo en el sujeto del escrutinio y la critica.
Al mismo tiempo, el marxismo puede ser denunciado y descalificado libremente
como “ideologia inverificable”, “holismo”, “deduccionismo metafisico”, y vaya
uno a saber cudntas cosas mas.
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Pero aun més alld de esas visiones hostiles, todavia persiste una grave interpre-
tacion errénea de la naturaleza del proyecto de Marx. Por una parte, esta la expec-
tacién/acusacion de las implicaciones predictivas inmediatas, junto con las disputas
acerca de su realizacion o no realizacion, segtin el caso. Por la otra, en contraste
total, nos encontramos con la caracterizacion de la concepcién de Marx como un
sistema cuasideductivo que se articula a s{ mismo, sin conexiones empiricas, y
que sigue sus propias reglas de “produccion tedrica”, gracias a los “hallazgos” un
tanto misteriosos de su “discurso cientifico” respecto al “continente de la historia™.

Contra la primera interpretacion errénea hay que insistir hasta el cansancio en
que, por cuanto en la mira de Marx esta la identificacién de las contradicciones
fundamentales y los limites tltimos del capital, la caracterizacién del escenario
sociohistdrico establecido (a partir del cual se pueden sacar predicciones sobre
el futuro cercano) esta sujeta siempre a multiples salvedades en vista del nimero
virtualmente infinito de variables en juego, y por lo tanto tiene que ser tratada con
sumo cuidado. Esto no constituye en modo alguno una cldusula de escapatoria
prefabricada a conveniencia, ni un intento de resguardarse de las dificultades
de encarar la realidad entre las nubes de un discurso autorreferencial. El punto
es que las contradicciones pueden ser desplazadas como resultado de la inte-
raccidn especifica de fuerzas y circunstancias determinadas, y no puede existir
una manera a priori de prefigurar las formas concretas y las fronteras histéricas
del desplazamiento cuando, de hecho, es imposible congelar las configuraciones
dindmicas de la interaccién misma en un molde arbitrario y esquematico.

Decir esto no implica de ninguna manera una negacién defensiva de las
aspiraciones y valores predictivos de la teoria marxista. Porque la cuestion del
desplazamiento se refiere a la especificidad de esas contradicciones, y no a la
determinacion de los limites tiltimos del sistema del capital. En otras palabras, las
contradicciones del capital son desplazadas solamente dentro de esos limites, y
el proceso del desplazamiento puede continuar sélo hasta el punto de saturacién
definitiva del sistema mismo y el bloqueo de los canales expansionistas (cuyas
condiciones pueden ser definidas con precision), pero no eterna o indefinida-
mente. Los margenes del desplazamiento son creados por una multiplicidad
de contradicciones dadas en una configuracion especifica y por la desigualdad
del desarrollo, y decididamente no por la desaparicion de las contradicciones
mismas. Asi, los conceptos de “desplazamiento”, “saturaciéon” y “crisis estruc-
tural” adquieren su significado en términos de los limites tltimos del capital

788

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

¢COMO PODRIA DEBILITARSE GRADUALMENTE EL ESTADO? Cap. 13

como sistema global, y no en términos de ninguna de sus formas transitorias.
Desplazamiento significa posposicién (no liquidacion) de la saturacion de los
canales disponibles y la maduracién de las contradicciones fundamentales.
Significa también extensiéon de las fronteras histéricas establecidas, pero no
eliminacién de sus restricciones estructurales objetivas, que resultan, en tltima
instancia, explosivas. En los dos casos estamos hablando de procesos inheren-
temente temporales que presagian un obligado cierre de los ciclos involucrados
aunque, claro estd, en su propia escala temporal. Y si bien todo esto pone en su
debida perspectiva a las anticipaciones predictivas de la teoria marxista, también
reafirma su legitimidad y su validez con el mayor de los énfasis en términos de
la escala temporal apropiada.

En lo que atafie al pretendido caricter deductivo —algunos dicen: su muy
infeliz mezcla de deductivismo hegeliano y cientificismo/positivismo/empiris-
mo— del discurso de Marx, tal cuestion atafie a la relacién entre la realidad y el
marco tedrico. Sin duda alguna, el método de presentacion de Marx (y sus refe-
rencias positivas a Hegel) puede crear a veces la impresion de un procedimiento
estrictamente deductivo. Ademads, las cosas se complican todavia mds por el hecho
de que Marx se concentra apodicticamente en las condiciones y determinaciones
fundamentales; en las necesidades en accion de todas las relaciones sociales; en
el dinamismo objetivo de las contradicciones en desenvolvimiento y en la expli-
cacion de los hechos y las ideas —en cuanto a que estdn situados dentro de los
pardametros de una fundamentacién material estrictamente definida— en términos
de una obligatoriedad sutil pero no menos objetiva de reciprocidad dialéctica.

Sin embargo, esa forzosa articulacion de las necesarias conexiones, centradas
en unas pocas categorias vitales —por ejemplo, el capital, el trabajo, el plusvalor,
el estado moderno, el mercado mundial, etc.— no significa el reemplazo de la
realidad social por la matriz deductiva de un discurso autorreferencial. Ni, cier-
tamente, la imposicién de un conjunto de categorias abstractas de la “Ciencia de
la Légica” a las relaciones reales, como resulta ser el caso en Hegel; categorias
cuyas conexiones y derivaciones reciprocas son establecidas formalmente/
deductivamente/circularmente sobre la base mistificadora de complejas deter-
minaciones ideoldgicas, como hemos visto algunas paginas atras.

El rigor apodictico del andlisis marxiano, que se origina en las necesarias
conexiones de su sistema de categorias no es la caracteristica formal de una
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“practica tedrica”, sino su modo de dar a entender la arquitectura estructurada
objetivamente de la totalidad social. Porque las categorias, segin Marx, no son
elaboraciones filoséficas sin limites temporales sino DASEINFORMEN: formas
del ser, reflejos condensados de las relaciones y determinaciones esenciales de
su sociedad. Lo que define con precisién el caracter teorizable de cualquier so-
ciedad es la configuracion especifica de sus categorias objetivas dominantes.
En ese sentido, si bien varias categorias de la sociedad burguesa moderna se
originaron en un terreno muy diferente, y algunas de ellas ciertamente estan
destinadas también a extenderse mds alld de las formaciones poscapitalistas, es
la combinacién unica de CAPITAL, TRABAJO ASALARIADO, MERCADO
MUNDIAL y ESTADO MODERNO lo que identifica conjuntamente la for-
macidn capitalista en su especificidad histérica.

La manera en que algunas teorias cruzan las fronteras de diferentes formacio-
nes sociales muestra la dialéctica objetiva de lo histérico y lo transhistérico en
accion. Esto debe ser captado en la teorfa en términos de los niveles y escalas de
temporalidad objetivamente diferentes y no como una caracteristica vital de las
estructuras sociales establecidas, (estas tltimas muestran la correlacién entre lo
histérico y lo transhistérico bajo la forma de continuidad en la discontinuidad
, y discontinuidad incluso en la continuidad mds estable en apariencia). En
opinién de Marx, enfatizar esos vinculos y determinaciones sirve para articular
en la teoria el dinamismo histérico de los procesos sociales y las caracteristicas
estructurales objetivas de todos los factores pertinentes, que en conjunto cons-
tituyen el piso real de todas las condensaciones y reflejos de las categorias. Asi,
el contraste con el deductivismo y con todas las pasadas concepciones de la
naturaleza e importancia de las categorias no podria ser mayor.

LOS dilemas reales de Marx (que afectaron a su teoria de manera signifi-
cativa) concernian a la cuestién de la crisis capitalista y las posibilidades de su
desplazamiento, del modo en que eran visibles en su época. Como se menciond
antes, plantear el asunto no es proyectar una visidn retrospectiva sobre una
obra articulada desde una posicién ventajosa muy distinta, sino un intento de
comprender las consecuencias tedricas de su decisién consciente de asignarle
una posicion subordinada a ciertas tendencias —ya discernibles cuando €l atin
vivia— que para nosotros parecen poseer un peso relativo mucho mayor dentro
de su propio contexto histérico. Este es un problema de gran complejidad, ya
que una cantidad de factores muy diferentes se retinen en €l para producir el
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resultado en cuestion, y ninguno de ellos puede rendir una respuesta aceptable
si se le toma por separado.’*

Los principales factores a los que aqui se hace referencia son:

* (1) Las dramaticas polaridades y alternativas de los afios de formacién de
Marx (que hacian bastante factible histéricamente el colapso del capitalismo,
en vista de sus canales desarrollistas/expansionistas mucho mads limitados
para esa época);

* (2) El método de anélisis de Marx, surgido en el terreno de esas draméticas
alternativas y grandemente favorecido por ellas en su demanda de perfiles tra-
zados con nitidez y de articulacion de los antagonismos centrales (y que por
igual motivo no favorecian, claro estd, un método de multiples consideraciones
que no se atreviese a ir mas alld de los detalles acumulados de la “evidencia
aplastante”™);

* (3) Las principales confrontaciones politicas en que se vio implicado Marx
(especialmente su lucha en contra del voluntarismo politico anarquista) y

* (4) Los principales blancos intelectuales de su critica (sobre todo Hegel y el
“punto de vista de la economia politica”).

Todas estas determinaciones y motivaciones combinadas produjeron esa
definicién negativa de la politica que hemos visto antes, que trafa consigo no
s6lo el rechazo radical de la problematica liberal, sino también un escepticismo
acérrimo con respecto a las posibilidades de desplazar las crisis estructurales del
capital por mucho més tiempo. Cabe destacar que esto es aplicable a la obra de
Marx en su conjunto, incluidos los ya casi dltimos afios, cuando taché algunas
observaciones excesivamente optimistas en sus cartas.** Al mismo tiempo hay
que seguir repitiendo hasta el cansancio que, ya que por lo general se ignora,
dicho problema existia para Marx como un grave dilema. Y aunque lo resolvié
de la manera en que lo hizo, siempre estuvo, no obstante, totalmente consciente
del hecho de que la solucién propugnada no estaba exenta de grandes dificultades.

PARA apreciar lo complejo y delicado que resulta ser este asunto, tenemos que
cotejar dos de sus cartas: una muy conocida, la otra extraniamente olvidada. A nume-
rosos criticos y “refutadores” de Marx les encanta citar la primera, en la que le dice a
Engels que estd “trabajando frenéticamente hasta bien avanzada la noche” para com-
pletar sus estudios econdmicos, a fin de “acabar al menos los perfiles fundamentales
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[los Grundrisse] antes del diluvio”.*> A 1a luz de la crisis aparentemente cronica de
los afios alrededor de 1845 —que no pudo ser ignorada o despachada prontamente
ni siquiera por el Economist, como vimos antes— la expectacién de Marx por el
“diluvio” y el tono excitado de su carta resultan bastante comprensibles.

Sin embargo, sus reflexiones no se detienen alli porque €l evalda con gran
realismo todo el peso de la empresa socialista, como se trasluce a lo largo de la
otra, tan desatendida, carta:

No es posible negarlo, la sociedad burguesa vive su segundo siglo XVI que, espero, la
llevard a la tumba, asi como el primero la trajo a la vida. La tarea histérica de la sociedad
burguesa es el establecimiento del MERCADO MUNDIAL, al menos en sus perfiles
bésicos, y un modo de produccion que descanse sobre esa base. Puesto que el mundo
es redondo, pareceria que esto se ha cumplido con la colonizacién de California y Aus-
tralia, y con la anexién de China y Japdn. Para nosotros la pregunta dificil es ésta: la
revolucién en el continente es inminente y su cardcter serd de una vez socialista; ;no serd
necesariamente aplastada en este pequefio rincén del mundo, puesto que en un terreno

mucho més extenso el desarrollo de la sociedad burguesa esté todavia en ascenso? 3%

No es posible, incluso hoy, compendiar con mayor claridad los problemas
en juego, aunque desde nuestra perspectiva histdrica privilegiada las varias ten-
dencias del desarrollo examinadas por Marx asumen una significacion bastante
diferente. Porque, ciertamente, la viabilidad del capital es inseparable de su
completa expansion en un sistema mundial que lo abarque todo. Solo cuando se
haya cumplido ese proceso podran los limites estructurales del capital entrar en
accidén con su intensidad devastadora. Hasta esa etapa el capital, sin embargo,
mantiene el dinamismo inherente a su ascension histérica. Y junto con ese di-
namismo el capital retiene, claro estd, también su poder de doblegar, someter y
aplastar las fuerzas que se le oponen en muchos “pequefios rincones” del mundo,
puesto que sus opositores socialistas no producen estrategias adecuadas para
contrarrestar el creciente poder del capital en su propio terreno.

Asi, la cuestion crucial es ésta: bajo qué condiciones puede el proceso de
expansion del capital llegar a un cierre en una verdadera escala global, que
traiga consigo necesariamente el fin de las revoluciones aplastadas y desvir-
tuadas, abriendo de ese modo la nueva fase historica de una ofensiva socialista
irrefrenable. O, para decirlo de otra manera: cudles son las modalidades factibles
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—aunque de ninglin modo inextinguibles— de la revitalizacion del capital, tanto
con respecto a sus canales directos como en lo concerniente a su poder de adquirir
formas nuevas que amplian sus fronteras significativamente dentro del marco de
sus determinaciones estructurales definitivas y sus limites historicos generales.

La magnitud real del problema se torna mds clara cuando nos recordamos a
nosotros mismos que incluso hoy —bastante mds alld de los 150 afos pasados
desde que Marx articulé por primera vez su vision— el mundo del capital todavia
no puede ser considerado como un sistema global totalmente expandido e integra-
do, si bien para el momento no anda lejos de estarlo. Es aqui donde podemos ver
también que no le estamos imponiendo a Marx esta problematica en retrospectiva,
ya que las tendencias objetivas del desarrollo del capital reales y potenciales fueron
reconocidas por él decididamente con referencia a su “ascension” histérica en todo
el mundo, en contraste con lo que parecia que iba a ocurrir en el “pequefio rincén
de Europa”. Las diferencias atafien al peso relativo de las tendencias identificadas
y a las temporalidades implicadas porque si bien el mundo es en verdad redondo,
es igualmente cierto que el capital tiene el poder de descubrir nuevos continentes
para la explotacién que antes permanecian ocultos bajo la costra de su propia
ineficiencia y subdesarrollo relativos. S6lo cuando ya no haya mds “continentes
ocultos” por descubrir y, sélo entonces, se podra considerar camplido del todo el
proceso de expansion global del capital y dramdticamente activados sus antago-
nismos estructurales latentes: el objeto central del andlisis de Marx.

La dificultad estriba en que el capital puede reestructurar sus canales de acuer-
do con los requerimientos de una totalidad intensiva cuando llega a alcanzar los
limites de su totalidad extensiva. Hasta ese punto, el capital también sigue la
“linea de menor resistencia”, si nos ponemos a pensar en los cambios histéricos
habidos en el modo de explotar a las clases trabajadoras “metropolitanas”, o en
sus diferentes maneras de dominar al mundo colonizado y “subdesarrollado”.
Porque sélo cuando el caudal de plusvalor absoluto, ya no resulte apropiado para
su necesidad de autoexpansion, s6lo entonces quedara explorado en su totalidad
el territorio mas vasto del “plusvalor relativo”, eliminando los obstaculos en el
camino del desarrollo sin trabas del capital debidos a la ineficiencia de origen de
su codicia natural. En ese sentido, el tamafio del “mundo redondo’ bien podria ser
duplicado, o hasta decuplicado, dependiendo de una cantidad de otras —incluidas
las politicas— circunstancias y condiciones. Del mismo modo, bajo la presién
de su propia dindmica interior, asi como de varios otros factores que escapan a
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su control, el capital puede asumir una multiplicidad de formas “combinadas”
o “hibridas”, que ayuden entre todas a alargar la duracién de su vida.

En esta perspectiva importa muy poco que el esperado “diluvio” de mediados
del siglo XIX no se materializara. Primero, porque el colapso del capital no tiene
porqué tomar la forma de un diluvio (aunque, claro estd, en alguna etapa hasta
esa posibilidad queda abierta). Y segundo, porque lo que verdaderamente importa
—Ila desintegracién estructural del capital en todas sus formas histéricamente
viables— es cuestion de que la escala temporal se adapte adecuadamente a la
naturaleza inherente a las determinantes y procesos sociales involucrados. Si la
“impaciencia revolucionaria” de un pensador en particular —su temporalidad
subjetiva— colide con la escala temporal histérica objetiva de su propia vision,
ello no invalida por si mismo su teorfa en lo mds minimo. Porque la validez de
sus apreciaciones depende de si su perspectiva histérica general aprehende o no
las tendencias fundamentales del desarrollo en una escala temporal de cualquier
magnitud. No hay que confundir temporalidad subjetiva con subjetivismo. La
primera —como la voluntad optimista de Gramsci, que €l contrastaba con el
“pesimismo del intelecto”— es una fuerza motivadora esencial que sostiene al
individuo bajo circunstancias dificiles, dentro de los horizontes de una vision
del mundo que debe ser juzgada en sus méritos propios. El subjetivismo, por el
contrario, es una imagen arbitraria que suplanta a la visién del mundo abarcadora
requerida y marcha a contracorriente de las tendencias del desarrollo reales.

Sibien, indudablemente, en la obra de Marx se puede detectar, ademas, un conflic-
to de intensidad variable entre las escalas de temporalidad subjetiva y objetiva (mucho
mds agudo en las décadas de los 50 y los 60 que después de la derrota de la Comuna
de Paris), él nunca permitié que su esperanza mas optimista socavara la arquitectura
monumental de sus “perfiles fundamentales”. Advirti6 con gran realismo que

las anticipaciones doctrinarias y necesariamente fantdsticas del programa de accién

para una revolucién del futuro nos distraen de la lucha del presente *’

Marx fue capaz asi de poner al presente en su perspectiva correcta, porque
lo evalu6 desde el punto de vista global, fuera del apremio del factor tiempo, de
la formacién social del capital en su integridad —desde su “ascensiéon” hasta
su prefiez de la “forma histdérica nueva”— que por si solo puede asignarles su
verdadera significacidn a todos los eventos y desarrollos parciales. Y, puesto que
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continuamos viviendo dentro de la 6rbita de las mismas vastas determinaciones
histdricas, la concepcion general de Marx es —y lo seguira siendo durante mucho
tiempo— el horizonte inescapable de nuestra propia situacion.

13.6 Las ambigiiedades temporales y las mediaciones faltantes

DENTRO de tales horizontes, sin embargo, el peso relativo de las fuerzas y
tendencias que nos confrontan requiere de una redefinicion significativa. Para
poner el punto clave en una sola frase: las mediaciones a las que con tanta ter-
quedad se resistia Marx dejaron de ser anticipaciones de un futuro mas o menos
imaginario para convertirse en realidades ubicuas del presente. Hemos visto
que la manera en que fue constituido el sistema marxiano acarre6 la definicién
radicalmente negativa de la politica y la aversion por las mediaciones como la
miserable practica de la conciliacién y la complicidad con el orden establecido.
La ruptura tenfa que ser concebida del modo mds radical posible, concediéndole
un papel extremadamente limitado y estrictamente transitorio inclusive a la po-
litica socialista. Esto queda expresado con toda claridad en el pasaje siguiente:

ya que el proletariado, durante el periodo de la lucha por el derrocamiento de la
sociedad vieja, actia todavia sobre la base de ella, y en consecuencia dentro de
las formas politicas que pertenecen mds o menos a tal sociedad, no ha, durante ese
periodo de lucha, alcanzado su estructura definitiva, y para lograr su liberacion

emplea medios que serdn descartados después de la liberacién.>*®

En esta negatividad intransigente para con la politica se retinen y refuerzan
entre si una cantidad de determinaciones. Ellas eran: el desdén por las restriccio-
nes politicas de la “miseria alemana”; la critica de la concepcién de la politica
de Hegel, a causa de la “falsa positividad” de sus conciliaciones y mediaciones;
el rechazo de Proudhon y los anarquistas; dudas extremas acerca de la manera
como se estaba desarrollando el movimiento politico de la clase obrera alemana,
etc. Comprensiblemente, entonces, la actitud negativa de Marx tan sé6lo podia,
en el mejor de los casos, irse endureciendo con el paso del tiempo, en lugar de
ir “madurando” positivamente, como lo pondria la leyenda.

El factor mds importante en el rechazo radical a las mediaciones por parte
de Marx era el cardcter histérico global de la teorfa misma y las condiciones
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relativamente prematuras de su articulacion. Lejos del momento de algtin “di-
luvio” real, su concepcion fue expuesta bastante antes de que fuese posible ver
qué vias alternas tomaria el capital para desplazar sus contradicciones internas
cuando hicieran erupcion en gran escala. Asi, Marx anduvo —hasta el final de su
vida— en busca de estrategias que pudieran evitar que el capital penetrar en esos
territorios que todavia no habia conquistado por completo, de modo de asegurar
su fallecimiento mds pronto posible. Porque, con respecto a la maduracién de las
contradicciones estructurales del capital, no era cosa sin importancia hasta dénde
se iba a ampliar la esfera de dominacién de su modo de produccién. En la medida
en que se pudieran agregar nuevos paises a los dominios ya existentes del capital,
el correspondiente crecimiento en recursos materiales y humanos ayudaria al de-
sarrollo de nuevas potencialidades productivas y, por ende, a la posposicion de la
crisis. En ese sentido, la erupcion y consumacion de una crisis estructural dentro
de los desarrollos capitalistas en las décadas de los 50 y los 60 de su siglo, es decir,
sin una integracion econémica efectiva del resto del mundo dentro de la dindmica
de la expansion global del capital, hubiese significado algo radicalmente diferente
a encarar el mismo problema en el contexto de los recursos incomparablemente
mas flexibles de un sistema mundial completado con éxito. Si, por consiguiente,
se hubiese podido impedir que el capital se tragara territorios importantes, en
principio ello hubiera acelerado la maduracién de su crisis estructural.

Precisamente por esta misma razon resulta altamente significativo que el dltimo
proyecto importante de Marx concerniese a la naturaleza de los desarrollos en Rusia,
como lo evidencid el cuidado inmenso con que trataba de definir su posicién en
relacion con los “medios de produccién arcaicos” en los borradores de sus cartas a
Vera Zasulich. En su animosa defensa de las potencialidades futuras de los modos
arcaicos —que contenia también la sugerente observacidn polémica de que el
capitalismo mismo “ha alcanzado su etapa de debilitamiento gradual y pronto no

serd ya mas que una formacion ‘arcaica
su carta®®— estaba ansioso por explorar la viabilidad de un cambio directo de la

, que mas tarde atinadamente eliminé de

forma de “colectivismo arcaico” existente a su forma histéricamente superior, es
decir, la forma socialista, saltindose de un todo la fase capitalista. Al mismo tiempo,
estaba tratando también de encontrar inspiracioén y pertrechos politicos para la revo-
lucién social en la postulada necesidad de defender a la forma arcaica-colectivista
existente, con todas sus potencialidades positivas, de ser destruida por los procesos
capitalistas. Por contraste, como resultado de los desarrollos que tuvieron lugar en
la realidad durante las décadas que siguieron, el enfoque de Lenin no podia haber
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sido mds diferente. Partfa de la firme premisa de que la penetracion capitalista en
Rusia se habia cumplido irreversiblemente y por consiguiente, la tarea era romper el
“eslabon mas débil” de la cadena global para asi precipitar una reaccién en cadena
para la revolucion politica del sistema del capital mundial.

EL marco de referencia de Marx era la fase histérica completa de la for-
macién social del capital, desde su acumulacién original hasta su disolucién
definitiva. Una de sus preocupaciones fundamentales era demostrar el caracter
inherentemente transicional (Ubergangscharakter) del sistema capitalista
como tal, en polémica constante en contra de la “eternizacién” de ese modo de
produccién por los tedricos burgueses. Inevitablemente, tal concentracion en el
marco histérico amplio trafa consigo un cambio en la perspectiva, que remar-
caba nitidamente los contornos fundamentales y los determinantes bésicos, y
trataba las transformaciones parciales y las mediaciones como si tuvieran una
importancia secundaria; en verdad casi siempre como si fuesen directamente
responsables de las odiadas mistificaciones y conciliaciones mediadoras.

En todo caso, cuando nuestro marco de referencia es una fase historica
completa, se hace sumamente dificil tener siempre en cuenta —mientras nos
remitimos al presente inmediato— que las conclusiones son validas en una
escala de temporalidad a largo plazo; y resulta particularmente dificil hacerlo a
nivel del discurso politico, que apunta hacia la movilizacién directa. Si, no obs-
tante, esta ambigiiedad de las temporalidades se deja sin resolver, sus obligadas
consecuencias son ambigiiedades en el nicleo mismo de la teorfa. Para ilustrar
esto, vamos a concentrarnos en unos pocos ejemplos directamente pertinentes.

El primero de ellos puede ser hallado en la pendltima cita anterior, en la que
Marx le asigna la politica a la sociedad vieja. El habla de una “estructura defi-
nitiva” que debe ser alcanzada, insistiendo al mismo tiempo en que la politica
serd “descartada después de la liberaciéon”. S6lo que no queda nada claro como
es posible “descartar” la politica después de la liberacion. Pero, aparte de esto,
la verdadera ambigiiedad concierne a la “liberacién” misma. ;Cual es su tem-
poralidad precisa? No puede ser la conquista del poder solamente (aunque en el
sentido primario del término podria serlo), ya que Marx la vincula a la “estructura
definitiva” (schliessliche Konstitution) del proletariado. Esto significa, de hecho,
que el acto de la liberacion (la revolucién politica) estd bastante distante de ser
la liberacién como tal. Y las dificultades no terminan ni siquiera alli porque la
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“estructura definitiva” del proletariado es, segtin Marx, su necesaria autoabolicion.
En consecuencia, se nos pide que aceptemos simultdneamente que la politica
puede ser aproblemdtica —en el sentido de que el proletariado puede usarla
simplemente como un medio para su propio fin soberano, luego de lo cual es
descartada— y que es extremadamente problematica, en vista de su pertenencia
ala “sociedad vieja” (y por consiguiente condiciona y entraba inescapablemente
todo esfuerzo emancipador), razén por la cual debe ser superada radicalmente.

Todo ello suena un tanto confuso. Y sin embargo, en esta concepcidn no hay
nada que sea absolutamente erréneo, si se le asigna a su escala de referencia
temporal apropiada, a largo plazo. Las dificultades comienzan a multiplicarse
cuando tratamos de volverla operacional en el contexto de la temporalidad
inmediata. En ese caso queda en claro de golpe que el traslado de las perspec-
tivas a largo plazo a la modalidad de las estrategias practicables de inmediato
no puede ser realizado sin antes elaborar las mediaciones politicas necesarias.
Es la brecha estructural de tales mediaciones la que estd siendo rellenada por
las ambigtiedades tedricas, acoplando las ambigiiedades no resueltas de las dos
escalas temporales —fundamentalmente diferentes— involucradas.

Una ambigiiedad tedrica igualmente grave aflora en Salario, precio y ga-
nancia: una obra en la que —en contrate con las estrechas estrategias sindica-
listas— Marx le recomienda a la clase obrera que

en vez del lema conservador: “;Un salario justo por una jornada de trabajo justa!”,
deberfan inscribir en su bandera la consigna revolucionaria: “jAbolicién del sistema

de trabajo asalariado!”37

Indudablemente, la persistencia de Marx en el ataque a las causas de los
males sociales, en lugar de pelear las batallas obligadamente perdidas contra
los meros efectos de la autoexpansion del capital en desarrollo, es la tinica es-
trategia correcta que adoptar. Sin embargo, en el momento en que tratamos de
comprender el significado practico/operacional de “abolicion del sistema del
trabajo asalariado” nos tropezamos con una grave ambigiiedad porque la escala
de temporalidad inmediata —el obligado marco de referencia de toda accién
politica tangible— la define como la abolicién de la propiedad privada y, por ende
como la “expropiacion de los expropiadores”, que puede ser lograda mediante
decreto en la secuela de la revolucioén socialista. No sorprende, pues, que sea as{
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como la “consigna revolucionaria” de Marx acerca de la abolicién del sistema
del trabajo asalariado haya sido interpretada generalmente.

El problema es, sin embargo, que hay demasiado en el ‘“‘sistema del trabajo
asalariado” que no puede ser abolido por ningiin decreto revolucionario y, en
consecuencia, tiene que ser superado en la escala temporal a largo plazo en la
forma histdrica nueva. Porque inmediatamente después de la “expropiacion de
los expropiadores” no sélo los medios, los materiales y la tecnologia de la pro-
duccién heredadas permanecen iguales, junto con sus vinculos con el sistema de
intercambio, distribucién y consumo establecido, sino que la propia organizacién
del proceso del trabajo permanece en si misma profundamente incrustada en esa
division social jerarquica del trabajo, que resulta ser la mas pesada de las cargas
del pasado heredado. Asi, en la obligada escala de temporalidad a largo plazo —la
unica capaz de lograr transformaciones socialistas irreversibles—, el llamamiento
marxiano a la “abolicién del sistema del trabajo asalariado” no solamente no signi-
fica abolicién del sistema del trabajo asalariado: no significa abolicion para nada.

El blanco real de la estrategia propugnada por Marx es la division jerdrquica
del trabajo social, que simplemente no puede ser abolida. Exactamente igual a lo
que ocurre con el estado, s6lo puede ser superada mediante la reestructuracién
radical de todas aquellas estructuras y procesos sociales mediante los cuales
necesariamente se autoarticula. De nuevo, como podemos ver, no hay nada
erréneo en la concepcidn general de Marx y su temporalidad histérica a largo
plazo. El problema surge de su traslado directo a lo que €l llama una “consigna
revolucionaria” que se debe inscribir en la bandera del movimiento establecido.
Porque simplemente resulta imposible traducir directamente las perspectivas
dltimas a estrategias politicas practicables.

Como un resultado también a este respecto, la brecha de las mediaciones
faltantes es rellenada por la profunda ambigiiedad de los términos de referencia
de Marx al vincularlas a sus dimensiones temporales. Y mientras €l tiene absoluta
razén al insistir en que “la clase obrera no debe exagerar para consumo propio
el resultado definitivo de sus luchas diarias”,*”'1a reafirmacién apasionada de la
validez de las perspectivas histéricas amplias no soluciona el problema.

El conflicto en la temporalidad revela una dificultad inherente a la realiza-
cién de la estrategia misma, una dificultad que no puede ser eliminada gracias a
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metédforas y ambigiiedades, sino solamente por mediaciones materiales e institu-
cionales histéricamente factibles. Porque el dilema, en su cruda realidad, es éste:
el acto revolucionario de la liberacién no es del todo liberacién (o emancipacion)
en si mismo, y la “abolicién del sistema del trabajo asalariado” estd muy lejos
de constituir su superacion real.

Es la inasequibilidad histérica de las mediaciones pricticas obligadas lo
que hace a Marx transarse por una solucién que simplemente reitere el objetivo
ultimo como la regla general para guiar la accién inmediata, salvando la brecha
entre el horizonte en lontananza y lo que es practicamente factible en el futuro
proximo, al decir que la clase obrera deberia emplear “sus fuerzas organizadas
como una palanca para la emancipacion final de la clase obrera, en otras pala-
bras, la abolicién definitiva del sistema del trabajo asalariado”.’

Asi, el punto crucial para la politica socialista es: cdmo hacerse de un asi-
dero firme en las mediaciones necesarias mientras se elude la trampa de las
mediaciones falsas que constantemente produce el orden establecido a fin de
asimilar las fuerzas de oposicién. Porque la realidad de un conjunto de “malas
mediaciones” establecido —con toda su “falsa positividad” condenada con
justeza por Marx— sélo puede ser contrarrestada por otro conjunto de media-
ciones especificas, segin las circunstancias cambiantes. En otras palabras, las
presiones acomodaticias de la temporalidad inmediata no pueden ser superadas
de manera efectiva simplemente reafirmando la validez de los horizontes histé-
ricos generales. Y, en tanto que la formacién social del capital es, como lo dice
Marx, indudablemente de caracter transitorio (si se la considera en su escala
histérica apropiada, que abarca la época entera), desde el punto de vista de las
fuerzas involucradas inmediatamente en el combate en contra de su dominacién
asfixiante, estd muy lejos de ser transitoria. Asi, para convertir al proyecto socia-
lista en una realidad irreversible tenemos que efectuar muchas “transiciones
dentro de la transicion”, al igual que bajo otro aspecto el socialismo se define
como una constante autorrenovacién de “revoluciones dentro de la revolucion”.

EN este sentido, la superacion radical del estado constituye una cara de la
moneda, y representa los horizontes dltimos de toda estrategia socialista. Como
tal, debe ser complementada por la otra cara, es decir, el proyecto de mediacio-
nes concretas a través de las cuales la estrategia definitiva puede ser traducida
progresivamente a realidad. La cuestién es, por lo tanto, cémo reconocer, por
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una parte, las exigencias de la temporalidad inmediata sin ser atrapados por
ella; y por la otra: como permanecer firmemente orientados hacia las perspectivas
histéricas definitivas del proyecto marxiano sin quedar demasiado alejados de
las candentes determinaciones del presente inmediato.

Puesto que para el futuro previsible los horizontes de la politica en si no
pueden ser superados, eso significa simultineamente “negar” el estado y operar
en su territorio. Como 6rgano general del orden social establecido, el estado esta
inevitablemente parcializado a favor del presente inmediato, y se resiste a la
realizacion de las vastas perspectivas histéricas de una transformacion socialista
que postula el “debilitamiento gradual” del estado. Asi, la tarea se autodefine
como un doble reto para:

* (1) Instituir 6rganos de control social no estatales y una creciente autogestiéon
que pueda ir asumiendo progresivamente el manejo de las dreas de actividad
social mds importantes en el transcurso de nuestra “transicion dentro de la
transicién”; y, en cuanto las condiciones lo permitan, para

* (2) Producir un cambio consciente en los drganos estatales mismos —(conjunta-
mente con (1) y através de las mediaciones internas y globales necesarias)— a
fin de hacer factible la realizacién de las perspectivas histéricas definitivas
del proyecto socialista.

POR supuesto, todos esos desarrollos estan ligados a la maduracién de al-
gunas condiciones objetivas. Afrontar la problemadtica del estado en su totalidad
implica una multiplicidad de determinaciones internas y externas en su estrecha
interconexién, por cuanto el estado es el érgano general de una sociedad dada,
y a la vez representa los vinculos de esta dltima con la totalidad social de su
época histdrica. En consecuencia, el estado es, en un sentido, la mediation par
excellence, puesto que atina en torno a un foco politico comun a la totalidad
de las relaciones internas —desde los intercambios econémicos hasta los lazos
estrictamente culturales— y las integra con diversos grados también al marco
global de la formacién social dominante

Dado que en vida de Marx el capital estaba muy lejos de su actual articulacién
como un sistema verdaderamente global, de igual manera su estructura general
de mando politico, como un sistema de estados interconectados globalmente,
resultaba mucho menos visible en su cardcter preciso de mediacién. Por eso no
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resulta en modo alguno sorprendente que Marx jamds haya logrado trazar aunque
fuese los perfiles desnudos de su teoria del estado, aunque a éste se le asignd
un lugar muy preciso e importante en su proyectado sistema como totalidad.
Hoy la situacion es bastante diferente, ya que el sistema del capital global, bajo
una variedad de formas muy diferentes (en verdad contradictorias), encuentra
su equivalente politico en la totalidad de las relaciones estatales e interestatales
interdependientes. Por eso la elaboracién de una teoria marxista del estado es
tanto posible como necesaria hoy dia. Ciertamente, es de vital importancia para
el futuro de las estrategias socialistas viables.

* sk sk

LA proposiciéon marxiana de que “Los hombres deben cambiar de pies a ca-
beza las condiciones de su existencia industrial y politica, y en consecuencia
todo su modo de ser” continta siendo mas valida que nunca como la direccién
estratégica necesaria del proyecto socialista. Porque las derrotas sufridas en el
siglo XX se debieron en gran medida al abandono del verdadero objetivo de la
transformacion socialista. Es decir: la necesidad de ganar la guerra crucial yendo
irreversiblemente mds alld del capital (es eso lo que significa alcanzar la “forma
histérica nueva”), en lugar de darse por satisfechos con victorias efimeras en unas
cuantas batallas contra las divisiones mas débiles del capitalismo (por ejemplo,
el sistema zarista en Rusia: atrasado econémicamente y derrotado militarmen-
te), permaneciendo al mismo tiempo atrapados sin esperanza por los alienantes
imperativos autoexpansionistas del sistema del capital mismo. Ciertamente, lo
que empeora las cosas en este respecto es que una revolucién socialista, incluso
en el mas “avanzado” de los paises capitalistas, de ninguna manera alteraria la
obligatoriedad (y las dificultades que ello implica) de ir mds alla del capital.

El atraso econémico constituye uno sélo uno de los muchos obsticulos
que hay que superar en el camino hacia la “forma histérica nueva”, y en modo
alguno el mayor de ellos. La tentacién de reincidir en las formas ya superadas
en el pasado de manejar el metabolismo en un pais “capitalista avanzado” que
habia sido dominante, una vez que las peores condiciones de la crisis que pre-
cipit6 la explosion revolucionaria han sido dejadas atrds —para poder asi seguir
de nuevo “la linea de menor resistencia” a expensas de otros que se hallan en
dependencia del “pais metropolitano desarrollado” en cuestion— no puede ser
menospreciada. La exitosa realizacion de la tarea de reestructurar radicalmente
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el sistema del capital global —con sus dimensiones internas e internacionales
multifacéticas e inevitablemente conflictivas— es factible s6lo como una inmensa
empresa histérica, mantenida a lo largo de muchas décadas. Resultaria tranquili-
zador pensar, como algunos han sugerido en verdad que, una vez que los paises
capitalistamente avanzados tomen el rumbo de la transformacién socialista, el
viaje va a ser facil. Sin embargo, en esas proyecciones optimistas se olvida por
lo general que lo que estd en juego es un fenomenal salto desde el dominio del
capital hasta un modo de control metabdlico social cualitativamente diferen-
te. Y en este respecto el hecho de estar atados por una red de determinaciones
estructurales mds perfeccionada a las précticas reproductivas y distributivas del
“capitalismo avanzado” representa una ventaja bastante dudosa.

El imperativo de ir m4s alla del capital como control metabdlico social, con
sus dificultades casi prohibitivas, es una situaciéon que comparte la humanidad en
su conjunto. Porque el sistema del capital por naturaleza propia es un modo de
control global/universalista que no puede ser sustituido histéricamente salvo por
una alternativa metabdlica social que igualmente lo abarque todo. Asi, cualquier
intento de superar las restricciones de una etapa del capitalismo histéricamente
determinada —dentro de los pardmetros estructurales del sistema del capital,
necesariamente orientado hacia la expansion y proclive a la crisis— estd destinado
afracasar tarde o temprano, sin importar cudn “avanzados” o “subdesarrollados”
puedan estar los paises que hagan ese intento. La idea de que, una vez que la
relacién de fuerzas entre los paises capitalistas y los poscapitalistas cambie a
favor de estos ultimos, el viaje de la humanidad hacia el socialismo sera “viento
en popa” es, en el mejor de los casos, ingenua. Fue concebida en la 6rbita de la
“revolucién cercada”, para atribuirle los fracasos del sistema del tipo soviético a
factores externos (también cuando se hablaba del “sabotaje interno del enemigo”),
ignorando o pasando por alto intencionadamente los antagonismos materiales
y politicos generados obligadamente por el orden poscapitalista extractor de
plustrabajo por la fuerza tanto durante como después de Stalin. Es la dindmica
interna del desarrollo lo que en definitiva decide el asunto, y potencialmente lo
decide para lo peor, incluso bajo la mejor de las relaciones de fuerzas externas.

Asi, el concepto de la irreversibilidad de la transformacion socialista tiene
pleno sentido sélo si se refiere al punto donde ya no hay vuelta atras en la di-
namica interna del desarrollo, mas alla de las determinaciones estructurales del
capital como modo de control metabdlico social, abarcando por entero las tres
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dimensiones del sistema heredado: el CAPITAL, el TRABAJO y el ESTADO.
El salto cualitativo en el discurso marxiano —el tan bien conocido aforismo
en El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte acerca de “;Hic Rhodus, hic
salta!”, anticipa el momento en que la lucha largamente sostenida para pasar
mas alld del capital se torna globalmente irreversible porque estd en sintonia
plena con el desarrollo interno de los paises involucrados. Y en la visién de
Marx ello se vuelve posible tan sélo como resultado del impacto correctivo
acumulativo de la autocritica radical ejercida por la agencia de la emancipacién
social, el trabajo, que debe ser puesto no nominalmente (como se ha visto hasta
ahora, bajo la autoridad de las “personificaciones del capital” poscapitalistas),
sino genuinamente al mando del proceso metabdlico social.

Claramente, sin embargo, el proceso de la transformacion socialista—precisa-
mente porque debe abarcar todos los aspectos de la interrelacion entre el capital,
el trabajo, y el estado— es concebible solamente como una forma de reestruc-
turacion transicional basada en la heredada y progresivamente alterable eficacia
de las mediaciones materiales. Como en el caso del padre de Goethe (si bien por
razones muy diferentes), no es posible demoler el edificio existente y levantar
un edificio completamente nuevo en su lugar sobre cimientos totalmente nuevos.
La vida debe continuar en la edificacién apuntalada durante todo el transcurso de
la reedificacion, “sacando afuera un piso tras otro de abajo hacia arriba, como si
estuvieran injertando la nueva estructura, asi que aunque al final nada quedaba
de la vieja casa, toda la edificacién nueva se podia considerar como mera reno-
vacién”. En verdad, la tarea es incluso hasta més dificil que aquella. Porque hay
que reemplazar también la arruinada armazon de madera del edifico mientras se
va sacando a la humanidad del peligroso marco estructural del sistema del capital.

Desconcertantemente, la “expropiacion de los expropiadores” deja en pie el
edificio del sistema del capital. Lo tnico que puede lograr por si misma es cambiar
el tipo de personificacidn del capital. A menudo hasta el personal sigue siendo el
mismo (como lo demostrd no solamente la significativa continuidad en el personal
al mando de la economia y el estado en las sociedades posrevolucionarias, sino
mads atin los movimientos restauradores postsoviéticos en toda la Europa del Este),
cambiando, por decirlo de algiin modo, solamente el carnet de militancia en el
partido. Ocurre esto porque las tres dimensiones fundamentales del sistema —el
CAPITAL, el TRABAJO y el ESTADO— estén constituidos y vinculados entre
si de modo material, y no simplemente sobre una base legal/politica.
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Por consiguiente, ni el capital, ni el trabajo ni, en verdad, el estado, pueden
ser simplemente abolidos ni siquiera por la intervencion juridica mas radical.
Por lo tanto no es nada accidental que la experiencia histérica haya producido
numerosos ejemplos del fortalecimiento del estado posrevolucionario, pero ni
el menor paso en direccién a su “debilitamiento gradual”. Porque el trabajo pos-
revolucionario en su modo de existencia factible en lo inmediato, bien en paises
anteriormente capitalistas avanzados o bien en paises subdesarrollados, permanece
atado directamente a la sustancia del capital, es decir, a la existencia material de
éste como determinacion estructural del proceso del trabajo en marcha, y no a su
forma histéricamente contingente de personificacion juridica. La sustancia del
capital como la fuerza determinante del proceso metabdlico social, materialmente
insertada, incorregiblemente jerarquica, orientada hacia la expansién y movida
por la acumulacion, contintia siendo la misma durante todo el tiempo que este
sistema —sea en su forma capitalista o en su forma poscapitalista— pueda ejercer
con éxito las funciones de control del trabajo histéricamente alienadas. Como
contraste, las formas de personificacién politicas/juridicas, mediante las cuales
los imperativos de reproduccion objetivos del sistema del capital (“el dominio de
la riqueza sobre la sociedad”, en palabras de Marx) se le contintian imponiendo
al trabajo, pueden y deben variar en sintonia con las circunstancias histéricas
cambiantes, ya que tales variaciones surgen como intentos obligados para remediar
alguna perturbacidn o crisis graves del sistema dentro de sus propios pardmetros
estructurales. Esto es verdad no sélo en los casos histéricamente raros de cam-
bio dramadtico de una forma de reproduccién metabdlica social capitalista a una
poscapitalista, sino también en los cambios mucho mds frecuentes y de cardcter
completamente temporal de la variante liberal-democrética del capitalismo a la
variante militar-dictatorial, y de nuevo de vuelta a la forma liberal-capitalista,
econdémicamente mas viable. La tnica cosa que debe permanecer constante en
lo que respecta a las personificaciones del capital en todas esas metamorfosis del
personal de control, a lo largo de los siglos, es que su identidad funcional debe
ser definida siempre en contraposicion con el trabajo.

Dada la inseparabilidad de las tres dimensiones del sistema del capital del
todo articulado —el capital, el trabajo y el estado—, resulta inconcebible eman-
cipar el trabajo sin también simultineamente suprimir al capital y al estado por
igual. Porque, paraddjicamente, la columna fundamental de apoyo material del
capital no es el estado, sino el trabajo en su continua dependencia estructural del
capital. Lenin y otros hablaban de la ineludible necesidad de “demoler el estado
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burgués” como la tarea inmediata de la dictadura del proletariado en la secuela
de la conquista del poder politico. Al mismo tiempo, como una advertencia,
Lukacs proyectaba la imagen del proletariado “volviendo su dictadura en contra
de sf mismo”, como vimos antes. La dificultad radica, sin embargo, en que la
conquista del poder del estado estd muy lejos de equipararse con el control de la
reproduccion metabdlica social. En verdad es posible demoler el estado burgués
mediante la conquista del poder politico, al menos en grado significativo. Sin
embargo, es casi imposible “demoler” la dependencia estructural del capital
heredada por el trabajo, porque esa dependencia estd materialmente asegurada
por la division estructural jerdrquica del trabajo establecida. Puede ser alterada
para mejorar, tan sélo mediante la reestructuracién radical de la totalidad de los
procesos reproductivos sociales, es decir, mediante la progresiva reconstruccion
del edificio heredado en su totalidad. Predicar la necesidad —y la justeza ética—
de una elevada disciplina del trabajo, como trat6 de hacerlo Lukécs, evade (en el
mejor de los casos) la cuestion de quién estd realmente al mando de las determi-
naciones productivas y distributivas del proceso del trabajo posrevolucionario.
En la medida en que las funciones vitales de control del metabolismo social no
sean efectivamente asumidas y auténomamente ejercidas por los productores
asociados, sino dejadas bajo la autoridad de un personal de control por separado
(es decir, el nuevo tipo de personificacion del capital) la autoderrota del propio
trabajo sigue reproduciendo el poder del capital en contra suya, materialmente
manteniendo y extendiendo asi el dominio de la riqueza alienada sobre la sociedad.

Es esto lo que hace que todo cuanto se diga acerca del “debilitamiento gradual
del estado” resulte completamente irreal bajo tales circunstancias. Porque en la
secuela de la “expropiacion de los expropiadores” y la institucién de un personal
de control nuevo, pero igualmente por separado e impuesto, la autoridad de este
dltimo debe ser establecida y reforzada politicamente, en ausencia del antiguo
derecho juridico a controlar las practicas productivas y distributivas sobre la
base de la posesion de la propiedad privada. Asi, el fortalecimiento del estado
posrevolucionario no simplemente con relacion al mundo exterior —que, luego
de la derrota de las fuerzas intervencionistas en Rusia era de hecho incapaz de
ejercer un impacto de peso en el curso de los acontecimientos internos— sino
en contra de la fuerza laboral, en aras de la mdxima extraccion de plustrabajo
regimentada politicamente, se convierte en una necesidad estructural desvirtuada,
y no en una “degeneracion burocratica” corregible con mayor o menor facilidad,
que serd rectificada en el plano politico gracias a una nueva “revolucion politica”.
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¢COMO PODRIA DEBILITARSE GRADUALMENTE EL ESTADO? Cap. 13

Como lo demostré el derrumbe del sistema del capital soviético, dado el poder
del estado enormemente fortalecido en el pais, era mucho mas facil fraguar una
contrarrevolucion politica desde arriba que concebir de manera realista una
revolucion politica desde abajo, como el correctivo de las contradicciones del
orden establecido, porque incluso si una nueva revolucion politica de las masas
pudiera prevalecer durante algtin tiempo, la tarea real de la reestructuracién fun-
damental del sistema del capital poscapitalista seguiria en pie. Como contraste, la
pretendida “perestroika’ de Gorbachov no tuvo que reestructurar nada en absoluto
en los dominios del control metabdlico social jerarquico/estructural establecido,
porque su proclamacion de la “igualdad de todos los tipos de propiedad” —es
decir, la restauracion juridica de los derechos de la propiedad privada capita-
lista para beneficio de unos pocos— operaba en la esfera de las personificaciones
del capital, haciendo tan sélo “justificablemente” hereditario (en nombre de la
“racionalidad econémica” y la “eficiencia del mercado” prometidas) lo que ya ellos
controlaban de facto. Instituir cambios legales/politicos en el plano del derecho
a la propiedad es juego de nifios comparado con la pesada y prolongada tarea
de reemplazar el modo en que el capital controla el orden reproductivo social.

El “debilitamiento gradual del estado” —sin el cual la idea de realizar el
socialismo no puede ser acariciada ni por un momento— es inconcebible sin el
“debilitamiento gradual del capital” como regulador del proceso metabdlico social.
El circulo vicioso del trabajo que estd encerrado dentro de su dependencia estruc-
tural del capital, por una parte, y por la otra dentro de una posicién subordinada a
nivel de la toma de decision politica, por un poder del estado ajeno, sélo se puede
romper si los productores dejan progresivamente de reproducir la supremacia
material del capital. Esto s6lo pueden hacerlo desafiando radicalmente la division
estructural jerdrquica del trabajo. Resulta, por consiguiente, de suma importancia
tener en mente que el lesivo fortalecimiento del estado poscapitalista no es una
causa autosuficiente, sino que es inseparable de la dependencia estructural del
capital por el trabajo. Esta determinacion contradictoria del trabajo bajo el dominio
continuado del capital (incluso si se trata de una forma nueva) se hace valer a
pesar del hecho de que el capital siempre fue —y sélo puede ser— reproducido
como la encarnacién del trabajo en una forma alienada y autoperpetuadora. Puesto
que, no obstante, la determinacion antagonistica en cuestion es inherente a la es-
tructura de mando material del capital, que es tan s6lo complementada por,
pero no fundamentada en, el estado como la englobadora estructura de mando
politico del sistema, el problema de la autoemancipacion del trabajo no puede
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ser remitido al nivel de la politica solamente (o incluso primordialmente). Las
incontables “revoluciones traicionadas” a través de la historia moderna aportan
dolorosamente abundante evidencia sobre este respecto.

La necesaria critica del poder del estado, con el objetivo de recortarlo radical-
mente, y en definitiva de sustituirlo, adquiere su sentido sélo si es implementada
en la prictica en su escenario social-metabdlico/material-reproductivo, porque el
“debilitamiento gradual” del estado implica no sélo el “debilitamiento gradual”
del capital (como el controlador objetivado y cosificado del orden reproductivo
social), sino ademds la autosuperacién del trabajo como subordinado a los im-
perativos materiales del capital puestos en vigor por el sistema prevaleciente de
division estructural/jerarquica del trabajo y el poder del estado. Esto es posible
sélo si todas las funciones de control del metabolismo social —que debe ser,
bajo todas las formas de domino del capital, investido en la estructura de mando
material y politica de un poder de toma de decisiones alienado— son progresi-
vamente apropiadas y positivamente ejercidas por los productores asociados. En
ese sentido, el desplazamiento estructural objetivo (en contraste con el politico/
juridico, insostenible por si mismo) de las personificaciones del capital mediante
un sistema de autogestion genuina es la clave para una reedificacion exitosa de
las estructuras heredadas.
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'El Circulo Petofi —bautizado en honor al gran poeta revolucionario y maximo
lider radical del levantamiento y guerra de independencia de 1848-49 contra la
dominacién de los Hapsburgo en Hungria— era en 1956 el foro piblico mas
efectivo para articular la demanda de la erradicacién del estalinismo en el pafs;
un proceso que culmind unos cuantos meses mes mas tarde con el levantamiento
de Octubre.

2 Laszlo Sziklai, “Megkésett profécia? Lukéacs Gyorgy testamentuma”, Néps-
zabadzag, 31 de diciembre de 1988, p.7.

3Reszd Nyers, “The Present and Future of Restructuring”, The New Hungarian
Quarterly, Primavera de 1989 (N° 113), pp. 24-5.

*He analizado esos problemas en “The Meaning of Rosa Luxemburg’s Tragedy”,
The Power of Ideology, pp. 313-37.

5 “Lukécs Gyorgy politikai végrendelete: kiadatlan interjd 1971-bol”, (“El testa-
mento politico de G. Lukécs: Entrevista inédita de 19717), Tarsadalmi Szemle,
vol. XLV, abril de 1990, pp. 63-89.

¢ Lukdcs, “The Metaphysics of Tragedy” (1910), en Soul and Form, Merlin
Press, Londres, 1974, p. 160.

T Ibid., p. 162.

8 Ibid., pp. 167-8.

o Ibid., p. 171.

10Kl alma y la forma (Die Seele und die Formen) fue el primer libro de Lukécs
aclamado internacionalmente. Contenia un grupo de ensayos hermosamente
escritos, articulados en torno a algunos “Leitmotifs” recurrentes. “Metafisica
de la tragedia” era la pieza de cierre y la recapitulacion final de las ideas desa-
rrolladas en este volumen.

" Ibid., p. 160.

2 Ibid., pp. 173-4.

13 Lukécs, The Theory of Novel, Merlin Press, Londres, 1971, p. 12.

4 Ibid., p. 20.

51bid., p. 21.

$Ibid., p. 18.
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7Soul and Form, p 172.

18 Lukécs, History and Class Consciousness, Merlin Press, Londres, 1917, p.
192.

Y Ibid., p. 193.

2 Como lo escribié Lukacs en su prefacio de 1962 a Teoria de la novela:

El hecho de que Ernst Bloch continuase aferrado a su sintesis de la ética “de izquierda”
y epistemologia “de derecha” (c.f. e.g. Philosophische Grundfragen I, Zur On-
tologie des Noch-Nicht-Seins, -“Cuestiones de filosofia fundamentales: Ontologia
del posible-ser”- Frankfurt 1961) hace honor de su fuerza de cardcter pero no puede

modificar la naturaleza anticuada de su posicion tedrica.
(Op. Cit., p. 22).

2 Ver Ernst Bloch, “Discussing Expresionism” y Georg Lukécs, “Realism in the
Balance” en el volumen: E. Bloch, G.Lukécs, B. Brecht, W. Benjamin, Th. W.
Adorno, Aesthetics and Politics, NLB, Londres, 1977, pp. 16-59. Los articulos
de Bloch y de Lukdcs aparecieron originalmente en 1937.

22 Soul and Form, p. 18.

BIbid., p. 174.

2 Georg Lukdcs, Political Writings, 1919-1929: The Question of Parlamen-
tiarism and Other Esssays, NLB, Londres 1972, p. 14.

% Como lo expone Lukdcs:

La primera tesis es la de que el desarrollo de la sociedad estd determinado exclusi-
vamente por las fuerzas presentes dentro de esa sociedad (en la visién marxista, por
lalucha de clases y la transformacién de las relaciones de produccién). La segunda,
la de que la direccion de ese desarrollo puede ser determinada con claridad, aunque
no sea comprendida del todo. La tercera, la de que esa direccion tiene que estar
relacionada en cierto modo, si bien todavia no comprendido del todo, con obje-
tivos humanos; tal relacion puede ser percibida y hecha consciente, y el proceso
de hacerla consciente ejerce una influencia positiva sobre el desarrollo mismo. Y
finalmente, la cuarta tesis: la de que la relacion en cuestion es posible porque, aunque
las fuerzas motrices de la sociedad son independientes de toda conciencia humana
individual, o de su voluntad y de sus objetivos, su existencia resulta inconcebible
salvo en la forma de conciencia humana, voluntad humana y objetivos humanos.

Obviamente las leyes que han de resultar efectivas en esa relacion son reflejadas en
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su mayor parte de una manera oscura o distorsionada en la conciencia de los seres

humanos individuales.
Ibid., pp. 14-15.

% Ibid., p.15.

" Las dos dltimas citas Ibid., p. 15.

28 Soul and Form, p. 17.

® Ibid., p. 93.

O Ibid., p. 31.

SUIbid., p. 18.

32 Ibid.

3 Ver los volimenes péstumamente publicados de Lukdcs, Heidelberger
Philosophie der Kunst (1912-1914), y Heidelberger Aesthetik (1916-1918),
editados por Gyorgy Markus y Frank Benseler, Luchterhan Verlag, Darmstadt
& Neuwied, 1974.

¥ Ibid., p. 32.

3 “What is Orthodox Marxism?” (primera versién, 1919) en Georg Lukacs,
Political Writings, 1919-1929), p. 26.

3% “Tactics and Ethics”, en Political Writings, 1919-1929, p. 8.

37 History and Class Consciousness, p. 312.

3 Political Writings, 1919-1929, p. 27.

¥ Ibid., p. 26.

QO Ibid., p. 217.

4 Ibid., p. 8.

2 Ibid., p. 9.

$ Ibid.

“ Ibid., pp. 26-27.

4 Ibid., p. 10.

46 Ernst Bloch, Das Prinzip Hoffnung, Aufbau-Verlag, Berlin, 1959.

47“En lo personal més bien me opongo al ‘Principio de la Esperanza’ de Bloch.
Esta opinién no va tnicamente con Bloch. Durante mucho tiempo comparti
la concepcién epicureana de Espinoza y Goethe de rechazo al miedo y a la
esperanza, que ellos consideraban peligrosos para la libertad de la humanidad
genuina”’. Tomado de una carta a su editor aleman, Frank Benseler, 21 de enero
de 1961, citado en las pp. 21-22 de Versuche zu einer Ethik de Lukics, editado
por Gyorgy Ivan Mezei, Akadémiai Kiadd, Budapest, 1994.
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* Lenin, Carta a los trabajadores hingaros, 27 de marzo de 1929.

# Lukdcs, “Party and Class”, en Political Writings, 1919-1929, p. 36.

S0 Lukdcs, “A marxista filozéfia az 4j demokracidban”. (Las tareas de la filosofia
marxista en la nueva democracia. Texto de una conferencia dictada en el Con-
greso de Filosofos Marxistas en Milan, el 20 de diciembre de 1947). Publicado
como un volumen por separado en Budapest, 1948. Cita tomada de las pp. 11-12.
51 Sartre, Being and Nothingness, Methuen, Londres, 1969. P. 429.

32 Ibid., p. 423. Si bien es posible comprender por qué el autor de El ser y la
nada toma una postura como esa, resulta sorprendente ver a Althusser asumir la
misma posicidn (en sus ataques al “humanismo tedrico” y también en su curiosa
teoria de la ideologia), fustigando a los marxistas disidentes desde el punto de
vista de la idea burguesa del siglo XX par excellence.

33 Sartre, Op. cit., p. 240.

3 Ibid., p. 364.

3 [bid., pp. 422-9. Para las conexiones de estos problemas con la filosofia de
Sartre en su conjunto, ver el Capitulo 5 de mi libro, The Work of Sartre: Search
for Freedom, Harvester Press, Brighton, 1979, pp. 158-243.

56 Para utilizar un término al que C.B. Macpherson le dio relevancia y que carac-
teriza adecuadamente una tendencia que va mucho més alld de sus propios inte-
reses, hasta llegar a nuestros propios dias. Ver el influyente libro de Macpherson,
The Political Theory of Possesive Individualism: Hobbes to Locke, Oxford
University Press, Londres, 1962.

7 Este resulta ser el caso incluso con anterioridad a la revolucion burguesa, que
tiene un cardcter esencialmente politico. Sus ide6logos argumentan a favor de
ajustar “racionalmente” las instituciones dominantes a los requerimientos de
un sistema productivo capaz de satisfacer los apetitos individuales y las incli-
naciones espontaneas de la “naturaleza humana”, por no mencionar las etapas
mads recientes en las que se da por descontado que los dictados de una sociedad
mercantil plenamente desarrollada constituyen las evidentes presuposiciones
de la teoria social.

8 Por supuesto, esto exige un examen detenido, porque sabemos demasiado
bien que algunas estrategias personalistas realmente tienen €xito a expensas
de las demds. Sin embargo, resulta imposible hacer comprensible su éxito sin
centrarnos en las relaciones sociales de dominacién y subordinacién prevalecien-
tes. Como contraste, las teorias burguesas de la interaccion individual atomista
tienen que operar, por una parte, con las ficciones del “estado benevolente” y la
igualmente benevolente “mano oculta” como los guardianes del interés social
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(lo cual implica actuar contra los excesos individuales intolerables), y, por otra
parte, se ven forzadas a apelar a caracteristicas psicoldgicas infladas miticamente
(el “espiritu empresarial”, la “iniciativa personal”, etc.) y recurrir a supuestos
contradictorios en si mismos —la nocién de “incentivo material individual”
para hacer inteligibles las manifestaciones extrafiamente discriminatorias de
una pretendida “naturaleza humana” que hace que algunos individuos echen
adelante mientras no logra motivar a otros— a fin de producir cualquier cosa
que sirva de explicacién plausible de la dindmica de los procesos sociales reales.
% Lukécs, History and Class Consciousness, Merlin Press, Londres, 1971, p.
221. Los nimeros de pdgina entre corchetes se refieren a esta edicion.

 Un libro conciso y escrito con claridad que se inspir6 en Lukécs en la década
de los 30 es Ideology and Superstructure in Historical Materialism (Allison &
Busby, Londres, 1976, 132pp.), de Franz Jakubowski, publicado por vez primera
en 1936 bajo el titulo: Der ideologische Uberhau in der materialistischen
Geschichtsauffassung. En los afios de la posguerra Lucien Goldmann aplicé
con gran éxito algunos de los conceptos claves de Lukdcs —especialmente el
de “conciencia atribuida”— al estudio de la filosofia y la literatura. Ver su Im-
manuel Kant (NLB, Londres, 1971, en francés: 1948); The Human Sciences
and Philosophy (Jonathan Cape, Londres 1966, en francés: 1952 y 1966); The
Hidden God (Routledge & Kegan Paul, Londres, 1967, en francés: 1956); Re-
cherches Dialectiques (Gallimard, Paris, 1958); Pour une sociologie du roman
(Gallimard, Paris, 1964); Lukacs and Heidegger (Routledge & Kegan Paul,
Londres, 1977, en francés: 1973). Para un estudio reciente de la cosificacion en
el espiritu lukdcsiano, ver José Paulo Netto, Capitalismo e reificacio, Livraria
Editora Ciéncias Humanas, Sao Paulo, 1981.

% Ver, por ejemplo, pp.52-3, 65-6, 68-9 y 79-80.

2Es oblicua ya que Lukécs no nombra explicitamente a sus adversarios —como
Béla Kun: uno de los favoritos de Stalin para el momento— y las politicas que
ellos propugnan. Su critica estd formulada en términos generales, mas bien abs-
tractos. Sin embargo, los objetos de su critica, aunque oblicua, son complejos
politicos/organizacionales todavia claramente identificables a estas alturas de
la época. Como contraste, a partir de los afios 30, de seguidas de la derrota de
sus “Tesis de Blum” y con ello el fin de su papel politico directo, Lukacs se ve
confinado a temas filoséficos/literarios, y sus referencias criticas a las estrategias
politicas son encubiertas bajo un “lenguaje esépico” sumamente indirecto, como
él mismo lo expresa después de 1956.
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% Demokratisierung heute und morgen (“Democratizacién hoy y mafiana™), un
examen que escruta las contradicciones tanto de la democracia occidental como
del tipo de desarrollo estalinista, escrito en aleman en 1968, principalmente en
respuesta a la intervencion soviética en Checoslovaquia; publicado en hingaro
veinte aflos mds tarde bajo el titulo: A demokratizalédas jelene és jovije
(“Presente y futuro de la democratizacién”, Magveto Kiad6, Budapest, 1988),
discutido brevemente en la Seccién 6.1.1 y en el Capitulo 10.

% En esta ultima obra, Lukdcs les recuerda mds de una vez a sus lectores el
establecimiento espontdaneo de los Consejos de los Trabajadores en el curso de
los levantamientos revolucionarios, indicando los eventos de 1871, 1905y 1917.
Es asi como condensa sus opiniones sobre el tema en uno de los pasajes claves
de su libro acerca de la Democratizacién:

La tarea de la democracia socialista como la forma social transicional que conduce
al “reino de la libertad” es precisamente la supresion del dualismo entre la persona
particular y el ciudadano. Los grandes movimientos de masas ya mencionados, que
siempre prepararon y acompafiaron a las revoluciones socialistas, demuestran que
no se trata de una elaboracion ideal. Naturalmente, lo que tenemos en mente aqui es
la forma en que fueron constituidos los consejos en 1871, 1905 y 1917. Ya hemos
mostrado que a ese movimiento —que tenia como objetivo la solucién racional de
los problemas existenciales vitales de los trabajadores, desde las preocupaciones
cotidianas por el trabajo y la vivienda a los grandes aspectos de la vida social, de
acuerdo con sus necesidades de clase elementales— lo encajoné una maquinaria
burocratica después del final victorioso de la guerra civil; hemos mostrado que mds
tarde Stalin consolidé indesafiablemente los reguladores burocraticos y practicamente
liquidé todo el sistema de los consejos. ... Asi, las masas trabajadoras perdieron su
cardcter de sujetos de la toma de decisiones sociales: se han convertido de nuevo
en meros objetos del cada vez mds poderoso y omnipresente sistema burocratico
de regulacién que dominaba todos los aspectos de su vida. Con esto, el camino del
desarrollo socialista que podia haber conducido hacia el “reino de la libertad” habia

quedado practicamente bloqueado (citado de la edicién hingara, pp. 159-61).

Sin embargo, como veremos en el Capitulo 10, todavia en 1968, cuando ya
se podia criticar abiertamente a Stalin sin temor a la carcel o algo peor, Lukdcs
celebraba a los Consejos de los Trabajadores como pertenecientes a la historia
pasada, sin ninguna perspectiva realista de reconstitucion bajo las circunstancias
del presente. Ello marcha acorde con la reversion parcial del entusiasmo original
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de Lukdcs para con los Consejos de los Trabajadores; una reversion que ya se da
en los ultimos ensayos de Historia y conciencia de clase (sobre este particular
ver el Capitulo 9).

Es también importante sefialar en el presente contexto que, a diferencia de
Historia y conciencia de clase, en Presente y futuro de la democratizacion
ya no se hace mencién de la necesaria “eliminacion de la separacién burguesa
de lo legislativo, lo administrativo y lo judicial”. Como Lukécs estd ahora re-
signado a la idea de que no hay que apuntar mas all del establecimiento de una
“division realista del trabajo entre el Partido y el Estado”, la tarea de eliminar
la separacién burguesa de los poderes es reemplazada en su estudio escrito en
1968 por la demanda mucho mds abstracta e institucionalmente no especificada
de “la supresion del dualismo entre la persona particular y el ciudadano”, como
hemos visto en la cita anterior.

% Ver el representativo volumen Geschichte und Klassenbewusstsein Heute:
Diskussion und Dokumentation por F. Cerutti, D. Claussen, H-J. Krahl. O. Negt
y A. Schmidt, preparado en 1969 pero publicado recién en 1971 por Verlag de
Munter, Amsterdam. Ver también la importante coleccidn de ensayos de Hans-
Jirgen Krahl, Konstitution und Klassenkampf: zur historischen Dialektik
von biirgerlicher Emanzipation und proletarischer Revolution, Verlag
Neue Kiritik, Frankfurt, 1971. Para un reexamen critico de esta experiencia y su
relacion con el Lukécs de sus comienzos, ver Furio Cerutti, Totalita, bisogni,
organizzazione: ridiscutendo ‘Storia e coscienza di classe’, La Nuova Italia,
Florencia, 1980.

% La siguiente frase constituye un tipico ejemplo del cardcter apasionadamente
exaltado de ese llamamiento directo: “A menos que el proletariado quiera com-
partir el destino de la burguesia y perecer miserable e ignominiosamente en
los estertores del capitalismo, tiene que cumplir esa tarea a plena conciencia”
(p-314. Las negritas son de Lukécs).

¢ No fue en modo alguno accidental que otra influencia fundamental en la
conformacién de la ideologia del movimiento estudiantil fuese El hombre
unidimensional, de Marcuse, porque Marcuse insistia en que el pueblo ante-
riormente oprimido, “previamente el fermento del cambio social, ha ‘cambiado’
para convertirse en el fermento de la cohesion social”, dejandole la oposicién
unicamente a los marginales, y con ello la “esperanza sin esperanza” de que “‘en
este periodo, los extremos histéricos puedan volver a unirse: la conciencia mas
avanzada de la humanidad, y su fuerza mas explotada (pp.256-7).
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% Lenin, “’Left-Wing’ Communism —An Infantile Disorder”, Collected Works,
Vol.31, p.22.

Es cierto que Lenin afirma en la frase que antecede que “es probable que
muy pronto después de la victoria de la revolucion proletaria en al menos uno de
los paises avanzados ocurra un agudo cambio; que Rusia deje de ser el modelo
y vuelva a ser un pafs atrasado (en el sentido ‘soviético’ y socialista)” (Ibid.,
p-21). Esta es la frase que le gusta citar a Lukdcs en su critica de los desarrollos
estalinistas. Sin embargo, hacerlo asi constituye una presentacién completamente
unilateral de la linea de argumentacién de Lenin, porque €l continda asi su articulo
inmediatamente después de la frase que acabamos de citar:

En el momento presente de la historia, sin embargo, es el modelo ruso el que les revela
algo —y algo altamente significativo— de su futuro cercano e inmediato a todos
los paises Los trabajadores avanzados en todas partes se han dado cuenta de esto;
mads que haberse dado cuenta, cada vez con mayor frecuencia lo han captado con su

instinto de clase revolucionario (/bid., p.22. Lenin puso en negritas la palabra todos).

Asi, la adopcion por la Tercera Internacional de la perspectiva segin la cual
la revolucidn rusa y su secuela representaban el “futuro cercado e inmediato”
de incluso los paises capitalistamente mas avanzados no puede ser divorciada de
Lenin. A esto no lo altera el hecho de que €l tenfa que formular esa evaluacién
estratégica de las condiciones histdricas establecidas en oposicion a los “lideres
de la Segunda Internacional, como Kautsky en Alemania y Otto Bauer y Friedrich
Adler en Austria, que no han podido entender eso, y es por lo que han demos-
trado ser unos reaccionarios y los abogados de la peor clase de oportunismo y la
traicién social” (Ibid., p.22). Porque Rosa Luxemburgo no se les opuso menos
que Lenin, y condend su ceguera para con la significacion histérica mundial de
la revolucioén rusa en los términos mas mordaces posibles.

% Luxemburgo, The Russian Revolution, The University of Michigan Press,
1961, p.80.

"0 Luxemburgo, Reform or Revolution, Pathfinder Press, New York, 1970, p.50.
" Luxemburgo, Spartacus, Young Socialist Publications, Colombo, 1971, p.27.
2 Notar de nuevo el caracteristico empleo de las comillas, de conformidad con
nuestros ejemplos anteriores.

3 Luxemburgo, Reform or Revolution, p.58.

" Ibid., p. 59.
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5 Es asi como Rosa Luxemburgo argumenta los puntos en discusién en la in-

mediata continuacién de nuestra dltima cita:
Esto muestra que la practica oportunista es esencialmente inconciliable con el mar-
xismo. Pero también demuestra que el oportunismo es incompatible con el socialis-
mo (el movimiento socialista) en general, que su tendencia interna es a empujar al
movimiento laboral a los senderos burgueses, que el oportunismo tiende a paralizar
por completo la lucha de clases proletaria. Considerado histéricamente, es evidente
que no tiene nada que ver con la doctrina marxista. Porque, antes de Marx, e indepen-
dientemente de éste, ha habido movimientos laborales y varias doctrinas socialistas,
cada una de las cuales, a su propia manera, era la expresion tedrica, correspondiente
alas condiciones de la época, de la lucha de la clase trabajadora por su emancipacién.
La teorfa que consiste en basar al socialismo en la nocién moral de justicia, en una
lucha contra el modo de distribucién, en lugar de basarla en la lucha contra el modo
de produccion, la concepcion de los antagonismos de clase como un antagonismo
entre los pobres y los ricos, el esfuerzo por trasplantar el “principio cooperativo” a
la economia capitalista —todas las lindas nociones fundamentadas en la doctrina de
Bernstein— ya existian antes de Marx. Todas esas teorias fueron en su época [las
negritas son de la autora] , a pesar de su insuficiencia, teorias efectivas de la lucha
de clases proletaria. Fueron las botas de siete leguas infantiles en las cuales el pro-

letariado aprendi6 a dar sus pasos en el escenario de la historia.

Pero después de que el desarrollo de la lucha de clases y su reflejo en las condiciones
sociales habia conducido al abandono de esas teorfas y a la elaboracién de los prin-
cipios del socialismo cientifico, ya no podia existir ningtin socialismo —al menos en
Alemania— fuera del socialismo marxista, y no podia haber ninguna lucha de clases
socialista fuera de la socialdemocracia. A partir de alli, el socialismo y el marxismo,
la lucha proletaria por la emancipacién y la socialdemocracia fueron idénticos. Es
por eso que el retorno a las teorias socialistas premarxistas ya no significa hoy dia
un retorno a las botas de siete leguas de la infancia del proletariado, sino un retorno

a las ridiculas pantuflas raidas de la burguesia (/bid., pp.59-60).

Bastante significativamente, en una discusién general de metodologia Sartre,
interesado en el desarrollo de la filosoffa europea en los tres tltimos siglos, reitera
el punto establecido por Rosa Luxemburgo acerca de los intentos antimarxistas
de ir “mas alla de Marx”. Escribe:
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Los periodos de creacién filoséfica son raros. Entre el siglo XVII y el XX, veo tres
de esos periodos, que yo designaria por los nombres de los hombres que dominaron
en ellos: hay el “momento” de Descartes y Locke, el de Kant y Hegel, finalmente
el de Marx. Esas tres filosofias se convirtieron, cada una en su oportunidad, en el
humus de todo pensamiento en particular y en el horizonte de toda cultura; no hay
mds alld de ellos donde ir, en cuanto el hombre no ha ido mas alld del momento
histérico que ellos expresan. A menudo he comentado el hecho de que un argumento
“anti-marxista” constituye tan sélo el aparente rejuvenecimiento de una idea pre-
marxista. Un supuesto “ir mds alld del marxismo” serfa en el peor de los casos apenas
en retorno al premarxismo; en el mejor de los casos, apenas el redescubrimiento de

un pensamiento ya contenido en la filosoffa de la cual uno cree haber ido mds all.

Sartre, The Problem of Method, Methuen, Londres, 1963, p.7

6 Algunos de estos problemas son discutidos en los Capitulos 11-13 de la Parte
Dos de este volumen y en “La divisién del trabajo y el estado poscapitalista”
de la Parte Cuatro.

"7 En su ensayo sobre “Estructura de clase y conciencia social”, Tom Bottomore
comprensiblemente manifestd su sorpresa de “que Lukdcs haya repetido, con gran
benepldcito, en su nuevo prefacio de 1967, el pasaje que contraponia método y
contenido en el ensayo inicial de Historia y conciencia de clase” (ver Aspects
of History and Class Consciousness, ed. por I. Mészaros, Routledge & Kegan
Paul, Londres, 1971, p.55). Sin embargo, si recordamos la funcién que la idea
de una “garantia metodolégica” para la certeza de la victoria desempefia en el
pensamiento de Lukdcs, entonces la reafirmacién de su validez en 1967 nada
tiene de sorprendente. En efecto la constante polémica de Lukdcs en defensa
del método dialéctico en contra del “materialismo mecédnico” y el “marxismo
vulgar”, a sus ojos también cumple una importante funcién politica, en la
Iucha contra el sectarismo y su antidialéctico culto a la inmediatez. La larga
hilera de obras al respecto va desde su critica de El materialismo historico
de Bakunin, pasando por su ensayo sobre “Moses Hess y los problemas de la
dialéctica idealista”, hasta El joven Hegel, la destruccion de la Razén y, por
ultimo, Ontologia del ser social. Ciertamente, a medida que las condiciones
para el abierto debate ideoldgico y politico desaparecen con la consolidacién
del estalinismo, el discurso acerca de como superar la “crisis ideoldgica” del
proletariado va quedando cada vez mas confinado a la argumentacién en tér-
minos tedricos abstractos a favor del método dialéctico, expresando, asi, en el
“lenguaje esopico” de la metodologia filoséfica las aspiraciones politicas muy
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mediatizadas de Lukécs (El joven Hegel es el documento mas importante de
esa “fase esopica” en el desarrollo de Lukécs).

Otro aspecto importante de este problema es la insistencia de Lukécs a todo
lo largo de su vida en que no puede haber sino un solo “marxismo verdadero”
(es decir, la “ortodoxia” entre comillas, a fin de contrastarla con la ortodoxia
impuesta institucionalmente). Al mismo tiempo, de acuerdo con el cardcter mas
interno de su discurso —centrado en las nociones de la “crisis ideolégica” y la
“responsabilidad de los intelectuales” para la apertura de una salida de esa cri-
sis— le preocupa profundamente agrandar la influencia intelectual del marxismo.

Asi, las dos determinaciones se juntan en la definicién metodolégica del
“marxismo verdadero”. Por una parte, debe ser capaz de ejercer una funcién
critica/excluyente contra el “dogmatismo estalinista”, el “materialismo me-
cénico”, el “marxismo vulgar”, etc., sin atacar frontalmente los poderosos
objetos institucionales de esa critica sobre los aspectos politicos/econdmicos.
Y, por otra parte, la definicién de marxismo debe ser lo bastante flexible como
para englobar de manera “no sectaria”, a partir de un espectro politico bastante
amplio, a todos los estudiosos e intelectuales serios que deseen dar el paso al
frente hacia el marxismo.

Ambos aspectos son claramente visibles en una conferencia dictada en Roma,
Milan y Turin en junio de 1956 —(La lotta fra progresso e reazione nella
cultura d’oggi, Feltrinelli, Milan, 1957)— cuando Lukécs puede por primera
vez, después del XX Congreso del Partido Soviético, desafiar abiertamente a sus
adversarios. El insiste en que en interés de la “propaganda clarificadora del mar-
xismo verdadero” (p.18), dirigida a ejercer “influencia ideolégica... para conducir
en una nueva direccion a los intelectuales no marxistas” (p.34), y por consiguiente
“para influenciar el fermento ideoldgico y el desarrollo del mundo” (p.46), es
necesario “romper definitivamente con el sectarismo y el dogmatismo™ (p.44).
El rechazado “dogmatismo estalinista” (p.34) es definido, otra vez, primordial-
mente en términos metodoldgicos: como la “ausencia de mediacion”(p.5), la
cosificadora “confusién de la tendencia con el hecho cumplido” (p.7), la “sub-
ordinacién mecanica de la parte al todo” (p.9), la afirmacién de una “relacién
inmediata entre los principios fundamentales de la teoria y los problemas del
dia” (p.10), la “restriccién dogmatica del materialismo dialéctico” (p.36) y, de
suma importancia, como la creencia equivocada de que “el marxismo es una
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coleccion de dogmas” (p.45). También declara categéricamente que la dnica
manera de ejercer influencia es a través de la “critica inmanente” (p.25) que
pone en primer plano los asuntos metodolégicos.

En el mismo espiritu encomia en el Prefacio de 1967 a Historia y conciencia

de clase su vieja definicién metodolégica de la “ortodoxia en el marxismo que
ahora pienso es no s6lo objetivamente correcta, sino también capaz de ejercer
una influencia considerable incluso hoy dia, cuando estamos en visperas de un
renacimiento marxista” (p.Xxv).
8 “Las revoluciones burguesas, como las del siglo XVIII, avanzan arrollado-
ramente de éxito en éxito; sus dramadticos efectos se atropellan; hombres y
cosas parecen engastados en rutilantes diamantes; el éxtasis es el espiritu de
cada dfa; pero duran poco; pronto han alcanzado ya su apogeo, y una larga
depresion corruptora se apodera de la sociedad antes de que aprenda a asimilar
con sobriedad los resultados de su periodo de Sturm und Drang [ ‘borrasca e
impetu’]. Por otra parte, las revoluciones proletarias, como las del siglo XIX,
constantemente se autocritican, continuamente se interrumpen en su propio curso,
regresan de vuelta a lo aparentemente ya cumplido a fin de empezarlo de nuevo,
se mofan con meticulosidad despiadada de las fallas, debilidades y ruindades
de sus intentos iniciales, parecen echar abajo a su adversario tan sélo para que
pueda cobrar nueva fuerza de la tierra y volverse a levantar, mds agigantado,
ante ellas, se regresan una y otra vez de la incierta prodigiosidad de sus propias
metas, hasta que se crea una situaciéon que hace imposible todo regreso, y las
propias condiciones gritan:

jHic Rhodus, hic salta!
jAqui estd la rosa, baila aqui!”

Marx, “The Eighteenth Brumaire of Louis Bonaparte”, en Marx y Engels,
Selected Works, Lawrence & Wishart, Londres, 1958, vol. 1, pp.250-51.
7« .. la actividad de todo miembro tiene que extenderse a todo tipo de trabajo
partidista posible. Mds atn, esa actividad tiene que variar segtn sea el trabajo
que esté por delante, de modo que los miembros del partido entren con su entera
personalidad en una relacién viviente con la totalidad de la vida del partido y de
larevolucion y dejen asi de ser meros especialistas necesariamente expuestos al

peligro de la osificacion.... Toda jerarquia en el partido tiene que estar basada
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en la adaptabilidad de ciertos talentos para los requerimientos objetivos de la
fase particular de la lucha. Si la revolucién deja atrds una fase particular... lo
que se necesita por afladidura [para un cambio de tictica y de métodos] es una
redistribucién de la jerarquia del partido: la seleccion del personal tiene que
adaptarse con exactitud a la nueva fase de la lucha” (pp.335-6).

Podemos notar también aqui la influencia de la mistificaciéon weberiana —que
confunde sistematicamente la divisién del trabajo técnico/especialista y la social/
jerarquica, a fin de poder justificar la segunda bajo el pretexto de la primera— en
la manera en que se plantea la cuestién de la “osificacién”, porque en realidad
esta ultima no es asunto de funcionarios individuales “excesivamente especia-
lizados”, ni puede ser evitada gracias a algin utépico culto a la “personalidad
renacentista”. Tiene que ver primordialmente con las instituciones sociales mis-
mas, y exige adecuados remedios y garantias institucionales/organizacionales.

Lo que resulta fundamentalmente incorrecto en la division social del trabajo
no es que los diferentes individuos cumplan funciones diferente en la sociedad,
sino que sus “especializaciones” (a menudo desprovistas de todo contenido,
representando de hecho una “especialidad” que s6lo lo es de nombre) los ubi-
can arbitrariamente en algtin punto determinado de la escala de las jerarquias
y subordinaciones sociales establecidas. Por consiguiente, lo que requiere de
un cuestionamiento radical no es la “especializacién” como tal, sino el cardcter
pernicioso de asignarle a la gente un orden jerarquico para su ubicacién en la
sociedad bajo el pretexto de la especializacion funcional.

8 Ver los dos ultimos parrafos de la nota 79.

81 Esto es vdlido ya para su ensayo sobre “Moses Hess y los problemas de la
dialéctica idealista” (1926). Al respecto ver también El joven Hegel (primera
edicion alemana 1948, completada durante la guerra), La destruccion de la
Razén (1954), y su dltima obra importante, Ontologia del ser social (con res-
pecto a esta ultima, ver en particular el Volumen 2, Capitulo II, que se ocupa de
los complejos asuntos de la Reproduccion).

82 Sobre este respecto Lichtheim tan s6lo seguia a la agresion igualmente fari-
saica de Adorno algunos afios antes, en la misma clase de publicacién periddica,
poco después de que Lukdcs fuese exonerado de la deportacién —gracias a una
sostenida protesta internacional— y publicado uno de sus libros en Alemania
Occidental, como un acto de desafio abiertamente declarado contra el gobierno
que lo condenara, habiéndose convertido en persona non grata impublicable
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no sélo en Alemania Oriental sino en todas partes en el Este, incluida Hungria.
Adorno consideraba Alemania Occidental su propio patio para conceder o negar
la admisidn de teorfas sociales marxistas. Mientras Lukdcs estuvo confinado en
el Este, Adorno solia hacerle grandes elogios, pero no podia tolerar al transgresor
(para el articulo de Lichtheim, ver la entrega de mayo de 1963 del Encounter.
En cuanto al ataque de Adorno contra Lukdcs —titulado “Erpresste Versohnung™:
“Reconciliacién forzada”(ver el equivalente aleméan del Encounter: Der Monat,
noviembre de 1958).

8 From Max Weber: Essays in Sociology, ed. por H.H. Gerth y C. Wright
Mills, Routledge & Kegan Paul, Londres, 1948, p.229.

8 MECW, Vol.5, pp.47-8.

8 Ibid., p.79.

8 “In der Wirklichkeit sind sie natiirlich unfreier, weil mehr unter sachliche
Gewalt subsumiert”. MEW, Vol.3, p.76.

% From Max Weber: Essays in Sociology, p.229.

8 Marx, The Poverty of Philosophy, MECW, Vol. 6, p.127.

% Marx, El Capital, Vol. 1, pp.364-5.

% Marx, Economic and Philosophic Manuscripts of 1844, p.129.

% Marx, The Poverty of Philosophy, pp. 126-7.

2 Lukdcs, The Ontology of Social Being: Labour, Merlin Press, Londres,
1980, p.93.

% Ibid.

% Ibid., p. 126.

% Maurice Merleau-Ponty, Adventures of the Dialectics, Heineman, Londres,
1974, pp.57-58.

% Ibid., p. 25.

bid., p.31.

% Ibid. Como es caracteristico de la “muy libre” interpretacién de Merleau-Ponty
de Historia y conciencia de clase, no presenta ninguna evidencia textual en
apoyo de esta arrasante afirmacion.

% Merleau-Ponty, “The USSR and the camps”, Signs, Northwestern University
Press, 1964, p.272.

100 “On Madagascar”, Signs, p.331.

01 1bid., p.329.

192 Ibid.,p.332.

193 Ibid., p.333.

104 “The USSR and the camps”, Signs, p.269.
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195 Ibid., p.270.

106 “On Madagascar”, Signs, p.329.

107 Merleau-Ponty, Adventures of the Dialectics, pp.62-4.

198 Ibid., p.62.

1% He estudiado con alguna extension el desarrollo politico e intelectual de
Merleau-Ponty en The Power of Ideology. Ver en particular pp.153-6 y 161-7.
110 Podemos hallar la misma contradiccién que hemos visto en Aventuras de
la dialéctica de Merleau-Ponty también en la periodizacién que hace Luois
Althusser del desarrollo intelectual de Marx, aunque el intento ideolégico del
fildsofo comunista es diametralmente opuesto al de su modelo. Lamentablemen-
te, sin embargo, Althusser acepta la clasificacion contradictoria en si misma de
Merleau-Ponty, tan s6lo invirtiendo el “signo” de su falsa ecuacién. Al contrario
de Merleau-Ponty, en sus dos primeros volimenes de ensayos —Para Marx y
Leyendo El Capital— Althusser elogia al “Marx cientifico” por sobre el “Marx
filoséfico joven”, en su opinién se supone que es culpable de hegelianismo, a
causa de su preocupacion por el “concepto ideoldgico” de alienacion. Mds tarde,
sin embargo, descubre que el “Marx maduro”, también, incluyendo al autor de
El Capital, comete en demasia el mismo pecado. Atrapado por la l6gica del
esquematismo adoptado, Althusser llega a 1a peculiar conclusién de que tan s6lo
las primeras paginas de la Critica del Programa de Gotha (1875) y las Notas
marginales sobre Wagner (1882) deberian ser consideradas obras marxistas
propiamente dichas, libres de las aberraciones ideoldgicas denunciadas (ver sobre
este respecto la Introduccién de Althusser a la edicién Garnier-Flammarion del
volumen 1 de El Capital de Marx, publicado en Paris en 1969). Esto muestra
que no basta revertir la intencién ideoldégica del adversario intelectual y politi-
co sin someter a detenido examen critico su sustancia tedrica, porque dejar de
hacerlo acarrea la infeliz consecuencia de permanecer cautivo de sus leyendas.
' Las palabras “eso” y “siguiente paso” fueron puestas en negritas por Lukécs.
Y renovando su rechazo de la opinién de que la flexibilidad estratégica del ma-
terialismo dialéctico podria ser considerada una forma de relativismo, agrega
en una nota al pie de pagina:

El logro de Lenin es haber redescubierto ese lado del marxismo que indica el ca-
mino para una comprensién de su esencia practica. Su advertencia constantemente
reiterada a aferrarse del “siguiente eslabon” de la cadena con todas las fuerzas, ese
eslabon del que depende el destino de la totalidad en ese momento, su abandono de

todas las demandas utdpicas, es decir, su “relativismo” y su “Realpolitk”: todas esas
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cosas son nada menos que la realizacion préctica de las Tesis sobre Feuerbach del

joven Marx (p.221).

La palabra “prictica” fue puesta en negritas por Lukécs.

112 T ukécs, Geschichte und Kalssenbewusstein. Studien uber marxistische
Dialektik, Malik Verlag, Berlin, 1923, p.216. La traduccién al inglés que he
corregido aqui vierte “die dialektische Mechanik der Entwiclung” como la
“dialectical mechanics of history” [mecénica dialéctica de la historia]

113 Como lo expone Lukécs en otro ensayo, “Observaciones criticas a la Critica
de la revolucion rusa de Rosa Luxemburgo”:

el socialismo nunca ocurrirfa “por s{ mismo”, y como resultado de un inevitable
desarrollo econdmico natural. Las leyes naturales del capitalismo si que conducen
inevitablemente a su crisis definitiva, pero al final de su camino estaria la destruccién

de toda la civilizacién y una nueva barbarie.

History and Class Consciousness, p.282. Las negritas son de Lukacs.

114 “Reification and the Consciousness of the Proletariat”, History and Class
Consciousness, p. 188. Y en otro pasaje de la misma obra Lukacs argumenta
que “el tnico punto de vista desde el que se hace posible la comprensién lo es
la totalidad concreta del mundo histérico, los procesos histdricos concretos y
totales” (p.145).

115 Marx, Pre-Capitalist Economic Formations, Lawrence and Wishart, Lon-
dres, 1964, pp.85-7. Para una traduccién alternativa, ver la edicién Penguin de
los Grundrisse de Marx, pp.488-90.

116 Ver sobre este respecto el ensayo “Kant, Hegel, Marx: Historical Necessity
and the Standpoint of Political Economy” en mi libro: Philosophy, Ideology
and Social Science, pp. 143-95.

" Marx, Economic and Philosophic Manuscripts of 1844, p. 149. Los énfasis
son de Marx.

8 Ibid., Los énfasis son de Marx.

19 Ibid., p.50.

120 Die Eigenart des Aesthetischen, publicado por Luchterhand Verlag, Neu-
wied am Rhein, 1963, en dos inmensos “medio-volimenes”, 850pp. Y 887pp.,
respectivamente. Varios cientos de paginas de esta obra se ocupan, directa o
indirectamente, de cuestiones de ética.
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121 “El marxismo de Rosa Luxemburgo” fue escrito en enero de 1921, y el mucho
mas extenso “La cosificacion y la conciencia del proletariado” después de marzo
de 1921, y completado en el transcurso de 1922.

122 Segtin Lukdcs incorregiblemente porque los intereses de clase atan la vision
de esa filosoffa a la inmediatez del modo de vida cotidiana establecido, porque
aunque “la génesis intelectual debe ser idéntica en principio a la génesis histo-
rica”, el desarrollo del pensamiento burgués “ha tendido a separar por la fuerza
esos dos principios”. Tan es asi, en efecto, que

como resultado de esa dualidad de método, la realidad se desintegra en una multitud
de hechos irracionales, y luego es arrojada sobre ellos una red de “leyes” puramente
formales vaciadas de contenido. Y al idear una “‘epistemologia” que puede ir mds
alld de la forma abstracta del mundo inmediatamente dado (y de su concebibilidad),
la estructura es convertida en permanente y adquiere una justificacién —no
inconsistentemente— y que es la necesaria “precondicién de la posibilidad” de esa
visién del mundo. Pero incapaz de voltear ese movimiento “critico” en direccién de
una verdadera creacion del objeto —en ese caso del objeto pensante— y en verdad
al tomar la direccion totalmente contraria, este intento critico de llevar el analisis de
la realidad hasta su conclusién légica termina por regresar a la misma inmediatez
que encara al hombre ordinario de la sociedad burguesa en su vida cotidiana. Ha sido

conceptuado, pero tan sélo en lo inmediato (p.155).

123 A Engels —con justicia— le disgusta la idea de los “objetos prefabrica-
dos”. Los contrasta con la categoria de “un complejo de procesos”. Lukdcs, sin
embargo, después de citar con aprobacion el rechazo de Engels a los “objetos
prefabricados”, formula con reveladora vehemencia la pregunta retdrica: “; Pero
si no hay objetos, qué es lo que esta “reflejado” en el pensamiento?” (p.200).Y
si el “complejo de procesos” que Engels contrapone a la nocién mecanica de
los objetos prefabricados tenfa también que excluir la idea de la configuracion
dialéctica de los objetos, decididamente no “prefabricada”, Lukdcs tiene que
dar el viraje conceptual que equipara falazmente a los objetos con los objetos
prefabricados porque quiere mantener que “En la teoria del “reflejo” encontra-
mos la representacion tedrica de la dualidad del pensamiento y la existencia,
la conciencia y la realidad, que para la conciencia cosificada resulta tan ardua”
(Ibid.). Para liberar a la “conciencia cosificada” de su condicidn, Lukacs ofrece
los buenos oficios de la “identidad sujeto-objeto” que se supone superara la dua-
lidad del pensamiento y la existencia por via de su constitucién mas profunda (es
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decir, por definicidn).Infelizmente, empero, esa solucion atrapa a todos cuantos la
adoptan en el “laberinto sin fin de la mitologia conceptual” que Lukécs condena
en la practica de la filosofia clésica.

124 La dltima frase fue puesta en negritas por Lukécs en su totalidad.

125 Hegel, Werke, vol.5, p.30.

126 En los tres capitulos de Ontologia del ser social disponibles en inglés, el
lector interesado puede encontrar un enfoque radicalmente diferente de estos
asuntos, incluida una relacién critica en profundo del marco categorial hegeliano.
127 Marx, Carta a Engels, 25 de marzo de 1868.

128 La cita es de la pagina 391 de Capital, vol.3. El pasaje completo, en el cual
Marx trata el feticihismo del capital generador de interés, reza asi:

El concepto del capital como fetiche culmina en el capital generador de interés,
una concepcidn que le atribuye al producto acumulado del trabajo, y en ese caso en
la forma fijada de moneda, el poder secreto inherente, como un autémata, de crear
plusvalor en progresién geométrica, de modo que el producto acumulado del trabajo,
como piensa el Economista, hace mucho ya ha descontado toda la riqueza del mun-
do para siempre por cuanto le pertenece y con justicia le viene a €l. El producto del
trabajo del pasado, el trabajo del pasado mismo, estd aqui prefiado en si mismo de
una porcion del plus trabajo viviente del presente o el futuro. Sabemos, no obstante,
que en realidad la preservacion, y en esa medida también la reproduccion del valor
de los productos del trabajo del pasado es solamente [las negritas son de Marx] el
resultado de su contacto con el trabajo viviente; y en segundo término, que la domina-
cién de los productos del trabajo del pasado sobre el plustrabajo viviente perdura sélo
mientras duren las relaciones del capital, que descansan sobre aquellas relaciones
sociales particulares en las cuales el trabajo del pasado dominan independiente y

aplastantemente al trabajo viviente.

Ibid., (pp.390-91).
129 Luk4cs escribe en una nota al pie en un ensayo anterior —Tactica y ética—
publicado por primera vez en hingaro en 1919:

El concepto de conciencia fue mencionado y elucidado por primera vez en la filosofia
clasica alemana. La “conciencia” se refiere a esa etapa particular del conocimiento
en la que el sujeto y el objeto del conocimiento son sustantivamente homogéneos, es
decir, en la que el conocimiento se da desde dentro y no desde afuera (el ejemplo mas

simple es el del conocimiento moral que el hombre tiene de si mismo, por ejemplo,
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su sentido de la responsabilidad, su conciencia en contraste con el conocimiento de
las ciencias naturales, en las que el objeto conocido permanece por siempre ajeno al
sujeto conocedor a pesar de todo el conocimiento de aquél que €l tiene). La significa-
cién principal de este tipo de conocimiento es que el mero hecho del conocimiento
produce una modificacion esencial en el objeto conocido; gracias al acto de la
conciencia, del conocimiento, la tendencia inherente a €l a partir de ahora se vuelve
mds segura y vigorosa de lo que fue o pudo haber sido antes. Una implicacién mds
de este modo de conocimiento es, sin embargo, que la distincion entre el sujeto y
el objeto desaparece, y con ella, por consiguiente, la distincion entre la teoria y
la practica. Sin sacrificar nada de su pureza, su imparcialidad o su verdad, la teoria

se convierte en accion, en practica.

En el pasaje al que se afiade esta nota al pie, Lukdcs —caracteristicamente,
en el mismo espiritu con se que se ocupa de esos problemas en Historia y
conciencia de clase, como hemos visto en la seccidn anterior— minimiza el
poder de las determinaciones materiales (las “fuerzas ciegas de la naturaleza” a
la que se refiere Marx en su caracterizacién del metabolismo socioecondémico
capitalista) como “mera apariencia”, a fin de poder presentar como el remedio
requerido el acto de la conciencia esclarecedora. Asi que insiste, una y otra vez,
en que tales determinaciones materiales “‘son una mera apariencia que puede
sobrevivir tan sélo hasta que esas fuerzas ciegas hayan sido despertadas a la
conciencia” por el conocimiento aportado a través de la agencia de la identidad
sujeto-objeto (ambas citas provienen de Lukacs, Political Writings, 1919-1929
, New Left Books, Londres, 1972, p.15).

Naturalmente, las dificultades son mucho mayores que eso. Porque el co-
nocimiento de las determinaciones materiales preponderantes, no importa cuan
acabado, no erradica por si solo la fuerza de éstas por inercia, aunque logre
indicar la manera en que esta tarea puede ser cumplida mediante la sostenida
intervencion transformadora de la practica social. Vale la pena recordarnos
aqui de la ponderada evaluacion que hace Marx de sus propios logros tedricos,
que él pone en su debida perspectiva diciendo que con el descubrimiento de las
partes componentes del aire la atmdsfera misma continué siendo ella misma.
En cambio, segin los postulados lukdcsianos de la identidad sujeto-objeto y
de la identidad —por definicion— de la teoria y la prictica, se supone que la
atmosfera se vea “estructuralmente cambiada” por el propio acto autoiluminador
de la conciencia, gracias al pretendido descubrimiento de que desde el punto de
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vista de la identidad sujeto-objeto la fuerza de las determinaciones materiales
constituye “una mera apariencia”.

130 Ver la primera cita en la nota 79.

131 Ver la Seccidn titulada “La solucién de Lukdcs” del ensayo Poder politico y
disension en las sociedades posrevolucionarias en la Parte Cuatro del presente
volumen.

132 Rosa Luxemburgo, Reform or Revolution, New York, 1970, pp.60-61.

13 Ver pasaje citado del libro de Lukécs acerca de la Democratizacion en la
nota 14.

134 Ver su obra premarxista, Teoria de la novela, y el Prefacio escrito en 1962
para su edicién alemana inalterada, publicada por Luchterhand Verlag en 1963
y en inglés por Merlin Press en 1971.

135 Lukécs escribe en History and Class Consciousness, en su ensayo titulado
“Towards a Methodology of the Problem of Organization™:

La muy vilipendiada y difamada cuestion de las “purgas” del partido es tan sélo
el lado negativo del mismo aspecto [el de la verdadera democracia]. Aqui, como en
todo problema, era necesario pasar de la utopia la realidad. Por ejemplo, la demanda
contenida en las 21 Condiciones del Segundo Congreso de que todo partido legal
debe iniciar esas purgas de tiempo en tiempo demostrd ser un requerimiento utépico
incompatible con la etapa de desarrollo a la que habian llegado los partidos de masas
recién nacidos en Occidente (el Tercer Congreso formul6 sus opiniones sobre este
particular con mucha mayor cautela). Sin embargo, el hecho de que esa cldusula
fuese insertada no fue a pesar de ello ningin “error”. Porque ella apunta clara e
inconfundiblemente en la direccién que el Partido Comunista debe seguir en su
desarrollo interno, aun cuando la manera en que el principio se lleve a efecto estarda
determinado por las circunstancias histdricas... mientras mds clara y enérgicamente
medie el proceso las necesidades del momento poniéndolas en su debida perspectiva
histdrica, més clara y enérgicamente podra ser capaz de absorber a los individuos en
su actividad aislada; mds serd capaz de hacer uso de ellos, de llevarlos a la cima de

su madurez y de juzgarlos. (pp.338-9).

Naturalmente, la aceptacioén de Lukécs de las purgas no condona en modo
alguno la liquidacién fisica de los censurados, que se convirti6 en el sello dis-
tintivo de la politica estalinista de los afios 30.
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136 La exagerada importancia que Lukdcs le asigna a la “manipulacién” tiene
mucho que ver con el espacio conceptual creado para esa categoria en Historia
y conciencia de clase.

137 Cabe destacar que Marx estd bien consciente de la significacion de las con-
tratendencias objetivas en el proceso socioeconémico, y a menudo condiciona
sus andlisis de las tendencias dominantes en ese sentido.

138 Marx, A Contribution to the Critique of Political Economy, Lawrence &
Wishart, Londres, 1971, p.21.

139 I siguiente pasaje —de una respuesta a un cuestionario en tabla redonda
internacional de la publicacién Nuovi Argomenti, en torno al XXII Congreso del
Partido Comunista Soviético, con la participacién de Paul Baran, Lelio Basso,
Isaac Deutscher, Maurice Dobb, Pietro Ingrao, Rudolf Schlesinger, Paul Sweezy
y Alexander Werth— es representativo de sus opiniones al respecto:

Puesto que la oleada revolucionaria que se habia desatado en 1917 se desvaneci6
sin instituir una dictadura estable en ningtin otro pais, era necesario enfrentar con
resolucion el problema de construir el socialismo en un pais (atrasado). Es en ese
periodo que Stalin se revela como un estadista notable y sagaz. Su vigorosa defensa
de lanueva teorfa leninista de la posibilidad de una sociedad socialista en un solo pafs
en contra de los ataques sobre todo de Trotsky representaba, como no se puede dejar
de reconocer hoy, la salvacién del desarrollo soviético. ... Lo que hoy consideramos
despético y antidemocratico en el periodo estaliniano guarda una relacion estraté-
gica muy estrecha con las ideas fundamentales de Trotsky. Una sociedad socialista
conducida por Trotsky hubiese sido por lo menos tan poco democratica como la de
Stalin, con la diferencia de que estratégicamente hubiese estado orientada hacia el
dilema: una politica catastrdfica o la capitulacidon, en lugar de la tesis —sustancial-
mente justa— de Stalin, que afirma la posibilidad del socialismo en un solo pais (las
impresiones personales que me formé sobre la base de mis encuentros con Trotsky en
1921 me convencieron de que, como individuo, era hasta mds propenso al “culto a la
personalidad” que el propio Stalin). ... Con todos sus errores, la industrializacién de
Stalin fue capaz de crear las condiciones y los requerimientos tecnolégicos para ganar
la guerra contra la Alemania de Hitler. No obstante, la nueva situacién confronta a la
Unién Soviética, en el campo econémico, con tareas enteramente nuevas: debe crear
una economia capaz de darle alcance, en todas las areas de la vida, al capitalismo
mds avanzado, el de los Estados Unidos, y elevar el nivel de vida del pueblo soviético
por sobre el nivel americano. Una economia capaz de prestarles toda clase de ayuda,

sistemadtica y permanente, a otros estados socialistas y a pueblos econdmicamente
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atrasados en su camino a la emancipacién. Para este fin se requieren nuevos méto-
dos, mds democraticos, menos burocrdticamente centralizados que aquellos que ha
sido permitido desarrollar hasta ahora. El XXII Congreso le ha abierto el camino a
un grandioso y variado sistema de reformas. Me limito aqui a recordar solamente la
decision sumamente importante de que en las futuras elecciones para los cargos en

el Partido el 25% de los viejos lideres no pueden ser reelectos.

“8 domande sul XXII Congresso del PCUS”, Nuovi Argomenti, N° 57-58,
julio-octubre de 1962, pp.117-32.

Como todos sabemos, la propugnacién de la superacién de los Estados Unidos
en la produccion percdpita era una de las ideas favoritas de Stalin. En cuanto
a la sugerencia de que el reemplazo periddico del 25% de los funcionarios de
direccién del partido pudiese ser considerado una “grandiosa reforma” —una idea
muy acorde con la propuesta de Lukdcs en Historia y conciencia de clase de
pedirles a los funcionarios del partido “redistribuirse” de tiempo en tiempo— es
muy ingenua, para decirlo en términos suaves. Porque esas reformas —aun si son
implementadas, lo cual en modo alguno estd garantizado, como lo atestiguan las
subsiguientes décadas de desarrollo— deja casi invariable a la division estructural
de la sociedad en dirigentes y gobernados, fundamentalmente antidemocratica.
140 Lukdcs, Aesthetik Teil I: Die Eigenart des Aesthetischen, Luchterhand
Verlag, Neuwied y Berlin, 1963, vol. 2, p.856.

41 Ibid., pp.870-71.

142 “La verdad va prosiguiendo lentamente su marcha hacia delante, y al finy a
la postre nada puede detenerla”. Lukécs, “Postscriptum 1957zu: Mein Weg zu
Marx”. En Georg Lukacs: Scriften zur Ideologie und Politik, ed. por Peter
Ludz, Luchterhand Verlag Neuwied y Berlin, 1967. P.657.

143 Significativamente, la dltima palabra en la Estética de Lukdcs la tiene Goethe:

Wer Wissenchaft und Kunst besitzt,
Hat auch Religion
Wer jene beiden nicht besitzt,

Der habe Religion,
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(Si tienes Ciencia y Arte,
También tienes religion;
Si no las tienes,
Necesitas religion).
Eigenart des Aesthetischen,vol. 2, p.872.

Algo por lo que se ha criticado mucho a Lukacs —su categérico rechazo del
“vanguardismo”— s6lo puede ser entendido en términos de la misma perspectiva
porque como €l insiste una y otra vez:

en un sentido histérico mundial, la capitulacién del vanguardismo ante la amorfa
necesidad religiosa contempordnea —que tiende a destruir toda objetividad artisti-

ca— representa un mero episodio en el curso del desarrollo artistico (/bid., p.830).

Yo cité en El concepto de dialéctica de Lukacs un pasaje de las pp.78-9 de
Grespraeche mit Georg Lukacs (Rowohlt Verlag, Hamburgo, 1967) en el cual
el autor bastante ingenuamente idealizaba al Trust del Cerebro del presidente
Kennedy, como un modelo para ser adoptado también en los paises socialistas,
para jugar el papel de correctivos de la burocracia. En opinién de Lukacs, con
el Trust del Cerebro

ha aparecido un nuevo principio organizacional, a saber una dualidad y una co-
actividad de la teorfa y la practica politica, que ya no siguen unificadas en una persona
—1y que resultaron estar unificadas una sola vez, si acaso— pero las cuales, por razén
de la extraordinaria ampliacion de las tareas, s6lo pueden ser llevadas a cabo hoy

dia en esa forma dual .

La realidad era, claro estd, muy distinta. Yo no podia evitar sentir al mismo
tiempo que

“Casi cada uno de los elementos de la valoracién de Lukacs estd irremisiblemen-
te fuera de contacto con la realidad. George Kennan, quizd el mejor cerebro del

Trust del Cerebro de Kennedy, tiene una opinién mucho més baja de esa ‘forma
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organizacional’. El sabe que su principio operativo actual es: ‘Dejen atrds su cerebro
y sus ideales al ingresar en ese Trust del Cerebro’, si resulta que sus ideales difieren
de los de los ‘burdcratas del maximo nivel’ (‘hohen Biirokraten’). Escribi6 luego de
su renuncia al equipo de Kennedy que en la tnica ocasién en la que esos burdcratas
no prevalecieron por sobre €l fue cuando doné su sangre después del terremoto de
Skpje: no pudieron evitar que eso pasara. También es que el asunto no se trata de si
nos abundan o no los hombres de la estatura de un Marx o un Lenin. La rareza del
talento politico intelectualmente creativo no constituye una ‘causa original’, sino
mds bien el efecto de cierto tipo de desarrollo social, que no sélo impide la aparicién
de talento nuevo, sino destruye el talento disponible mediante juicios politicos (cf.
los numerosos intelectuales y politicos rusos liquidados en los afios 30), mediante la
expulsion de los hombres de talento del campo de la politica (Lukdcs, por ejemplo),
o mediante el doblegamiento a la aceptacién de las estrechas perspectivas politicas
de la situacién establecida (por ejemplo el gran talento, a los niveles mds elevados,
de un Joseph Révai). ... La ‘forma organizacional’ propugnada como la sintesis entre
la teoria y la practica constituye un mero postulado utépico. Esperar que los burdcra-
tas de Kennedy le cedan el paso a sus percepciones y sus propuestas no pasa de ser
una esperanza boba, al igual que esperar que la solucién de los grandes problemas
estructurales del socialismo internacional venga del reconocimiento autoconsciente
y voluntario por los Primeros Secretarios Generales del Partido de que no hay varios
Marx y Lenin a la mano, constituye una mera idea ilusoria. Si es cierto, como bien
podria serlo, que hoy nos vemos confrontados por una ‘extraordinaria ampliacién de
las tareas’ (‘ausserordentliche Verbreitung der Aufgaben’), ello vuelve mds urgente
y vital todavia el insistir en la interpretacién reciproca de la teoria y la politica, la
teoria y la préctica, en vez de presentar una justificacién de su alienacién y ‘necesaria
dualidad’ mediante la idealizacién de una forma organizacional, un Trust del Cerebro
inexistente e impracticable. Nada podria ser mds ilusorio que esperar la solucién de
nuestros problemas a partir del “Trust del Cerebro’ de intelectuales abstractos y poli-
ticos cerradamente pragmadticos. La pretendida ‘Verbreitung der Aufgaben’ necesita
para su solucién de la interpenetracion reciproca de la teorfa y la prictica en todas las
esferas de la actividad humana y a todos los niveles, desde el mas bajo hasta el mas
elevado, y no el estancamiento estéril de los académicos y los politicos en la cima. En
otras palabras, la tarea es la democratizacion y reestructuracién radicales de todas

las estructuras sociales y no el utGpico reordenamiento de las jerarquias existentes”.

Mészaros, Lukacs’s Concept of Dialectics, Merlin Press, Londres, 1972, pp.89-
91; publicado por primera vez en un volumen editado por G.H.R. Parkinson,
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Geor Lukacs, The Man, His Work and His Ideas, Weidenfeld & Nicholson,
Londres, 1970.

145 G. Zinoview, “Gegen die Ultralinken” (1924), Protokoll des V. Kongresses
der Kommunistischen Internationale, Moscu, 1925. Reimpreso en Georg
Lukacs: Schriften zur Ideologie und Politik, ed. por Peter Ludz, pp.719-26.
146 Die Eigneart des Aesthetischen, vol. 2 p.742.

W Ibid., p.837.

18 Ibid., p. 847

149 Ibid.

150 Nuovi Argomenti, N° 57-58, pp.130-31.

151 Lukdcs, “Solzhenitsyn’s Novels” (1969), p.77 de Lukécs, Solzhenitsyn,
Merlin Press, Londres, 1970. Las consideraciones que siguen a continuacién
son tomadas de mi articulo de resefia sobre Solzhenitsyn de Lukacs, New
Statesman, 26 de febrero de 1971; reimpreso en las pp.105-14 de la edicioén de
Merlin Press de Lukacs’s Concept of Dialectics.

152 Lenin, “Party Organization and Party Literature” (105), Collected Works,
vol. 10, p.46.

153 Ibid.

154 Lukécs. “Solzhenitsyn’s Novels”, p.80.

155 Ibid., p.81.

13 Lukacs, A demokratizalodas jelene és jovoje, p.192.

57 Ibid., p.187.

158 Lenin, What Is to Be Done? (1902), en Collected Works, vol. 5, p.384.

9 Ibid., p.465.

10 1bid., p.452.

161 Lukécs, A demokratizalédas jelene és jojove, p.171.

192 Ibid.

1 Ibid., pp.171-2.

164 Rosa Luxemburg, Spartacus, Merlin Press, Londres, 1917, p.19.

15 Ibid., p.27.

166 Lukécs, Eigenart des Aesthetischen, vol. 2, p.831.

17 Ibid., pp.836-7.

188 Como lo expuso Hegel: “La verdad de la necesidad, por consiguiente, es la
Libertad: y la verdad de la sustancia es la Nocién —una independencia que,
si bien se repele en los distintos elementos independientes, aun en esa repul-
sidén es idéntica a s misma, y en el movimiento de la reciprocidad permanece
comodamente inactiva y en conversacion s6lo consigo misma”. Hegel, Logic,
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traducido al inglés por William Wallace, The Clarendon Press, Oxford, 1975,
pp-220.

1 Lukécs, The Ontology of Social Being: Labour, Merlin Press, Londres,
1980, p.121.

170 Ibid., p.134.

"V Ibid., p.123-4.

172 Ibid., p.134.

173 Ibid., pp.136-6.

74 Ibid., pp.101-102.

175 Ibid., pp. 86-7

176 Ibid., p.83.

177 Lukécs, A tarsadalmi 1ét ontologiajarol, Szisztematikus fejezetek (Onto-
logia del ser social, Capitulos sistemadticos), Magveto Kiadé, Budapest, 1976,
vol. 2, pp.786-7.

8 Ibid., p.777.

17 Ibid., p.248.

180 Ibid., p.319.

181 Ibid., p.181. Lukdcs también afiade en la misma pagina que “no debatimos si
las decisiones tacticas eran no correctas o falsas. Lo importante es que el punto
de partida de Stalin siempre era tactico”.

182 Ibid., p.320.

183 Ibid., p.332.

'8 E] empleo de la categoria de posibilidad en la Ontologia del ser social es
incontable. Asi, Lukdcs argumenta, para citar una frase tipica al respecto, que
la lucha de los individuos en contra de su propia alienacion “puede influenciar
potencialmente al desarrollo social, y bajo ciertas condiciones le es posible
adquirir peso objetivo significativo”, Ibid., p.768.

185 Ibid., p.739.

186 Ibid.

87 Ibid., p. 624.

188 Ibid., p.625.

189 Ibid.

190 Ibid.

1 Ibid.

192 Ibid., p.734.

93 Ibid., p.735.

94 Ibid., p.758.
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195 Ibid.

19 Ibid., p.8009.

Y7 Ibid., p.741.Y enla pdgina 809 del mismo libro Lukdcs afirma que “las revuel-
tas estudiantiles se estan convirtiendo en un movimiento de masas internacional”.
198 Lukécs, The Ontology of Social Being: Labour, p.136.

199 Lukdcs, A tarsadalmi 1ét ontologiajarol. Vol. 2, pp.791-2.

20 Lukdcs, A demokratizalaz jelene és jojove, p.160.

201 Lukécs, A tarsadalmi 1ét ontologiajarol, vol. 2, p.772. El problema es es-
tudiado en extenso en las paginas 773-8 del volumen 2.

Encontramos el ancestro intelectual de esta idea de dedicarse sin reservas
a la gran causa en Historia y conciencia de clase, cuando Lukdcs habla del
“compromiso activo de la personalidad total (p.319). Sin embargo, la gran dife-
rencia estd en que en Historia y conciencia de clase la idea esta directamente
vinculada al partido, insistiendo en que la condicién de su realizacién es “la
disciplina del Partido Comunista, la absorcion incondicional de la personalidad
total en la praxis del movimiento” (p.320). En Ontologia del ser social, como
contraste, Lukdcs concede no sélo que la dedicacién a una causa progresista
puede asumir formas alienadas, sino ademds que “si bien excepcionalmente, es
posible no obstante que algunas personas se identifiquen con causas socialmente
regresivas de una manera subjetivamente/humanamente auténtica” (p.773).
202 M¢észaros, “Le philosophe du ‘tertium datur’ et du dialogue co-existentiel”, en
Les grands courants de la pensée mondiale contemporaine, vol.vi, Marzorati
Editore, Milédn, 1961, pp.937-964.
203 Ver “Die Philosophie des ‘Tertium Datur’ und des Koexistenzdialogs”,
en Frank Benseler (ed.), Festschrift zum achtzisten Geburstag von Georg
Lukacs, Luchterhand Verlag, Neuwied y Berlin, 1965, pp.188-207.
204 “Il nourrit encore cette intention dont la réalisation ne serait possible qu’apres
un changement fondamental des circonstances actuelles, ou bien les problemes
de cette éthique devront selimiter aux spheres les plus abstraites” (Marzorati
ed. p.952, Festschrift p.205).
2051 a carta de Lukécs desde Budapest tiene fecha 13 de enero de 1964.
26 Tas notas y someros comentarios publicados recientemente bajo el titulo
de Versuche zu einer Ethik, aunque sumamente valiosos para el investigador
especializado en Lukacs , agregan muy poco a lo que ya podemos encontrar en
Eigenart des Aesthetischen y en Ontologia del ser social.
207 Lukdcs, A tarsadalmi 1ét ontologiajarol, vo. 2, p.259.
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28 Ibid., p.727.

29 Lukdécs, Political Writings 1919-1929, pp.6-7

210 Ibid., p.6.

21 Ibid.

212 Lukdcs, History and Class Consciousness, p.319.

23 Ibid., p.315.

214 Lukdcs, Versuche zu einer Ethik, p.75

15 Lukdcs, A tarsadalmi 1ét ontologiajarol, vol. 2, p.330.

216 Luk4cs, Versuche zu einer Ethik, p.124.

217 Laszl6 Sziklai, “Megkésset profécia? Lukdcs Gyorgy testamentuma”
(“¢Profecia atrasada? El testamento de Gyorgy Lukdcs”), Népszabadsag, 31
de diciembre de 1988.

218 L uk4cs, carta a Frank Benseler, 18 de diciembre de 1968; citado en el articulo
de resena de Sziklai acerca del libro de Lukdcs sobre la Democratizacion citado
en la nota anterior.

219 Lukdcs, carta a Gyorgy Aczél, 24 de agosto de 1968, publicada en Tarsadalmi
Szemle, abril de 1990, p.89.

20 Karoly Urbén, “Megbékélés?Lukdcs és az MSzMP 1967/68-ban” (“‘; Reconci-
liacion? Lukdcs y el MSzMP en 1967/68”"), Magyar Nemzet, 2 de abril de 1990.
21 Ibid.

22 “Lukdcs Gyorgy politikai végrendelte” (“Testamento politico de Gyorgy
Lukécs”), Tarsadalmi Szemle, abril de 1990, p.84.

223 Esto tom6 la forma de no solamente la condena moral mas fuerte posible
de un viejo amigo, sino también de un abierto desafio a cémo las autoridades
encarceladoras podrian responder ante la manifestacion de franco desprecio
para con su hombre, que habia “
fue autenticada indiscutiblemente por Mikl6s Véasdrhelyi: uno de los mejores
amigos y asesores politicos mds cercanos de Imre Nagy, que tuvo que pasar

regresado al redil”. La manera como eso ocurrié

varios afios en prisién luego de la ejecucién del Primer Ministro Nagy. El me
dijo en diciembre de 1990 que las personas deportadas a Rumania compartian un
comedor y solian sentarse en pequenos grupos de amigos y familiares alrededor
de las mesas disponibles. Lukacs y su esposa Gertrid compartian una mesa con
Zoltan Szant6 y su esposa. La mafiana siguiente a la confesion incriminadora
que hizo Szantd, a la hora del desayuno, Lukécs y Gertrid se encaminaron a
la mesa que compartian con €l, tomaron sus platos y sus cubiertos, y fueron a
sentarse con Szildrd Ujhelyi, que no tenia familiares consigo y comia siempre
solo en su mesa. Ese fue el fin plenamente justificado de una muy larga amistad.

838

http://ww. scribd. conl | nsurgenci a


http://www.scribd.com/Insurgencia

NOTAS DE LA PARTE DOS

24 Citado en Gyorgy Aczél e Istvan Sziklai, “Feljegyzés a Politikai Bisottsdgnak”
(“Memorandum para el Politbur6”, escrito el 24 de junio de 1966), Tarsadalmi
Szemle, abril de 1990, pp.63-85.

22 Lukdcs, A demokratizalas jelene és jojove, p.178.

26 “Lukacs Gyorgy politikai végrendelete”, Tarsadalmi Szemle, abril de 1990,
pp-63-85.

27 Ibid., pp.66-7.

228 Ver Hans Heinz Holz, Leo Kofler, Wolfgang Abendroth, Gesprige mit Georg
Lukacs, ed. por Theo Pinkus, Rowohlt Verlag, Hamburgo, 1967, pp.78-9.

22 Lukdcs, A demokratizalas jelene és jojove, p.194.

20 “Lukasc Gyorgy politikai végrendelete” p.76.

=1 Ibid., p.69.

22 Ibid., p.68.

23 Ver pp.65-7 de esta entrevista.

24 Ibid., p.69.

25 Ibid., pp.69-70.

26 Ibid., p.67.

27 Lukécs, A demokratizalas jelene és jojove, p.178.

28 Ibid.

2% Hay mas acerca de estos problemas en los Capitulos 13 y 20.

20 Ver “La solucién de Lukdacs” en “Poder politico y disension en las sociedades
posrevolucionarias”, en este mismo volumen.

21 “Lukdacs Gyorgy politikai végrendelete”, p. 65. Las negritas son de Lukécs.
22 Lukécs, A demokratizalas jelene és jojove, p.200.

23 “Lukdcs Gyorgy politikai végrendelete”, p.77. Las negritas son de Lukacs.
24 Herbert Marcuse, Die Permanenz der Kunst,Carl Hanser Verlag, Munich,
1977, p.53.

245 Marx, El Capital, vol. 3, p.772.

246 Marx, Grundrisse, Penguin Books, Harmondsworth, 1973, p.341.

27 Ibid., p.331.

28 Ibid., p.304.

29 Ibid., pp.227-8. Ver también p.264, donde Marx escribe:

Después del capital nos ocuparemos de la propiedad de la tierra. Y luego de eso, del
trabajo asalariado. Resueltos los tres, el movimiento de los precios, como circulacién
ahora definida en su totalidad mds intrinseca. Por otra parte, las tres clases, como

produccién planteada en sus tres formas y presuposiciones de circulacion bdsicas.
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Después el estado (el estado y la sociedad burguesa, los impuestos o la existencia de
las clases improductivas. La deuda del estado. La poblacion. El estado externamente:
las colonias. El comercio exterior. La tasa de cambio. El dinero como moneda inter-
nacional. Finalmente, el mercado mundial. La intrusién de la sociedad burguesa en
el estado. La crisis. La disoluciéon del modo de produccién y la forma de sociedad
basada en el valor de cambio. La postulacion real del trabajo individual como social

y viceversa).

Como podemos ver, se nos presenta la misma progresion, describiendo la 16gica
intrinseca de la necesidad del comercio que tiene el capital en una escala cada
vez mayor. La condicién vital de satisfacer esa necesidad es el estado, tanto en
lo interno como en sus relaciones exteriores. Todo esto estd cundido de contra-
dicciones de creciente intensidad y escala, que conducen a una crisis estructural
y en dltima instancia visualizan la disolucién de esa formacién social. La forma
histérica nueva estd, de nuevo, “planteada” (“necesariamente sugerida”) como
la real unidad del trabajo social y el individual: es decir, como una formacién
social libre de la contradiccién entre ambos.

20 Ibid., p.325.

21 Ver en particular los Capitulos 14, 15, 18 y 20 del presente estudio.

232 Ver, por ejemplo, la vehemente defensa que hace Lukdcs de Rosa Luxemburgo
en Historia y conciencia de clase (en el ensayo sobre “El marxismo de Rosa
Luxemburgo”). También trat6 en la misma obra, particularmente en los ensayos
sobre “;Qué es el marxismo ortodoxo?” y “La cosificacién y la conciencia del
proletariado”, de poner de relieve la naturaleza dialéctica del método de Marx,
y traté de conciliarlo con los requerimientos de la “ortodoxia” mds cerrada
posible, que de hecho vino a parar nada mas que en la aceptacién incondicional
de los decretos politicos partidistas (estalinistas) mds recientes. Naturalmente
el propio método dialéctico de Marx tuvo que caer como victima durante un
largo periodo histdrico.

23 Ver Capitulo 12.

2% Como hemos visto en el Capitulo 1, Hegel representa un caso extremadamente
complicado, ya que va mucho mas alla de la solucién liberal acostumbrada, segtin
la cual “la historia existié hasta el momento, pero ya no mas”. Pero incluso su
posicion encalla al final entre las rocas de los requerimientos estructuralmente
apologéticos del “punto de vista de la economia politica”.

25 Ver el pasaje de El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte citado en la
nota 78.
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236 Ver, por ejemplo, La guerra civil en Francia, de Marx.

27 Marx, Grundrisse, p.85.

28 Ibid., pp.86-7.

2 Ver el Libro 1V, Capitulo VI, de Principios de economia politica, de John
Stuart Mill.

260 Ver las consideraciones de Adam Smith sobre el “estado progresista de la
sociedad” en Investigacion sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las
naciones. Como Mill observé acertadamente: la creencia de que, no importa
cuanto pueda posponer nuestro destino una época de incesante lucha, el progreso
de la sociedad debe ‘acabar en bajezas y en miserias’ lejos de constituir, como
muchas personas lo creen atin, una malvada invencién del sefior Malthus, fue
expresada o afirmada ticitamente por sus predecesores mds distinguidos...” Prin-
ciples of Political Economy, Longmans, Green & Co., Londres, 1923, p.747.

21 Ver el cardcter apologético de gran parte del debate de Los limites del
crecimiento.

262 Ver la Parte Tres, en particular el Capitulo 16.

263 Marx, The Poverty of Philosophy Lawrence & Wisehart, Londres, 1936,
pp-112-3.

264 Marx, Carta a P.V. Annenkov, 28 de diciembre de 1846.

25 Ibid.

266 Bajo un aspecto diferente, el mismo problema nos confronta en forma de la
divisién, organizacion y desarrollo transnacional de la tecnologia —cinicamente
adaptada hasta para los requerimientos inmediatos de la represion de las huel-
gas— en conformidad con las necesidades actuales del capital.

27 Engels, Carta a F.A. Sorge, 11 de febrero de 1891.

28 Engels, Carta a K. Kautsky, 3 de febrero de 1891.

26 Engels, Carta a K. Kautsky, 11 de febrero de 1891.

270 Marx, The Civil War in France, Foreign Languages Press, Pekin, 1966, p.80.
211 Engels, Carta a A. Bebel, 1-2 de mayo de 1891.

212 Bebel era el destinatario de la incomoda carta de Engels, citada en la dltima
frase.

273 “ese temor [a la publicacion] estaba basado esencialmente en la consideracion:
(qué hard el enemigo con ella? Puesto que la cosa fue publicada en el érgano
oficial, la explotacién por el enemigo no tendrd filo y nosotros nos ponemos en
una posicién desde la que podemos decir: vean como nos criticamos nosotros
mismos, somos el inico partido que se puede permitir esto; jtraten de imitarnos!
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Y ése es también el punto de vista correcto que se debi6 haber tomado en primer
lugar” (Engels, Carta a K. Kautsky, 3 de febrero de 1891).

La principal objecion de Bebel estaba dirigida a la publicacién de la carta de
Marx a W. Bracke (fechada el 5 de mayo de 1875, con los comentarios acerca
del Programa de Gotha), diciendo de su preocupacién acerca de las armas que
las criticas al liderazgo ponian en las manos del enemigo (ver la Carta a Engels
de Bebel, 30 de marzo de 1891).

En otra carta a Kautsky (fechada 23 de febrero de 1891), Engels volvia de
nuevo al tema: “El miedo de que pondria un arma en las manos de nuestros ad-
versarios era infundado. Las insinuaciones maliciosas, por supuesto, se las estan
dando a todo y a cualquier cosa, pero en conjunto la impresién que produjo en
nuestro adversario fue de total perplejidad ante esta autocritica implacable,
y el sentimiento de jqué fortaleza interna debe tener un partido que se puede
permitir una cosa asi! Eso es lo que se puede percibir en los periddicos hostiles
que usted me mandé (muchas gracias por ellos) y en los que han llegado por
otras vias. Y, hablando con franqueza, realmente €sa era mi intencién cuando
publiqué el documento”.

214 Engels, Carta a K. Kautsky, 15 de enero de 1891.

75 Engels, Carta a K. Kautsky, 23 de febrero de 1891.

776 Engels, Carta a A. Bebel, 1-2 de mayo de 1891.

217 Engels, Carta a F.A. Sorge, 4 de mayo de 1891.

28 Engels, Carta a A. Bebel, 1-2 de mayo de 1891.

2 Ver su Introduccion a la critica de la Filosofia del Derecho de Hegel, asi
como la Parte I de La ideologia alemana.

280 M4s enfaticamente en el Manifiesto del Partido Comunista.

281 Marx, The Civil War in France, p.73.

22 Ibid., p.167.

283 Ibid., p.228.

24 Ibid., p.232.

25 Ibid., p.13.

286E] boicot de los berlineses en mi contra no ha cesado, no leo ni veo nada por
carta...” (Engels, Carta a K. Kautsky, 11 de febrero de 1891).Y de nuevo: “hay
un plan para poner en circulacién un edicto fraccionalista, en el sentido de que la
publicacién [de la Critica... de Marx] ocurrid sin su conocimiento previo y que
ellos la desaprobaban. Pueden divertirse a gusto... Mientras tanto, esos caballe-
ros me boicoteaban, que a mi me parece muy bueno, porque me evita malgastar
un montoén de tiempo”. (Engels, Carta a F.A. Sorge, 12 de febrero de 1891).
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287 Marx, The Civil War in France, op.cit, p.172.

28 Ibid., p.229.

28 Engels, Prefacio al Capital, de Marx.Vol.II.

20 “Marx ha vuelto de Carlsbad bastante cambiado, vigoroso, lozano, animado
y lleno de salud, y pronto se podra poner a trabajar en serio” (Engels, Carta a
W. Bracke, 11 de octubre de 1875).

21 Engels, Prefacio al Capital, de Marx. Vol.II.

2 Marx, El Capital, Vol.II, Penguin Books, Harmondsworth, 1978, pp.591-2.
23 Ibid., p.591.

24 Ibid., p.593.

2% Publicado por primera vez en italiano como parte de un estudio mds extenso:
“Il rinnovamento del marxismo e 1’attualita storica del’offensiva socialista”,
Problemi del Socialismo, enero-abril de 1982, pp. 5-141, y en inglés en Radical
Philosophy, N°42. (Invierno/Primavera 1986), pp.2-10. Ese estudio es publicado
ahora con cambios menores en los Capitulos 11-13 y 18. Las notas 316-19 de
la Parte Dos y la Seccién 18.4 han sido afiadidas a este volumen.

2% Hegel, The Phenomenology of Mind, Allen & Unwin, Londres, 1966, p.114.
27 Hegel, Philosophy of Mind, Clarendon Press, Oxford, 1971, p.62.

28 Ibid., pp.62-3.

29 Ibid., p.63.

30 Ibid., p.64.

1 Engels, Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy,
en Marx y Engels, Selected Works, Vol. II, p.354.

32 Ibid., p.354-5.

393 Marx, “Preface to the Critique of Political Economy”, en A Contribution
to the Critique of Political Economy, Lawrence & Wishart, Londres, 1971,
p.21. Desafortunadamente, en esta traduccién la palabra “siempre” (“immer”)
es vertida como ““inevitably”, [inevitablemente] incitando asi a una lectura
fatalista/determinista.

304 Ibid.

35 Marx, Grundrisse, p.228.

3% Marx y Engels, Collected Works, (en lo sucesivo citado como MECW), Vol.
5, p-49 (The German Ideology).

397 Engels, Introduccidn a la edicion inglesa de Socialism: Utopian and Scien-
tific, Marx y Engels, selected Works, Vol. 11, p.105.

08 MECW, Vol. 5, pp.74-5.

39 Ibid., p.74.
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310 Ver Engels, Carta a Kautsky, 23 de febrero de 1891.

311 Engels, Socialism: Utopian and Scientific, Selected Works,, Vol. I, p.135.
312 Stalin, Economic Problems of Socialism in the U:S:S:R:, Foreign Languages
Press, Pekin 1972, pp.34-6.

313 Aunque resulta politicamente comprensible, los socialistas a menudo salu-
dan unilateralmente sucesos y desarrollos que representan éxitos del capital y
victorias del trabajo por partes iguales, sobrevalorando su importancia para el
avance del movimiento mismo (desde la revocacién de la Ley Antisocialista de
Bismarck y otras versiones de legislacion antilaboral hasta el “estado benefactor”
y la economia del consumo).

Sin duda, la clase trabajadora posee una cuota vital en todos esos logros. Sin
embargo, es mds que mera coincidencia el que esas conquistas sean posibles en
momentos en que el capital estd en posicion no sélo de digerirlas, sino ademas
de convertir las concesiones obtenidas en mayores ganancias para €l mismo.
En otras palabras, estas mejoras se presentan en momentos en los que, como
resultado de la dindmica interna del capital —de la cual su relacién con el tra-
bajo constituye, claro estd, un factor clave— la posicidn represiva demuestra ser
no sélo anticuada y redundante, sino también un impedimento para una mayor
expansion de su poderio y su riqueza.

Como es natural, exactamente por las mismas razones —que afirman los
intereses generales del capital en esos asuntos— las cosas se pueden mover en
la direccién contraria por un periodo de tiempo de mayor o menor extension,
bajo condiciones y circunstancias histdricas especificas: como lo comprobd
no solamente el surgimiento del fascismo, contra el trasfondo de una crisis
econdmica en gran escala, sino también el reciente surgimiento de la “Derecha
Radical”, con sus implacables medidas legislativas dirigidas en contra del trabajo.

314 Mészaros, “Lastuzia della storia a marcia indietro”, pp. 46-7 del estudio en
italiano referido en la nota 295.

315 Magyar Hirek, 2 de febrero de 1985.

316 Ver The Times, 11 de abril de 1985.
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317 Trénicamente —otra “ironfa de la historia mds”?— este juicio se hace en
una obra titulada: Del socialismo utdpico al socialismo cientifico. (La cita esta
tomada de Marx y Engels, Selected Works, Vol. II, p.136).

318 a destructividad que acompana a estos desarrollos ha asumido en la actualidad
tales proporciones que ya constituye una amenaza directa para la supervivencia
humana. A este respecto ver el Capitulo 5.

319 Debido a las graves deficiencias que se hacen valer en los dominios de la
produccién y acumulacién de capital rentables, el endeudamiento se ha conver-
tido en un problema definitivamente incontrolable en algunos de los principales
paises capitalistas, incluida Inglaterra. En ninguna otra parte son mds evidentes
los peligros que en los Estados Unidos: el poder hegeménico preponderante del
sistema del capital global. He venido argumentando desde 1983 que el problema
real de la deuda no es el del “Tercer Mundo”, sino el del endeudamiento —tanto
interno como externo— en espiral de los Estados Unidos, que presagia el peligro
de un terremoto econémico internacional de gran intensidad cuando los Estados
Unidos incumplan su deuda de una u otra forma. Quienes contindan aseverando
que la economia estadounidense —con mucho el mayor deudor del mundo— “se

429

levantara” de su precaria situacién financiera cierran los ojos a toda evidencia
factual, para asi poder poner al revés la relacidn causal entre el crecimiento y
el endeudamiento siempre ascendente que prevalece en la actualidad. Porque,

como Paul Sweezy y Harry Magdoff lo hacian notar en un importante estudio:

El problema con esta linea de razonamiento es que las politicas de este tipo han sido
proseguidas durante los dos periodos de Reagan en la presidencia con mds vigor
que nunca, precisamente en el momento en que la expansién econdémica general
ha resultado mds obviamente dominada por la cada vez mds veloz expansion de la
deuda. También ha habido periodos en la historia del capitalismo en que de verdad se
dieron salidas de la deuda en gran escala, pero hablar de ello aqui y ahora constituye
un buen ejemplo de poner la carreta delante del caballo: en este pais, hoy, la deuda

es el motor del crecimiento, no el subproducto de éste.
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(Paul M. Sweezy y Harry Magdoff, The Irreversible Crisis, Monthly Review
Press, New York, 1988, p.70).

Es dificil exagerar la gravedad de una situacion en la que el endeudamiento
creciente tiene que desempefar el papel contradictorio de “motor del crecimien-
to”, concebido asi para rescatar la economia (durante el tiempo que sea posible
mantener tales practicas) de su tendencia al estancamiento:

El remedio estimulante que la teoria keynesiana prescribe para las depresiones —
dosis masivas de gasto deficitario— ya ha sido agotado. Dentro del sombrero del
mago no queda nada. La realidad del estancamiento en una escala que no se habia

experimentado en medio siglo nos mira a la cara...

Entre las fuerzas que contrarrestan la tendencia al estancamiento, ninguna ha sido mas
importante o menos comprendida por los analistas econdmicos que el crecimiento,
comenzando en los afios 60 y cobrando impulso rdpidamente después de la grave
recesion de mediados de los 70, de la estructura de la deuda del pais (gubernamen-
tal, corporativa e individual) a un paso que sobrepasa con gran ventaja al de la
despaciosa expansion de la economia “real”. El resultado ha sido el surgimiento de
una superestructura financiera de una voluminosidad y fragilidad sin precedentes
sometida a tensiones y esfuerzos que amenazan cada vez mds la estabilidad de la

economia en su totalidad.

Entre 1979 y 1980, la relacién entre la deuda y el PNB avanz6 de 1.57 a 1.7. Eso,
resultd, era tan sélo el preludio de la explosion de la deuda de los afios 80. Para 1987

la ostensible deuda total fue 2.25 veces mayor que el PNB de ese afio...

Lo que resulta particularmente notorio es que la dependencia de la deuda en los
ultimos quince afios ha ido aumentando sostenidamente para compensar una economia
privada que se va debilitando. Los gastos gubernamentales totales han constituido
una influencia econémica de gran importancia a lo largo de los aflos de la segunda
posguerra, elevdndose del 13.5 % del PNB en 1950 al 20.4 % en 1987. Pero si bien
en los afios anteriores el superdvit de los afios buenos mds o menos balanceaba los
déficits de los periodos de recesion, el esquema cambid posteriormente. Los déficits
comenzaron gradualmente a pesar mas que los superdvits durante los afios 60, y a
partir de allf la dependencia de los déficits se incrementd rdpidamente. Durante toda

la década de los 70, los déficits fueron necesarios para pagar el 8 % de los gastos del
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gobierno federal, en tanto que durante los siete primeros afios de la década actual se

ha més que duplicado, paraun 17 %...

[En la economia de consumo, los préstamos de los bancos y las compaiias
financieras] han apuntalado las ventas de casas y bienes de consumo duraderos, y
también han amontonado una montafia de deuda de consumo que se estd aproximando
aceleradamente a un limite insostenible: en 1970 la ostensible deuda de consumo
montaba a alrededor del 67 % del ingreso por impuestos al consumo; en 1987 andaba
cerca del 90 %. ...

Los negocios no financieros no han permanecido fuera de la febril acumulacién
de deuda... En la incapacidad de encontrar oportunidades de inversién productiva
rentable ante el exceso de capacidad y la disminucién de la demanda, han sido afa-
nosos participantes en la desenfrenada fusién, adquisicién por la fuerza y compra
de empresas que ha barrido el pais en afios recientes, convirtiéndose con el proceso
en prestamistas y a la vez prestatarios en gran escala. Por todas estas razones, las
corporaciones no financieras en conjunto sobrellevan ahora la carga de una deuda
de alrededor de 1.5 trillones de ddlares que, segiin Felix Rohatyn, de la firma de
inversiones bancarias Lazard Fréres, sobrepasa su valor neto en un 12 %. Ademas,
sefiala Rohatyn, desde 1982 el costo del servicio de esta deuda ha estado absorbiendo
el 50 % de la totalidad del flujo de caja colectivo. Como comparacién, durante la

recuperacion de 1976-79 ese costo promediable fue tan sélo el 27%...

Con todo lo conscientes que puedan estar las autoridades monetarias de los pe-
ligros que acechan mds adelante, sus manos estan no obstante atadas. Y la razén es
precisamente la fragilidad del sistema. Cualquier interferencia por parte del gobierno
o de las autoridades monetarias que no sea la de apagar los incendios cuando se
producen, trae consigo la posibilidad de desatar una reaccién en cadena. Eso explica
por qué en cada coyuntura critica, a fin de evitar una caida grave, se hayan relajado
las restricciones existentes contra una mayor expansion financiera. La supresion de
controles a su vez les ha abierto la puerta a mas innovaciones todavia que se suman
a la fragilidad. (Ibid., pp.11, 13-4, 16-7 y 20).

Indudablemente, los recientes desarrollos en la Europa del Este pueden abrir
algunas posibilidades nuevas para una acumulacién de capital rentable en los
paises capitalistas occidentales dominantes, sobre todo en la Republica Federal
Alemana. Sin embargo, dada la escala relativamente limitada de tales aperturas
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econdmicas, asi como las complicaciones politicas inseparables de ella, seria
muy ingenuo esperar que la solucién de los defectos estructurales del sistema
del capital occidental en su conjunto provenga de las nuevas oportunidades del
mercado que estdn apareciendo en el Este.

320 Ver la Seccidn 12.2 del presente volumen.

321 E] hablaba incluso de un “imperativo categérico”, en el contexto de la discu-
sién acerca de la agencia social —el proletariado— que consideraba necesaria
y apropiada para la tarea del cambio estructural. Ver su “Critica de la Filosofia
del Derecho de Hegel. Introduccién™.

322 Marx, “Critical Marginal Notes on an Article by a Prussian”, MECW, Vol.3,
p.197.

33 Ibid., p.199. Podemos ver muy claramente aqui con cuédnta fuerza se opone
Marx a cualquier disposicién mecdnica y reduccionista.

324 Ver Marx y Engels, “Figuras ficticias en la Internacional; Circular de la Aso-
ciacién Internacional de los Trabajadores” (escrito en enero-marzo de 1872).
325 Ver Marx, “La indiferencia ante la politica”. (Escrito en enero de 1873).

326 “Critical Marginal Notes on an Article by a Prussian”, p.198.

327 Ibid., p.197.

38 “Alemania, constituida como un mundo particular por la deficiencia del
presente politico, no serd capaz de echar por tierra las limitaciones alemanas
especificas sin echar por tierra las limitaciones generales del presente politico.
No se trata de la revolucién radical, ni tampoco de la emancipacion humana
general, que para Alemania constituye un suefio utépico, sino mas bien de la
revolucién parcial, la revolucién meramente politica, que deja en pie las co-
lumnas de la casa”. Marx, “Contribution to Critique of Hegel’s Philosophy of
Law. Introduction”, MECW, Vol. 3, p.184.

329 Este punto queda bien ilustrado por la confrontacién entre Marx y Schapper:
“Siempre me he enfrentado a las opiniones pasajeras sobre el proletariado. Estamos
dedicados a un partido que, muy afortunadamente para él, todavia no puede llegar
al poder. Si el proletariado llegase al poder por las medidas que introduciria serian
pequeiio burguesas y no directamente proletarias. Nuestro partido puede llegar al
poder sélo cuando las condiciones le permitan poner en practica su propia vision
de las cosas. Louis Blanc constituye el mejor ejemplo de lo que ocurre cuando se
llega prematuramente al poder. En Francia, ademads, no es el proletariado solo el
que conquista el poder, sino igualmente los campesinos y la pequefia burguesia, y
tendrd que llevar a cabo no sus medidas, sino las de ellos. (Marx en la “Reunién de
las Autoridades Centrales”, 15 de septiembre de 1850, MECW, Vol. 10, pp.629-9).
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Este crudo realismo estd en contraste absoluto con el rimbombante volunta-
rismo de Schapper en la misma reunién: “El punto en discusién es si nosotros
mismos cortamos unas cuantas cabezas desde el propio comienzo, o si son
nuestras cabezas las que rodardn. En Francia los obreros llegardn al poder y, con
ello, también nosotros en Alemania. De no ser asi yo simplemente me meteria
en la cama; en ese caso podria disfrutar de una posicién material diferente. Si
llegamos al poder podemos tomar todas las medidas necesarias para asegurar
el dominio del proletariado. Soy partidario fanatico de esta opinién ...Con toda
seguridad seré guillotinado en la préxima revolucion, pero no obstante me iré
a Alemania... No comparto la opinién de que la burguesia llegard al poder en
Alemania, y en ese punto soy un fandtico entusiasta: si no lo fuese no daria un
comino por todo este asunto”. (Ibid., p.628). Como podemos ver, Schapper
(que murié en su lecho en plena vejez) apuntala la solidez de su concepcion
voluntarista repitiendo hasta por dos veces que €l “cree fanaticamente en ella”.

Marx estd en lo cierto al recalcar, en oposicién a Schapper y otros como €I,
que “la revolucién no es vista como el producto de las realidades de la situa-
cion, sino como resultado de un esfuerzo de la voluntad. Cuando tendriamos
que decirles a los trabajadores: a ustedes les toca pasar por 15, 20, 50 afios de
guerra civil para cambiar la situacién y entrenarse para el ejercicio del poder,
se les dice: debemos tomar el poder de una vez, o si no meternos en la cama.
Igual que los demdcratas han abusado de la palabra ‘pueblo’, asf ahora la palabra
‘proletariado’ se ha venido utilizando como una mera frase. Para hacer efectiva
esa frase seria necesario describir a toda la pequefia burguesia como proletaria
y, en consecuencia, representar en la practica a la pequefia burguesia y no a los
proletarios. El verdadero proceso revolucionario tendria que ser reemplazado
por consignas revolucionarias. Esta discusion ha dejado finalmente al desnudo
las diferencias de principios que estédn tras los choques entre personalidades...”
(Ibid., pp.626-7).

330 Marx, “Critical Marginal Notes on the Article by a Prussian”, MECW, Vol.
3, p-206.

31 Citado en Marx y Engels, “La alianza entre la socialdemocracia y la Asociacién
Internacional de los Trabajadores” (escrito en abril-julio de 1873).

32 Ibid.

333 Marx, “Notes on Bakunin’s Statehood and Anarchy (escrito en diciembre
de 1874-enero de 1875), MECW, vol. 24, p.518.

34 Ibid.
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35 Ver Marx, “Contribucién a la critica de la Filosofia del Derecho de Hegel.
Introduccién”.

3% Ver The German Ideology, MECW, Vol. 5, p.53.

37 Ibid., pp.52-3.

338 Ver al respecto no sélo la polémica de Marx con Schapper, sino también sus
andlisis de la Comuna de Paris de 1871.

339 “Bakunin sélo ha traducido la anarquia de Proudhon y Stirner al idioma
barbaro de los tartaros”. Marx, “Notes on Bakunin’s Statehood and Anarchy”,
MECW, vol. 24, p.521.

30 “Es obvio que una sociedad secreta de este tipo, que tiene en la mira no la
formacion del partido de gobierno del futuro sino el partido de oposicion del
futuro, tan s6lo podia atraer a unos cuantos individuos que por una parte ocul-
taban su insignificancia personal por ahi con la capa del conspirador teatral y
por la otra deseaban satisfacer su ambicién mezquina en el dia de la préxima
revolucidn, y por sobre todas las cosas deseaban parecer importantes para ese
momento, agarrar su parte de los provechos de la demagogia y hallar una buena
acogida entre los curanderos y charlatanes de la democracia”. Marx, “Revelations
Concerning the Communist Trial in Cologne”. (Escrito en diciembre de 1852),
MECW, Vol. 11, p.449.

31 Marx, The Civil War in France, pp.171-2.

32 Ibid., p.72.

3 Ibid., p.229.

344 “Pero la comunidad de la que el obrero estd aislado es una comunidad cuyo
cardcter y esfera de accidn reales son bastante diferentes de los de la comunidad
politica. La comunidad de la que estd aislado el obrero por su propio trabajo es
la vida misma, la vida fisica y mental, la moral humana, la actividad humana, el
disfrute humano, la naturaleza humana. La naturaleza humana es la comunidad
verdadera de los hombres. El desastroso aislamiento de esta naturaleza esencial
resulta incomparablemente mas universal, mas terrible y mas contradictorio que
el aislamiento de la comunidad politica”. Marx, “Critical Marginal Notes on the
Article by a Prussian”, MECW, Vol. 3, pp.204-5.

35 Tomado de una de las “Tesis sobre Feuerbach” de Marx.

34 Citado por Marx en su Critique of Hegel’s Philosophy of Right, Cambridge
University Press, 1970, p.29.

7 Ibid.

8 Ibid., p.76.

3 Ibid., p.77.
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30 Ibid., p.77.

31 Ibid., p.48.

32 Ibid., p.76

353 Ibid., p.73.

3% Ibid., p.54.

33 Mannheim, por ejemplo, que aprueba con entusiasmo la grotesca idea de que
la nuestra es la “época de la igualacién” [Zeitalter des Ausgleischs], proclama
a la vez que las clases anteriormente antagdnicas “estan ahora, de una forma
u otra, fusionandose”. (Ver Ideology and Utopia, Routledge & Kegan Paul,
Londres, 1936, p.251). A esta ficcidn le afiade otro poquito de fantasia acerca de
la “Intelligenzia en libre flotacion” [freischwebende Intelligenz] —una prima
hermana del burdcrata “universal” de Hegel — que se supone “va a subsumir
en si misma todos los intereses que impregnan la vida social”. (Ibid., p.140).
He analizado estos problemas en “Ideology and Social Science” (The Socialist
Register, 1972; reimpreso en mi libro Philosophy, Ideology and Social Science,
Harvester/Wheatsheaf, Brighton, y St. Martins Press, Nueva York, 1986, pp.1-56).
3% Marx, Critique of Hegel’s Philosophy of Right, p.96.

37 Ibid., p.85.

358 Ibid., p.88-9.

3% Mucho antes de analizar las condiciones “cldsicas” del desarrollo capitalista
en Inglaterra y de los escritos sobre “la economia politica inglesa, es decir, la
reflexion cientifica sobre las condiciones econdmicas inglesas” (“Critical Mar-
ginal Notes on the Article of a Prussian”, p.192). Marx trataba los disturbios
sociales en Alemania en los mismos términos, insistiendo en que “Alemania esta
tan destinada clasicamente a una revolucion social como incapacitada para una
revolucion politica” (Ibid., p.202. Las negritas son de Marx).

3 El Dieciocho Brumario de Luis Bonaparte y La guerra civil en Francia
constituyen ejemplos magistrales de este logro de Marx. En ambas obras parte
de la “inmediatez al rojo vivo” de los eventos en desarrollo —que ahuyenta a
los historiadores tradicionales— e, integrandolos dentro de los perfiles niti-
damente definidos de las tendencias histdricas predominantes, extrae de ellos
varias percepciones teéricas de importancia. Estas iluminan no sélo los propios
eventos analizados, sino simultdneamente también a la €poca en su conjunto, y
se convierten asi en nuevos ladrillos para la construccién, y ulterior evidencia
de apoyo, de la visién en constante desarrollo de Marx. La habilidad para tra-
tar los hechos y los eventos como manifestaciones cldsicamente significativas
de tendencias y fuerzas sociales de importancia es inseparable de la rigurosa
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apodicticidad de la vision general que la guia (determinando, de paso, también
la metodologia de su orientacién “cldsica” en la concepcién y en la presentacion
de las proposiciones tedricas fundamentales). Las condiciones de posibilidad
de esta vision eran precisamente la fluidez y la transparencia de una época de
transicion —con la relativa apertura y claridad de propésitos de las alternativas
en pugna— que caracterizaban a las confrontaciones sociales de los afios de
formacién de Marx.

31 Engels, “Ludwig Feuerbach and the End of Classical German Philosophy”,
en Marx y Engels, Selected Works, Moscu, 1951, Vol. 2, p.349.

32 Carta fechada 8 de diciembre de 1857. MEW, Vol. 29, p.225.

33 Ver a este respecto también las dos primeras paginas de la Seccion 13.6 acerca
de “Las ambigiiedades temporales y las mediaciones faltantes”.

34 Comparar los borradores de sus cartas a Vera Zasulich con la version final.
(Escritas a finales de febrero/comienzos de marzo de 1881).

35 Marx, Carta a Engels, 8 de diciembre de 1857 (MEW, Vol. 29, pp.222-5).
36 Marx, Carta a Engels, 8 de octubre de 1858 (MEW, Vol. 29, p.360).

367 Marx, Carta a Domela Niewuenhuis, 22 de febrero de 1881.

3% Tomado de Marx, Sinopsis del libro “El estado y la anarquia de Bakunin”.
3 MEW, Vol. 19, p.398.

370 Marx, Lohn, Preis und Profit (“Salario, precio y ganancia”), MEW, Vol. 16,
p-153, y MECW, Vol. 20, p.149.

STMECW, Vol. 20, p.148.

32 bid., p149.
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