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CAPITULO UNO

Conflicto, revuelta y revolucion

El retornc de 1a revolucion

L A HISTORIA REPUDIA La ARROGANCIA. En 1989 una serie de in-
telectuales franceses y de francéfilos anunciaron el bicentenario
de la gran revolucién francesa con réquiems por la revolucién. El pro-
vocador historiador Francois Furet declaré que la revolucién france-
sa iniciada en 1789 habia concluido por fin, porque la institucidn de
un presidente elegido por la poblacién y de un consejo constitucional
habian limitado, finalmente, los poderes de la asamblea nacional, por-
que ia iglesia catélica estaba reconcilidndose con los partidos politi-
¢os ¥ —jen no poca medida!— porgue el partido comunista, herede-
ro de los jacobinos, estaba en trance de desaparicién como fuerza
politica de primer orden. En todos los paises de Europa occidental
y en América Latina, continuaba Furet, el marxismo estaba desapa-
reciendo a medida que la gente descubria los «riesgos del maximalis-
meo revolucionario» (Furet, 1989, p. 28).

En el prologo de un diccionario de la revolucion —gran éxito de
ventas— publicado ese mjsmo afio, Furet y Mona Ozouf menciona-
ban una paradoja de la escena politica francesa: un coup d état habia
curado esa herida abierta que habia sido la revolucién durante casi
doscientos afios. La toma del poder por De Gaulle cuando los nacio-
nalistas franceses se rebelaron contra la descolonizacion puso fin al
mijto revolucionario; «al parecer, De Gaulle dio con la clave para crear
una repitblica mondrquica que al cabo de doscientos afios ha reconci-
liado al Ancient Régime con la Revolucién» (Furet y Ozouf, 1989, p.
xxi1). La revolucién habia terminado; Francia podia finalmente ocu-
parse de los asuntos politicos que los lamentables acontecimientos de
1789 habian interrumpido con tanta brusquedad. La mayor parte de
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los europeos, no sélo los franceses, compartian la idea de que la era
de la revolucién habia terminado. En Europa occidental, la pobiacion
parecia demasiado préspera y egoista para la revolucion y en Buropa
oriental, los gobiernos parecian demasiado represivos y los ciudada-
nos demasiado divididos.

En 1988 Jacques Denoyelle afirmé, refiriéndose a Occidente en ge-
neral y a Francia en particular, que la experiencia del socialismo auto-
ritario y el advenimiento del individualismo democritico «se unieron
para hacer de la rebelion violenta un recuerdo del pasado, una utopia
desprovista de su maquillaje» (Grambelle y Trebitsch, 1989, I1, p. 306).
Después de todo, en una €poca dominada por ¢l consumismo y en
1a que los estados acumulaban tanto poder, poco podian hacer los di-
sidentes de los paises europeos salvo poner bombas, garabatear graf-
fiti, maldecir o0 abandonar. Reforma o represion, tal vez; revolucién,
nunca. ;jAcaso no habia ensefiado eso el triste remedo de programas

-revolucionarios que se formulara en 19687
i Sin embargo, en 1989 los habitantes de Europa oriental invalida-
iTon totalmente cualquier an4lisis que contemplara el fin de la rebe-
élién. Hicieron sus propias revoluciones y, més atin, el Estado domi-
nante, la Unidn Soviética, les ayud6 de manera inconsciente. En los
afios posteriores a su ascenso al poder en 1985, el lider de la Unién
Soviética, Mijail Gorbachov afirmé rotundamente que, dado que pre-
tendia reducir los elevados gastos militares, no sélo trataria de esta-
blecer la paz con los Estados Unidos y la OTAN, sino también redu-
cir Ja intervencién militar de la Unién Soviética en los asuntos internos
de otros estados. La costosa v desmoralizadora intervencion de la Unidn
Soviética en Afganistin, que desemboco en una situacion sin salida
y fue el enfrentamiento mas directo con el poder militar norteameri-
cano desde hacfa muchos afios, habia socavado el prestigio militar de
la Unién Sovi€tica y habia sembrado algunas dudas sobre la politica
de equiparacion militar con los Estados Unidos. El programa de no
interferencia y de desmilitarizacién de Gorbachov se extendid a los
paises satélites de la Unién Soviética de la Europa oriental.

Cuando la Unién Soviética redujo su presencia y sus gastos mili-
tares, los ciudadanos de otros estados de la Europa oriental comen-
zaron a comprender que sus gobernantes tenfarn menos probabilida-
des de obtener el apoyo militar soviético para hacer frente a los
problemas internos. En la Unidn Soviética, los habitantes de regiones
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no rusas comenzaron a llegar a la misma conclusién y la relajacién
de la represion indujo a presentar publicamente una serie de reclama-
ciones largo tiempo silenciadas,

Los problemas surgieron rdpidamente, aunque de forma diversa,
en Polonia, Hungria, Checoslovaquia y Alemania oriental. En los tres
primeros paises, existian desde hacia diez afios 0 mas diversas formas
de oposicién, que adquirié mucha mayor fuerza en los afios de rela-
jacion a partir de 1985. En junio de 1989, los polacos eligieron a 99
de los 104 candidatos anticomunistas de Solidaridad que se presenta-
ron a una eleccidn democratica para la Camara Alta. En la Camara
Baja, 1a ley electoral habia limitado la presencia de Solidaridad al 35
por 100 de los escaiios, pero en agosto de 1989 el partido agrario aban-
doné la alianza que mantenia desde hacia cuarenta afios con los co-
munistas, para dar a Solidaridad la mayoria y al pais un primer
ministro no comunmnista, Tadeusz Mazowiecki. Los soviéticos no reac-
cionaron ante esos sucesos. En Hungria se estaba produciendo un pro-
ceso similar, aunque mas limitado, de desalojo del partido comunis-
ta. A finales de ese afio se habia disuelto el hasta entonces hegemdnico
Partido Socialista Hungaro de los Trabajadores y un referéndum na-
cional habia ratificado por abrumadora mayoria la disolucién de las
células del partido en las fabricas, el desmantelamiento de su milicia
y la revelacién a la opinidn publica de los bienes del disuelto partido.

En Checoslovaquia, los lideres politicos continuaron utilizando la
fuerza para reprimir las manifestaciones hasta el mes de noviembre,
Sin embargo, el flujo de exiliados procedentes de la Alemania orien-
tal, la condena de la invasion de Checoslovaquia en 1968 por dos de
los paises que habian participado en ella (Hungria y Polonia) y las
profundas transformaciones que se estaban registrando en los paises
ex comunistas vecinos fueron otros tantos factores que renovaron la
presién sobre el régimen. A mediados de noviembre, las manifesta-
ciones masivas que tuvieron lugar en Praga y en otros lugares coloca-
ron al gobierno en una situacion sin salida, estimularon la formacion
de una oposicion publica en el foro civico e impulsaron una serie de
decisiones politicas improvisadas que llevaron a Alexander Dubcek,
exiliado durante tantos afios, a la presidencia del Parlamento v a Va-
clav Havel, que recientemente habia sido encarcelado, a desempeiiar
el cargo de presidente de la republica. La ironia habia triunfado.

Los alemanes orientales, a diferencia de sus vecinos, apenas ha-
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bian ofrecido resistencia abierta al régimen comunista. Sin embargo,
en el otofio de 1989, las autoridades checas, polacas y hiingaras per-
mitieron que millares de alemanes orientales (que se hallaban en sus
paises supuestamente como turistas en vacaciones) entraran en Ale-
mania occidental. La no intervencién de las fuerzas soviéticas vy la in-
capacidad del régimen de Alemania oriental para poner fin a esa san-
gria indicaron de forma ailin mds dramdtica que los tiempos habian
cambiado. En el interior dei pafs, los alemanes orientales comenza-
ron a manifestarse exigiendo la reforma democritica y protestando
contra las malas condiciones de vida. Luego, la embajada soviética
en Praga recibi6 respetuosamente a una delegacion de disidentes del
foro civico, episodio del que tomaron buena nota todos los lideres de
la oposicién de Europa oriental. Muy poco después, en formas y en gra-
dos diversos, las rebeliones populares que estallaron en Rumania, Bul-
garia y Albania desalojaron también del poder a los lideres comunistas.
Por si eso fuera poco, las exigencias de independencia o autonomia
cobraron fuerza en algunas regiones de Yugoslavia, Checoslovaquia
y 1a propia Union Soviética, en donde se inicié un proceso que de-
semboco en su desintegracion total antes de finales de 1991. La modi-
ficacién de la situacién en la Unién Soviética precipité también cam-
bios importantes en el equilibrio de poder fuera de Europa, en
Mongolia, Etiopia, Somalia y otros paises. Una serie de estados afri-
canos en los que la guerra {ria habia facilitado la implantacién de la
tirania, comenzaron a caminar hacia la democracia o la anarquia. De
ningin modo puede considerarse que todos esos enfrentamientos eran
revoluciones, pero desde luego demastraron. el potencial revoluciona-
rio.de unas poblaciones que, durante mucho tiempo, habian sido con-

sideradas fragmentadas y déciles.
. ~ ¢{Qué acontecimientos europeos de 1989 pueden considerarse, de
;. hecho, revoluciones? Ello depende de la amplitud con que se defina
el término. Si se aplica un criterio restrictivo, en el sentido de que una
revolucion se asemeja fuertemente a los enfrentamientos ocurridos en
Francia entre 1789 y 1799 y en Rusia entre 1917 y 1921, ninguno de
los conflictos ocurridos en Europa oriental en 1989 obtiene el califi-
cativo de revolucionario. Dificilmente pueden encontrarse equivalen-
tes de los Estados Generales, los soviets, Robespierre, Lemn o la Cons-
titucion Civil del Clero, P@m sg, e;ml concepto de rey in se n;‘i(g%
- RS A
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la mayor parte de los paises de Europa oriental se registraron revolu-
ciones durante ese afio.

Una definicidn restrictiva tiene la ventaja de que se ajusta a la idea
del Manifiesto comunista de un acontecimiento singular, que posible-
mente sélo ocurre en condiciones excepcionales y que modifica Ia his-
toria de todo un pueblo. Desde Marx y Engels, son tantos los militan-
tes que han estructurado la teoria y la prictica en torno a esa idea
de la revolucién que merece una consideraciéon especial. Sin erabargo,
el aspecto positivo de una definicidn en sentido amplio es que pone
de relieve problemas importantes que no salen a Iz luz en la defini-
cion restrictiva: jhasta qué punto y en qué forma las grandes revolu-
ciones se adaptan a la politica no revolucionaria? y, en especial, ;eomo
afectan a las revoluciones los cambios importantes en la organizacion
de los estados? Ambos interrogantes, referidos a Europa entre 1492
y 1992, han dado origen a este libro.

Hace va varios siglos que los historiadores empezaron a estudiar
las relaciones entre los estados y la revolucion. En los dltimos dece-
nios, historiadores como R. R. Palmer, Perez Zagorin, Roland Mous-
nier, Peter Blickle e Yves-Marie Bercé han escrito incluso historias ge-
nerales de la rebelién y la revolucidn, circunscritas a periodos limitados
de la historia europea (véanse Palmer, 1959, 1964; Zagorin, 1982; Mous-
nier, 1967; Blickle, 1988; Bercé, 1980). No faltan relatos histéricos ni
teorias amplias de la revolucién (para ejemplos, restimenes y andlisis
criticos, véanse Amann, 1962; Arendt, 1963; Aya, 1990; Baechler,
1970; Brinton, 1938; Dunn, 1989; Friedrich, 1968; Goldstone, 1986;
Hobsbawm, 1986; Kimmel, 1990; Laqueur, 1968; Rule y Tilly, 1972;
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Trotsky, 1932). Lo que falta, en cambio, es un.analisis sistematico.y.

de-cardeter histérico.que 1o Ielacions firmemente con.nuestio conogi-

,,,,,

thgbg‘gwgggg;% &ngg,lu El presente hbro afronta ese rcto para los ulu-
mos quinientos afios de la historia europea.
Este libro relaciona las revoluciongs.europeas de los cincoiltimos

AGASRRRIEE LI

siglos con las transformaciones que.se han registrado.ep lanaturaleza
d& los, §§ta,gloa y.enlas.relaciones.entre-ellos. Lleva a cabo una exposi-

cidon general de las revoluciones en Europa, sus causas y sus efectos
y presta una atencion especial a la correspondencia existente entre las
alteraciones ocurridas en el Ambito del poder de los estados y los cam-
bios por lo que respecta a la naturaleza, al lugar v €l resuitado de las
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revoluciones. Ademas, aungue reserva un lugar destacado a las revo-
luciones inglesa, francesa y rusa, el libro no se ocupa tanto de las
caracteristicas comunes de las grandes revoluciones como de su im-
portancia respecto a las transformaciones politicas de Europa a largo
plazo. De esta forma, vincula el pasado, el presente y el futuro.
En las paginas que siguen se analizan las revoluciones europeas,
definidas en sentido amplio, planteando tres tipos de interrogantes.

i En primer lugar, en qué forma se ha modificado la transferencia por

1a fuerza del poder del Estado en funcién de las transformaciones ocu-
rridas en la estructura social europea, especialmente en la organiza-
cion de los estados y las relaciones entre ellos. En segundo lugar, 1a
correspondencia que existe entre los cambios ocurridos en las revolu-
ciones y las alteraciones respecto a los conflictos y 1a accién colectiva
no revolucionarios. En tercer lugar, cudl es la dindmica de las revolu-
ciones y si se ha modificado sisteméticamente durante los cinco si-
glos que se examinan. Sea cual fuere la respuesta a dichos interrogan-
tes, puede establecerse una conclusidn, la de que:

— al margen de otras consecuencias que puedan conllevar, las re-
voluciones suponen una transferencia por la fuerza del poder del Es-
tado, v en consecuencia

— para describir adecuadamente las revoluciones hay que tener
en cuenta, entre otras cosas, como cambian los estados y el uso de
la fuerza en e} tiempo, en el espacio y en el marco social.

La posibilidad y la naturaleza de la revolucién cambiaron con la or-
ganizacién de estados y de sistemas de estados y cambiaran de nuevo

cias que puedan oonllevar, las revolucmnes suponen, obviamente, apo-
derarse del poder de los estados y, por consiguiente, su probabilidad
y naturaleza varian en funcion del sistema de estados en vigor.
No sélo la organizacion de un Estado determinado 1o hace mds
0 menos susceptible a la revolucion, sino que las relaciones entre los
estados influyen en aspectos tales como el lugar, la probabilidad, ia
naturaleza y el resultado de la revolucién. Consideremos, por ejiem-
plo, las revoluciones rusas de 1905 y 1917: en ambos casos, la derrota
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en la guerra desacredité al Estado, tanto en sentido literal como me-
taforico, pues en ambas ocasiones la bancarrota del Estado contribu-
y6 poderosamente a su hundimiento politico. Japon contribuyé a de-
sencadenar la revolucion de 1905 al derrotar a los eiércitos rusos, de
la misma forma que Alemania contribuyd a desencadenar las revolu-
ciones rusas de 1917. Generalmente, las guerras ejercieron una pode-
rosa influencia sobre las perspectivas revolucionarias en Europa. Una
guerra no se produce como consecuencia de la accion de un solo Es-
tado, por agresivo que pueda ser, sino de las interacciones entre esta-
dos, de los alineamientos que se producen dentro del sistema de es-
tados en su conjunto. Ademds, las reacciones de.otros.estados frente
a las luchas internas de otro pais influyen no poco en el resultado de
esas }uchas Bastarla con prcguntar a cualquier ciudadano del Ll'ba-
dos son susceptibles de sufrir una revolucién, es necesario examinar
no solo su politica interna, sino también su posicion en el sistema de
relaciones entre los estados,

Las revoluciones no se producen en ¢l dominio aislado del poder
del Estado, sin importar cual sea ]a organizacion social. Al contrario,
los procesos sociales que se desarrollan en el entorno de un Estado
afectan profundamente 2 la perspectiva y naturaleza de 1a revolucién,
pero lo hacen indirectamente, en tres maneras esenciales: 1) dan for-
ma a la estructura del Estado y a su relacidon con la poblacidén que
lo constituye; 2) establecen quiénes son los protagonistas principales
en una comunidad politica {(polity) concreta y cual es su planteamiento
respecto a la lucha politica; 3} determinan la presién que ha de so-
portar el Estado y de donde procede dicha presion. Por ejemplo, la
transicidén de la economia agraria a la industrial no sélo modifica la
naturaleza del Estado sino que, ademads, reduce la importancia de se-
fiores, campesinos o trabajadores rurales sin tierra en la lucha por el
poder. Asi pues, las revoluciones adoptan formas muy distintas en un
escenario agrario y en un entorno industrial. Si no aumenta la pro-
duccién y no se realiza con mayor eficacia la recaudacidn de los in-
gresos estatales, un crecimiento demografico prolongado debilita Ia
capacidad de cualquier Estado para llevar a cabo sus actividades, en-
tre ellas la guerra y la represién de la oposicién interna. Siendo igua-
les todos los demds aspectos, un Estado debilitado es mas susceptible
de sufrir una revolucién que un Estado fuerte. Muchas veces, para
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{“analizar los cambios en la estructura del Estado hay que examinar las
. transformaciones que experimenta el sistema social en el senc del cual
A cambian los Estados y tienen lugar las revoluciones.

El concepto amplio de revolucién que se adopta en este libro sos-

tiene que las grandes revoluciones no experimentan una evolucién sui

generis, segiin unas leyes que las apartan totalmente de las formas mds
rutinarias de cambio politico. Consideremos la diferencia que existe
entre los eclipses solares y los embotellamientos de trafico. Las revo-
luciones no recuerdan a los eclipses de Sol, que, en virtud de la regu-
laridad con que se produce el movimiento de los cuerpos celestes, se
repiten segin un plan exacto y en condiciones que se pueden explicar

y que son perfectamente comprensibles. Los eclipses se producen en
esas condiciones y IO en otras. En cambio, lasagevggpggm,s Iecuer-
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0 a su forma e mtenmdad que desaparecen de forma imperceptible

para dejar paso a un fiujo normal de vehiculos, que se forman a par-

‘ '_ tir de dicho flujo y que ocurren en diferentes circunstancias y por un
camulo de razones diferentes. Sin embargo, los embotellamientos de

trafico no se producen al azar, sino segiin unas claras pautas determi-
nadas por cuestiones tales como la coordinacién del tréfico, la reac-
cion de los conductores ante las condiciones meteorolégicas, los sis-
temas de mantenimiento y construccion de las carreteras, el lugar donde
se producen accidentes y averias de los automdviles, y otra serie de
factores, cada uno de los cuales es independiente de los otros pero
relativamente predecible. La coincidencia de esos factores es tan com-
pleja que parece casi fruto del azar. En un lugar, la niebla densa, por
e¢jemplo, es una condicién suficiente para que se produzca un embo-
tellamiento de trafico, en otro la causa puede ser la detencién de un
coche y en un tercero el levantamiento de un puente levadizo.

Una vez se han producido, en [os embotellamientos de trafico exis-
ten unas pautas establecidas, como los esfuerzos de los conductores
de la periferia del atasco para alejarse y la rivalidad entre los que se
hallan en el centro para conseguir pequefias ventajas. Por otra parte,
los embotellamientos tienen consecuencias importantes, no sélo para
la vida diaria de quienes se ven atrapados, sino también para el esta-
do de sus vehiculos, la contaminacién del medio ambiente, la utiliza-
cidn del transporte puiblico, el despliegue de Ia policia, el nimero de
nuevos accidentes de trafico, y muchos otros aspectos.

Lausales similares mtemenep en | g%%ﬁamgh na ¢ g%@g&g § es {%- _
demostracién dramatica de
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Considerados por separado, cada uno de los mecanismos causan-
tes —la reaccion de los conductores ante las condiciones meteorold-
gicas, el mantenimiento de las carreteras, etc.— responde a unas pau-
tas comprensibles. Tanto la policia de trdfico como los estudiosos de
los embotellamientos han codificado esas pautas mejor que los estu-
diosos de la revolucién han codificado las suyas. Con ciertas reser-
vas, como el caso de acontecimientos impredecibles (la stbita enfer-
medad de un guardia de trafico y el caos producido por una suma
de factores), se podria incluso simular su interaccién en un ordena-
dor. Seria mas facil elaborar un modelo estandar para un caso espe-
cial, por ejemplo el atasco espectacular de decenas de coches en una
carretera si se produce una gran nevada. Sin embargo, ni en el ¢aso
de los embotellam:ent de trafico ni en el de las revoluciones existe

ST

una, teorla general qu especifique. una serie de condicwnes necesa-
rias y suficientes, unas secuencias internas invariables y las, consecuen-
cias prec:lsas. Ademés en ambos casos, son una serie de diferentes
con_]unmones de escenarios y mecanismos causales los que producen
el resultado critico: las revoluciones o los embotellamientos de trafi-
co. Esa es larazén por la que cada vez que alguien propone un mode-
lo tinico y general de revolucién algin otro menciona inmediatamen-
te casos gue no «encajan» y propone modificaciones de la teorfa o
incluso una nueva teoria.

Pero si es imposible especificar las condiciones —necesarias y
suficientes— variables de la revolucién para todos los tlempos y luga~ .
res, sin embargo es_perfectar AL

ST My

Wamas, mecanismos tales como

que un Estado, ‘hasta entonces fomudable, es vulnerable, y la disolu-
¢ién parcial de los poderes del Estado que habitualmente se produce
en fos momentos de desmovilizacién cunando concluye una guerra. Sus-
tento la conviccidn, y espero poder mostrar que es cierta, que el mis-
mo tipo de mecanismos subyace en una amplia gama de acontecimien-
tos a fos que llamaré revoluciones y en una gran variedad de conflictos
que no desembocan en una revolucion. Espero mostrar también que
1a variacién en la naturaleza e incidencia de las revoluciones resulta
de la modificacion de esos mecanismos recurrentes Finalmente, es-

pero poder mostrar que gsos meg g sefieren principalmente

) funcmnarmento rutinario y ala mmr on de Ios estados De

T T vt B T




26 Las revoluciones europeas, 1492-1992

la misma forma que las pautas segiin las cuales se producen los em-
botellamientos de trafico responden a la manera uniforme en que los
vehiculos circulan por las calles y las carreteras —coémo actian los tran-
selintes ante los accidentes de trafico, como cambian las luces de los
seméforos, cdmo aparcan los conductores de los camiones de repar-
to, en qué forma la jornada laboral y los horarios de los trenes indu-
cen a tomar el coche para el desplazamiento laboral—, las pautas a
las que se atienen las revoluciones derivan de determinadas caracte-
risticas de los estados que condicionan su funcionamiento en situa-
ciones no revolucionarias. Tal es 1a hipdtesis de trabajo en la que se
basa mi analisis de las revoluciones europeas. TR

Intentemos pues, definir con mayor prec151 el térmmo revom_:-

rentes tienen aspiraciones, incompatibles entre si, a controlar el Esta-
do, y en el que una fraccion importante de la poblacion sometida a
la jurisdiccion del Estado apoya las aspiraciones de cada uno de los
bloques. Dichos bloques pueden ser grupos homogéneos, como por

. ejemplo la clase de los grandes terratenientes, pero frecuentemente estan

% formados por coaliciones de gobernantes, miembros de la poblacion

“
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j mientos, hasta el restablecimiento de

. REH e, F RS
sAmomento en que se PRAGA IS

y pretendientes al poder. En una revolucidn, 1a comunidad politica
no se comporta como antes; la distincion entre gobernantes, miem-
bros de la poblacién y pretendientes al poder se hace menos nitida
v luego se modifica. Muchas veces, en el curso de una revolucidn, aque-
llos que en principio no luchaban por el poder se movilizan y partici-
pan en el proceso, Cuando el poder del Estado se ve seriamente ame-
nazado, todos los intereses que dependen de la accion del Estado estdn
en peligro. Si existe una minima organizacién y vinculacidn entre los
miembros de la poblacidn, ver siibitamente amenazados unos intereses
compartidos es un poderoso acicate para que la poblacidn se movilice,

Recapitulemos los elementos que se han mencionado: dos o mas
bloques de poder con un apoyo importante, aspiraciones incompati-
bles con respecto al Estado, transferencia de poder. Se trata, por tan-
' to, de una secuencia revolucionaria completa, que va desde la ruptura
de la soberania y la hegemonia, a través de un periodo de enfrenta-
soberania y la hegemonia bajo

una nueva direccién, El proceso de
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ta que ésta deja de existir constituye el proceso revolucionario. A fin
de evitar las ocupaciones de! poder momentaneas, afiadamos la esti-
pulacién de que el nuevo régimen debe detentar el poder durante un
periodo significativo, de al menos un mes. Y para no tener en cuenta
el desafio al poder del Estado de carécter estrictamente local, estipu-
lemos tamb1én que el bloque mas reducido debe, controlar al menos

mstrativa

Los términos de la definicién no impiden distinguir la subclase
tradicional de las grandes revoluciones, en las que las divisiones son
profundas, los enfrentamientos masivos, las transferencias de poder
radicales vy las consiguientes transformaciones de la vida social am-
plias y duraderas. De hecho, en capitulos posteriores se examinardn
de forma pormenorizada las célebres revoluciones inglesa, francesa
y rusa. Ahora bien, ese andlisis se realizar ateniéndose al esquema
de la definicidn en sentido amplio, en el intento de diferenciar las con-

diciones en las que se producen las grandes revoluciones, las peque-
fias revoluciones, las guerras civiles y otras transferencias yiolentas del
podcr. Con arreglo a dicha definicion, las rebeliones que son aplasta-
das, “das, los golpes incruentos y las transformaciones sociales impuestas
desde arriba no pueden considerarse plenamente como revoluciones
pero pertenecen a una categoria proxima. De hecho, se podria am-
pliar o reducir el alcance de Ia definicién sin que ello influyera dema-
siado en el andlisis. A 1o largo del libro se afirmara repetidamente
y se ilustrara profusamente que esos otros acontecimientos que s aca-
ban de mencionar tienen muchas caracteristicas en comiin con los pro-
cesos a los que se refiere la definicién, que todos cllos se integran en
¢l mismo ambito de transformacién.

Las situaciones revolucionarias

Segiin esta definicién, una revolucion tiene dos componentes: una si-
tuacién revolucionaria y un resultado revolucionario. La situacion re-
volucionaria —la idea estd tomada directamente del concepto de po-
der dual de Leon Trotsky— entrafia una s_cﬂ)_e_rg_nia,mﬂltip]ﬂ dos o mas
bloques tienen aspiraciones, incompatibles entre si, a controlar el Es-
tado, 0 a ser el Estado. Ello ocurre cuando los miembros de una co-
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munidad anteriormente subordinada (por ejemplo, Lituania en el seno
de 1a Unidn Soviética en 199(0) proclama su soberania, o cuando gru-
pos que no estan en el poder se movilizan y constituyen un blogue
que consigue hacerse con ¢t control de una parte det Estado {(por ejem-
;?19, las coaliciones entre intetectuales, burgueses y trabajadores cua-
jificados que se formaron en muchos lugares en 1848) y cuando un
Estado se fragmenta en dos o mas bloques, cada uno de los cuales
controla una parte importante del mismo (por ejemplo, Ia divisién
de la gentry inglesa entre «cabezas redondasy (Roundheads) v «caba-
lleros» (Cavaliers) con posterioridad a 1640). En una situacion revo-
lucionaria convergen tres causas inmediatas:

1. la aparicién de contendientes, o de coaliciones de contendien-
j_v_ tes, con aspiraciones, incompatibles entre si, de comtrolar e! Estado
- 0 una parte del mismo;
2. el apoyo de esas aspiraciones por parte de un sector importan-
‘ te de los ciudadanos;

3. laincapacidad —o falta de voluntad— de los gobernantes para

: suprimir la coalicidn alternativa y/o el apoyo a sus aspiraciones.

Estas causas son solo causas inmediatas; una explicacion completa
: de cualquier revolucidn exige especificar, primero, por qué aparecie-
ron las coaliciones de contendientes, por qué un mimero importante
de ciudadanos aceptd sus pretensiones y por qué los gobernantes no
podian 0 no querian reprimir su oposicién.

. Una gran parte de este libro se dedicara a explicar por qué ocu-
rrieron cada uno de esos fendmenos y cdmo se modificaron las con-
diciones para que ocurrieran. Habrd que preguntarse, por ejemplo,
pc.>r qué los contendientes son en algunos casos redes de patronos-
clientes, otras veces clases sociales, en otras ocasiones comunidades
lqcales, a veces congregaciones religiosas, v en 0tros casos grupos ét-
nicos. Mds gue uniformudad, encontraremos variabilidad en el con-
junto de circunstancias en que se producen las causas inmediatas. Esa
uniformidad se encontrara no en las condiciones generales de la revo-
lucién, sino en los mecanismos que en ocasiones producen una pro-
testa ineficaz, otras veces guerras civiles y mas raramente divisiones
politicas que conllevan una transformacion total de la vida social.

Enumerar las causas inmediatas de las situaciones revolucionarias
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es como mencionar los componentes de un emboteliamiento de trafi-
co. Las causas surgen inevitablemente de la definicién de revoluciodn
como una transferencia forzosa de poder que implica la ruptura del
Estado en al menos dos blogues. Son tautoldgicamente ciertas. Esas
obviedades tiene la ventaja de especificar exactamente qué es lo que
se ha de explicar y, en consecuencia, de dirigir la busqueda de causas
méas y més contingentes. Asimismo, ponen en evidencia que las situa-
ciones revolucionarias consisten en la convergencia de condiciones po-
liticas variables —aspiracion exclusiva al control del Estado, apoyo
de tales aspiraciones, negativa del Estado a suprimir las coaliciones
y aspiraciones que se le oponen-~ que se manifiestan en muchos ca-
s0s en situaciones no-revotugionarias.

Los giecanismos causM:rucides de las revoluciones se agrupan
en tres catégorias: {o@e provocan 12 aparicion de aspiraciones an-
tagonicas al control del Estado, los que determinan ¢l apoyo a tales
aspiraciones y los _qlg;“b_agﬁn_qu_ﬁhqujgn:sncontre}m*cl-poder-del—-Esta.—“ :
do _g&cjfég__@gggglgs_ a suprimir las coaliciones y aspiraciones que
se les oponen. En el primer conjunto de mecanismos se incluyen, por
ejemplo, la movilizacion de sectores afines de la poblacién cuya iden-
tidad compartida se ve amenazada por la accién del Estado y la difu-
sidn de la conviccion de que el Estado atraviesa una situacién nueva
de vulnerabilidad. Los mismos mecanismos producen en algunas cir-
cunstancias un enfrentamiento no revolucionario por €l poder, v en
otras dan lugar a situaciones revolucionarias. Nuestra labor consiste
en comprender €sos mecanismos en general y en especificar las con-
diciones en las que concurren para producir situaciones revolucionarias.

Generalmente, las revoluciones de mayor envergadura contienen
no una sino una sucesién de situaciones revolucionarias. Cambian los
oponentes, cambian los gobernantes y también cambian las aspira-
ciones, el apoyo de Ios ciudadanos a esas aspiraciones y la capacidad
de los gobernantes para hacer frente a la acci6n de los oponentes. En
las revoluciones mds largas y complejas fluctda también la profundi-
dad y la naturaleza de las situaciones revolucionarias, con fases en
las que la mayor parte de los ciudadanos estian alineados en uno u

otro bando y en que ninguno de ambos bandos ejerce el control det
Estado, que alternan con otros momentos €n que una coalicién con-
sigue el control efectivo de todo el aparato del Estado. Por esas razo-
nes, es discutible si la revolucion francesa de 1789-1799 es una serie
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continua de situaciones revolucionarias o media docena de situacio-
nes revolucionarias separadas por periodos transitorios de consolida-
cién del poder del Estado.

Las situaciones revolucionarias exacerban un fenémeno politico
que es mas comun e igualmente crucial en las situaciones no revolu-
cionarias: el cambio en el poder del Estado que amenaza a todos aque-
Tlos grupos vinculados de alguna forma a la estructura de poder exis-
tente, al tiempo que ofrece nuevas oportunidades a todos los grupos
—especialmente a los que controlan el poder— que pueden ver favo-
recidos sus intereses si actiian con rapidez. Aunque el grado extremo
de conjuncidn entre oportunidad y amenaza distingue a las situacio-
nes plenamente revolucionarias de otras situaciones proximas a ellas,
esa conjuncién ayuda a reconocer la afinidad entre ambos tipos de
situaciones. Los fendmenos que acompafian a la derrota en un con-
flicto bélico, la desintegracion de un imperio y un movimiento de pro-
testa pueden producirse con o sin que tenga lugar una divisién clara
en la comunidad politica, pero en todas esas situaciones hay unos rasgos
que son tipicos de las revoluciones.

Aun cuando no se produzca una divisidn abierta en la comunidad
politica, esa situacion se presenta con frecuencia-at término-delas gue-
rras. Practicamente todos los estados adoptan mas compromisos, en
; €l curso de la movilizacién bélica, de los que pueden cumplir cuando
! concluye. Esos compromisos adoptan la forma de una deuda publica
* acumulada, promesas a los grupos organizados de trabajadores, ca-
pitalistas, sectores de la administracién o grupos étnicos, que forman
parte de la oposicidn y que suspenden sus reivindicaciones para cola-
borar en el esfuerzo bélico, la responsabilidad con respecto a los vete-
ranos de guerra y sus familias, etc. Ademds, en tiempo de guerra los
estados suelen establecer un control mucho m4s estricto sobre la vida
econdmica y social, control que se empieza a relajar al terminar el
conflicto, en el momento en que se desmoviliza la produccién militar
y los antiguos combatientes se reintegran en la vida econdmica civil.
Cuanto mayor sea la pérdida de capacidad y credibilidad que ha su-
frido el Estado durante la guerra (la situacion extrema es la derrota
total a manos de una potencia ocupante), mas graves serdn los pro-
blemas.

Estas circunstancias amenazan viejos derechos y hacen al Estado
vulnerable ante las nuevas reivindicaciones. Consideremos, por ejem-
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plo, la situacién al terminar la primera guerra mundial, momento en
que todos los estados beligerantes, incluso los Estados Unidos que
no intervinieron hasta las fases postreras de la guerra, hubieron de
afrontar una fuerte oposicion por parte de sectores politicos que an-
teriormente habfan colaborado en el esfuerzo bélico. La gravedad de
los problemas de cada Estado estuvo en relacién directa con las pér-
didas sufridas durante la guerra. S6lo en Rusia y en Alemania, donde
las pérdidas ocasionadas por la guerra habfan sido extraordinariamente
cuantiosas, estallaron situaciones plenamente revolucionarias. Ahora
bien, la politica italiana de posguerra, con huelgas importantes, ocu-
paciones masivas de fabricas y un rapido incremento del activismo
fascista, no tardé en situarse al borde de la revolucion. Entretanto,
Francia, Gran Bretaiia y los Estados Unidos, por ¢se orden, afronta-
ron riesgos menos graves para el orden establecido. Otros paises de
Europa, Irlanda, Holanda y los estados de los imperios turco y austro-
hiingaro, en proceso de descomposicidn, también vivieron en mayor
o menor grado situaciones revolucionarias.

Ciertamente, la desintegracién de imperios, coaliciones y federa-
ciones tiene rasgos comunes con las situaciones revolucionarias. La
defeccion no reprimida de uno de los miembros envia un ciimulo de
sefiales: 1a misma posibilidad de la defeccién, la pérdida de capaci-
dad del poder central ejecutivo para mantener sus COmpromisos y man-
tener a raya a otros miembros, la posibilidad de acceder a bienes que
antes estaban bajo ¢l control central, la posibilidad de cooperar con
otros secesionistas y el probable incremento del costo de la lealtad al
poder central. Mijail Gorbachov sufri6 los efectos de esa logica amarga
una vez que Estonia, Letonia y Lituania abandonaron la Union So-
viética, para lo cual contaron con el total apoyo de las potencias occi-
dentales. Y lo mismo les habia ocurrido, varios decenios o varios si-
glos antes, a los gobernantes de los imperios borgoiién, habsburgo,
turco y austromingaro cuando los dominios que los integraban se in-
dependizaban con la connivencia de las potencias rivales, que se be-
neficiaban del proceso.

De igual forma, las situaciones revolucionarias tienen algo en co-
muin con los movimientos de protesta que terminan sin producir cam-
bios fundamentales. Como sefiala Sidney Tarrow (1989), los movimien-
tos sociales (abiertos desafios a las autoridades publicas en nombre
de sectores de poblacion agraviados) se producen muchas veces en olea-
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das, como lo demuestran Ias protestas de estudiantes y obreros en 1968
en gran parte de Europa y América. Durante esas oleadas, una serie de
peticiones parecen inducir otras, las organizaciones que participan en
el movimiento social compiten entre sf por conseguir el mayor apoyo
posible y las exigencias son cada vez mds radicales para luego ir perdien-
do fuerza. Frecuentemente, ese proceso sirve a los activistas para expe-
rimentar nuevas formas de organizarse, estructurar sus demandas, com-
batir a sus enemigos y mantener lo que ya poseen. Al finalizar el ci-
clo, algunos protagonistas nuevos han conseguido cuando menos una
pequeiia parcela de poder, otros miembros de la comunidad politica
han perdido peder, el marco de los asuntos piblicos se ha alterado
un tanto y los modos de lucha han cambiado al menos ligeramente.

Durante los ciclos de protesta, las primeras peticiones sirven para
dos objetivos fundamentalmente. En primer lugar, demuestran la vul-
nerabilidad de las autoridades ante esas exigencias, lo cual indica in-
mediatamente a otros grupos que tal vez la ocasién es propicia para
que planteen sus propias exigencias. En segundo lugar, inevitablemente
lesionan los intereses de otros grupos, ya sea porque las concesiones
a un grupo determinado disminuiran la recompensa que pueda con-
seguir otro, o porque las exigencias planteadas suponen un ataque di-
recto contra los intereses de un grupo bien situado en el contexto de
Ia comunidad. El paralelismo con las situaciones revolucionarias es
evidente. Ciertamente, [a multiplicacién de situaciones revoluciona-
rias en estados adyacentes, caso de las numerosas revoluciones y se-
mirrevoluciones europeas de 1848, tiene numerosos rasgos en comin
con otros movimientos de protesta menos virulentos (Tarrow y Soule,
1991). La demostracién de que un Estado importante es vulnerable
a [as exigencias revolucionarias indica la posibilidad de plantear exi-
gencias similares en otros estados, pone en circulacién doctrinas y tée-
nicas revolucionarias y reduce la probabilidad de que el Estado en el
que se registra [a revolucion intervenga para sostener a otros viejos
regimenes vecinos.

En las crisis politicas que se producen al concluir una guerra, en
la desintegracion de imperios, federaciones o coaliciones y en los mo-
vimientos de protesta, las causas inmediatas son similares a las que
provocan las situaciones revolucionarias: 1) aparicion de contendien-
tes, o coaliciones de contendientes, con fuertes aspiraciones a contro-
lar el Estado o una parte del mismo; 2) apoyo de esas aspiraciones
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por un sector importante de los ciudadanos; y 3) incapacidad —o fal-
ta de voluntad— de los gobernantes para suprimir las coaliciones al-
ternativas y/o el apoyo a sus aspiraciones. La diferencia reside espe-
cialmente en el aicance y exclusividad de las aspiraciones a controlar
el Estado. No puede decirse gue haya. surgido.una situacién revolu.
cionaria en tanto anto todos los,principales. p,mtaggnis:as COonsiz.
deran. que ¢l Est. it
intereses. Cuando uno o mds parua1pantes dlstmtos de los gobemantes
en ¢l poder, plantean la pretension de hacerse con el control de] Esta-
do, puede afirmarse que una simple reivindicacién se ha convertido
en situacién revolucionaria.

Los resultados revolucionarios

Un. resultado revolucionario se produce cuando tiene lugar una trans-

ferencia de poder de manos de guienes lo detentaban antes de que
se planteara una situacién de soberania multiple, a una nueva coali-
cién gobernante, en ia que, ciertamente, pueden estar incluidos aigu-
nos elementos de la coalicién gobernante anterior. En una situacién
revolucionaria, es mas probable que se produzca un resultado revolu-
cionario si se forman coaliciones importantes entre los que aspiran
a ocupar €l poder y algunos miembros actuales del Estado (es decir,
si algunos miembros o incluso algunos gobernantes hacen defecciéon
del gobierno) y si la coalicidén revolucmnana cuenta con un ejerclto

.aparato. del Est.ads por-miembres.de una.coalicion. mmlmna~

Jia. Cuando todos esos procesos ocurren con rapidez, se ha produci-

do una transferencia revolucionaria de poder. Una vez mds, las cau-
sas se siguen de manera tautoldgica a partir de la definicidn de la
revolucién como una transferencia por la fuerza del poder de un Es-
tado que supone una ruptura, y una vez mas dicha definicion orienta
la bisqueda de las cansas a mds largo plazo.

Pocas situaciones revolucionarias tienen un resultado revolucio-
nario. En muchos casos, los que detentan el poder del Estado vencen
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a sus oponentes; con frecuencia incluyen en sus filas a algunos de ellos
y rechazan al resto; a veces la guerra civil provoca la division perma-
nente del Estado. En ocasiones, un resultado revolucionario —Ila trans-
ferencia total del poder del Estado— se produce tan graduaimente o
tan rapidamente que no llega a aparecer una soberania miltiple. S68lo
en el caso, poco frecuente, en que esa soberania multiple. dexiva.en

€l control del Estado, por. elementos. nuevos. se. puede. hablar. de una
revolucion en sentido pleno. .

Sin embargo, con arreglo a esa definicién, muchas guerras civiles
y muchas guerras de sucesién entran en la categoria de revoluciones,
en la medida en que el poder cambia de manos después de un ruptura
por la fuerza de la soberania. Lo mismo cabe decir de algunos casos
de conquista militar del poder, si se produce una ruptura abierta en
1a comunidad politica, v de los movimientos de independencia que
triunfan por medios violentos, Sin duda, entran en esa categoria las
revoluciones britdnicas de 1640-1660 y 1687-1689, aunque no puede
decirse lo mismo de la fracasada Comuna de Paris de 1871, porque
no entrafid una transferencia duradera del poder. De acuerdo con di-
cha definicidn, no es necesario que se produzca una alteracién fun-
damental de la estructura social, aunque en general, cuanto mayor
es el cambio que determina una revolucién en la coalicién gobernan-
te, mas profunda es la transformacién de otros aspectos de la vida
social. En definitiva, esta concepcién de la revolucion incluye una gama
de acontecimientos mucho mas amplia que las grandes revoluciones,
pero una serie de acontecimientos mucho menor que la violencia ci-
vil, la protesta, la transferencia de poder o la rebelion.

La distincidn entre situaciones revolucionarias y resultados revo-
lucionarios permite apreciar mejor la relacién gue existe entre diver-
sos tipos de accion politica que contienen elementos revolucionarios.
La figura 1.1 recoge algunos de ellos esquematicamente, Por defini-
cién, una gran revolucion entrafia una divisién fundamental en el go-
bierno (una situacién profundamente revolucionaria) y una amplia
transferencia de poder (un resultado revolucionario trascendente). Cier-
tamente, la guerra civil implica una situacién profundamente revolu-
cionaria, pero no conduce necesariamente a un resultado revolucio-
nario, una transferencia decisiva de poder. A la inversa, una toma del
poder desde arriba puede implicar una importante transferencia de
poder (resultado revolucionario), pero no una divisién profunda en
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1.1. ‘Tipos de revoluciones en funcidn de las situaciones revolucionarias y sus
resultados.

el gobierno {situacion revolucionaria). En todo caso, en todos esos
fendmenos hay una cuestién de grado y de cronologia: las revueltas
se transforman en grandes revoluciones y los golpes devienen impor-
tantes transferencias de poder. Pero todos esos procesos tienen algu-
nos rasgos revolucionarios. By B

Esta definicion amplia de revolucion suscita una cuestion empiri-
ca: jpor qué las transferencias por la fuerza del poder del Estado tie-
nen resultados tan sorprendentemente diversos, que van desde la alte-
racién de la vida social al restablecimiento del statu quo ante? Para
responder a esa interrogante parece necesario examinar atentamente
la interaccion entre 1a naturaleza de la coalicion que accede al poder,
el proceso por el que se divide la comunidad politica y €l propio pro-
ceso revolucionario,
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Perspectivas

Un aspecto debe haber quedado claro va en relacién con el andlisis
de Ia revolucién: para comprender cdmo las situaciones revoluciona-
rias y los resultados revolucionarios se conjugan para dar lugar a re-
voluciones en sentido pleno, hay que analizarlos por separado. La his-
toria de las situaciones revolucionarias nos lleva a examinar numerosos
enfrentamientos que no produjeron una transferencia sustancial de
poder, de la misma forma que el estudio de los resultados revolucio-
narios hace necesario considerar en que forma se modificé, en gene-
ral, el control de los estados. Analizar esos dos aspectos para luego
relacionarlos es €] objetivo de este libro. Dado que otros estudios an-
teriores han prestado tanta atencién a los determinantes de los resul-
tados revolucionarios, este libro compensa esa tendencia al centrarse
en el inicio de las situaciones revolucionarias y en los procesos revo-
lucionarios como tales.

Intenta, también, evitar uno de los mds graves errores en los que
incurren los andlisis de la revolucién: la teleologia. Los historiadores
de la Inglaterra del siglo xvi, de la Francia del xvi o de la Rusia
del siglo xix y comienzos del xx tienen una fuerte tendencia a consi-
derar los periodos que estudian como preparativos para las grandes
revoluciones que en ellos se produjeron. Todo converge en 1640, 1688,
1789, 1799, 1905 o 1917, Ello hace que los acontecimientos anteriores
pierdan su contingencia, que se invierta la relacidn de causa y efecto
¥ que desaparezca la posibilidad de otros resultados distintos de Ia
revolucién que de hecho se produjo. Aunque, sin duda, quien estd im-
pregnado de un sentido teleoldgico encontrard un razonamiento cau-
sal en las pdginas que siguen, en general consideran la historia como
un principio y un final de posibilidades, como un proceso de selec-
cion fuertemente condicionado por la historia anterior.

En la medida en que sus explicaciones invocan generalizaciones
causales, los andlisis que siguen se refieren a mecanismos sociales que
operan e interactiian en pequefia escala, y no a grandes secuencias,
cambios lineales de vastas estructuras sociales o fuerzas histéricas uni-
versales. Por ejemplo, sostengo que la relacién entre una forma de
fiscalidad y la economia en la que se enmarca (por ejemplo, la exis-
tencia de impuestos indirectos en las economias con un grado eleva-
do de comercializacion o en una economia de subsistencia) influye

Conflicto, revuelta y revolucicn 37

fuertemente no sélo en su eficacia financiera sino también en el gra-
do de resistencia popular que suscita el impuesto y en el tipo de orga-
nizacién gubernamental que genera. En cambio, nunca afirmaré que
un tipo o un nivel determinado de fiscalidad favorezca la aparicién
de situaciones revolucionarias en cualquier Estado y en cualquier con-
texto social. El mecanismo fundamental radica en la resistencia po-
pular que generan una determinada conjuncién de estrategia fiscal y
entorno econdmico. Sin embargo, el hecho de que esa resistencia fa-
vorezca una situacion revolucionaria depende de otras circunstancias
que nada tienen que ver con la politica fiscal, circunstancias tales como
que Ios rebeides cuenten o no con el apoyo de otros poderes externos.

Subrayaré también que el hecho de que en los comienzos de la Edad
Moderna las jefaturas de los estados recayeran, por herencia, en el
seno de casa reales, unido a las estrategias de concertacién de matri-
monios a nivel internacional, hizo vulnerables a dichos estados ante
las crisis sucesorias. Los regimenes dindsticos corrian el peligro de verse
sumidos en situaciones revolucionarias cuando el heredero (o, més adn,
la heredera) era muy joven o carecia de la competencia necesaria para
ocupar el cargo y cuando dos o mas familias tenian aspiraciones legi-
tirnas al trono. Sin embargo, seria absurdo argumentar que en la Europa
de nuestro tiempo el acceso de un incompetente al poder es una con-
dicién necesaria o suficiente para que se produzca una revolucién. jQué
ocurriria si ello fuera asi! El tipo de fiscalidad y la organizacién de
Ia sucesion real influyen en el funcionamiento del gobierno en un gran
numero de estados, pero sélo en determinadas condiciones fomentan
o inhiben la revolucién. Las constantes histéricas no se manifiestan
en secuencias repetidas, estructuras replicadas y tendencias recurren-
tes a gran escala, sino en los mecanismos causales que vinculan series
contingentes de circunstancias.

No pretendo afirmar, en modo alguno, que no existen pautas ge-
nerales subyacentes en la aparicién y evolucién de las situaciones y
resultados revolucionarios. Bien al contrario, los capitulos que siguen
mostrardn repetidamente como, en diferentes combinaciones, la na-
turaleza de la estructura impositiva, la disponibilidad de aliados po-
derosos por parte de los insurrectos populares, las formas de suce-
sidn, la vulnerabilidad de las monarquias con ocasién de una sucesién
conflictiva y otra serie de mecanismos fomentaron o inhibieron los
procesos revolucionarios. Dichos mecanismos variaron sistemdticamen-
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te al compds de los profundos cambios que experimentaron las eco-
nomias, los estados y los sistemas de estados en Europa. Desde lue-
g0, existen constantes histéricas que se manifiestan en el funciona-
miento de esos mecanismos.

Los capitulos que siguen no demostrardn mis argumentos mas alla
de la duda. Segiin mis propios conceptos de la investigacién histéri-
ca, este libro ofrece simplemente ilustraciones de sus tesis principa-
les. He trabajado de forma selectiva en los archivos nacionales brita-
nicos pertinentes que contienen la documentacion relativa a 1os decenios
transcurridos entre 1750 y 1830, ¥ en los archivos nacionales, regio-
nales o locales franceses para ¢l periodo transcurrido entre 1600 y 1980.
Para el resto, mis afirmaciones se basan en una lectura incompleta
de los estudios y sintesis que han publicado otros historiadores. No
conozco por igual todas las lenguas y las publicaciones histéricas ne-
cesarias para emprender una investigacion exhaustiva de las revolu-
ciones europeas entre 1492 y 1992 (la sola idea le hace a uno sobresal-
tarse). Aunque un dia un equipo de investigadores o un ordenador
podré elaborar un anélisis que contenga todos los estudios criticos
existentes, todo lo que puede hacer hasta entonces el estudioso indi-
vidual es abordar una pequefia parte del problema o atreverse a pre-
sentar una sintesis provisional. He dedicado una gran parte de mi vida
académica a hacer lo primero, Heme aqui intentando lo segundo.

Las cronologias de las guerras y de las situaciones revolucionarias
sefialan lo que es necesario explicar en la mayor parte de los capitulos
que siguen. Dichas cronologfas proceden de compilaciones cldsicas
como la de Jack S. Levy, War in the Modern Great Power System,
1495-1975, y 1a de Evan Luard, War in International Society, modifi-
cadas por la informacién procedente de las historias nacionales que
he consultado. De forma genérica he incluido como situaciones revo-
Incionarias secuencias de acontecimientos en las que esos estudios in-
dican que durante un mes ¢ mas una parte importante, una region
o ciudad de un Estado permanecieron bajo el dominio de un oponen-
te, o de un niicleo de oponentes, al gobierno establecido. He actuado
con honestidad al enumerar en las cronologias los principales acon-
tecimientos a analizar, y ello me hace vulnerable a la critica, pues,
sin duda, he omitido acontecimientos importantes y he clasificado otros
erréneamente. Antes de que los especialistas en la historia de uno u
otro pais rechacen )as cronologias, y por tanto la argumentacién del

Conflicto, revuelta y revolucion 39

libro, les pediria que consideren si los errores invalidan mis conclu-
siones generales sobre las tendencias y diferencias. Si las dudas acer-
ca de la argumentacidn inducen a criticos bien informados a investi-
gar y refutar, solo puedo animarles a ello. En efecto, 1a idea que me
ha llevado a escribir este libro no ha sido la de cerrar una linea de
investigacion, sino la de intentar abrirla.

Si este libro ofrece, como espero, una imagen coherente de los cam-
bios y variaciones ocurridos en la naturaleza de las revoluciones euro-
peas, los observadores de otras partes del mundo tendran buenas ra-
zones para prestarle atencidén. Tedricamente, en los estudios de la
revolucidn en todas las zonas del mundo han tenido un peso exagera-
do las revoluciones europeas. Las revoluciones francesa y boichevi-
que contindan siendo el modelo de lo que podria suponer la revolu-
cion en América Latina o en Asia. Ademis, debido a la posicion
dominante de los estados europeos, las revoluciones europeas influ-
yeron en los cambios politicos en zonas muy alejadas del continente,
como cuando Toussaint I’Quverture y sus aliados aprovecharon la co-
yuntura de la revolucion francesa para establecer una republica negra
libre en la colonia francesa de Haitil. La reafirmacion del poder eco-
némico europeo en la actualidad garantiza que ias revoluciones euro-
peas pasadas, presentes y futuras continiien influyendo en todas par-
tes. Finalmente, el sistema de estados vigente en el conjunto del mundo
actual se origind en Europa y todavia lleva el sello europeo. Existen
buenas razones para pensar que si se comprende la relacidn existente
entre la revolucidn v la transformacion del sistema de estados euro-
peo se comprenderdn mejor las revoluciones presentes y futuras fuera
de Europa.

Con la finalidad de alcanzar ese objetivo, el libro presenta un es-
quema general de 1os cambios sociales y politicos ocurridos en Euro-
pa y su impacto sobre las situaciones revolucionarias desde 1492 has-
ta el momento presente (capitulo 2), una comparacion preliminar de
las situaciones revolucionarias en los Paises Bajos, la peninsula ibéri-
ca y los Balcanes desde 1492 {capitulo 3), un examen mds detallado
de las revoluciones en las islas Britdnicas, especialmente durante las
revueltas del siglo xvu {(capitulo 4), Francia, con referencia especial
a la centuria posterior a 1750 (capitulo 5), y Rusia, particularmente
en el siglo xx (capitulo 6). A continuacidn, el capitulo 7 ofrece un
examen comparativo de las revoluciones y presenta unas reflexiones
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finales. Los capitulos centrales del libro destacan los sigios en los que
se produjeron las grandes luchas revolucionarias en los Paises Bajos
(1550-1650), las islas Britdnicas (1600-1700), Francia (1750-1850) y Rusia
(1900-1992). Al terminar la obra deberiamos poder, al menos, situar
claramente las revoluciones ocurridas en Europa oriental en 1989 y
en los aflos posteriores en el contexto de un periodo revoluci%%%o
de quinientos afios. N "

2N
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CAPITULO SIETE

Las revoluciones hoy, ayer y mafiana

De nuevo en Europa oriental

A CUESTION DE S§I LAS LUCHAS y transformaciones ocurridas en

Europa oriental entre 1989 y 1992 constituyeron auténticas re-
voluciones ha suscitado numerosisimos debates. Segiin afirma S. N.
Eisenstadt:

El hundimiento de los regimenes comunistas de Europa oriental ha
constituido uno de los acontecimientos mas draméticos de la historia
de la humanidad, y desde Juego el mds dramético desde el final de la
segunda guerra mundial. ;Cual es su significado? ;Son revohiciones
al igual que «las grandes revoluciones» —como la guerra civil inglesa,
las revoluciones americanas, francesa, rusa y china—, quc en muchos
aspectos desembocaron en la modernidad, creando ¢l orden politico
moderno? ;Conducirdn, previsiblemente —después de un periodo de
transicién posiblemente turbulento— a un mundo de modernidad re-
lativamente estable, en el que el constitucionalismo liberal anunciard
una especie de «final de Ia historia»? ;O acaso son expresion de las
vicisitudes y fragilidades de la modernidad, incluso de los regimenes
democritico-constitucionales? (Eisenstadt, 1992, p. 21).

Eisenstadt responde a sus inquietantes preguntas con un enérgico «qui-
zds»: la caida de los regimenes de Europa oriental se asemeja a las
revoluciones cldsicas en cuanto que generd una serie de cambios so-
ciales acelerados e importantes, porque en ella concurrieron levanta-
mientos populares con intentos ineficaces de reforma por parte del
poder central, en el hecho de que los intelectuales fueron sus prota-
gonistas principales y porque hubo momentos de quiebra general dei
orden social. Sin embargo, faltaron numerosos rasgos de las grandes
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revoluciones del pasado: la violencia vengativa, el factor de clase, la
vision carismdtica, la fe en la politica como instrumento de cambio
constructivo v la resistencia de los antiguos detentadores del poder
a prescindir de él.

En altimo extremo, afirma Eisenstadt, las nuevas revoluciones re-
presentaron «rebeliones contra determinados tipos de modernidad que
negaban en la practica otros elementos mas pluralistas de moderni-
dad, mientras que oficialmente institnjan determinados componen-
tes centrales de sus premisas» (p. 33). La traduccion de estas palabras
seria la siguiente: los ciudadanos de Europa oriental no poseian el con-
cepto de industrializacidn, pero rechazaban el método comunista de
realizarla, especialmente sus restricciones politicas. Eisenstadt no dice
por qué los ciudadanos soviéticos tardaron setenta afios en dar rien-
da suelta a su insatisfaccion.

Desde la perspectiva de quinientos afios de procesos revoluciona-
rios, el hundimiento de los regimenes de Europa oriental pierde una
parte de la magnitud gue le da su cercania; durante ese medio mile-
nio se produjeron en Europa numerosos hundimientos e insurreccio-
nes. Europa oriental sola fue testigo de 1a desaparicion de los grandes
imperios polaco-lituano, mongol y turco, por no mencionar las re-
modelaciones profundas de Suecia, Hungria y Rusia, que en deter-
minados momentos se comportaron como potencias imperiales. Sin
embargo, Eisenstadt tiene toda la razén al rechazar una analogia simple
entre los acontecimientos de 1989 y las grandes revoluciones ocurri-
das en Inglaterra, Francia o incluso anteriormente en Rusia, pues las
condiciones sociales, los estados y el sistema internacional se habian
transformado demasiado como para gue puedan repetirse antiguos
esquemas. Hayan o no ensefiado algo mas las trayectorias historicas
reflejadas en este libro, esa leccién es absolutamente clara.

;Pueden calificarse de revoluciones a los acontecimientos de 1989
en Europa oriental de acuerdo con los criterios establecidos en el pre-
sente libro? Cuatro aspectos deben haber quedado claros. En primer
lugar, la cuestién no es tan apremiante como antes parecia, pucs en
cada pais los acontecimientos de 1989-1992 tenian algo de revolucio-
narios, aunque habria que dilucidar hasta qué punto. En segundo lu-
gar, es totalmente necesario.establecer la distincidn entre situaciones
revolucionarias y reswitados revolucionarios, pues sin esa distincion
las transiciones ocurridas recientemente en Europa oriental nos con-
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fundirdn inevitablemente. En tercer lugar, en la mayor parte de la Euro-

pa oriental los resultados de 1989 fueron claramente revolucionarios,

pues casi en todas partes se produjeron transferencias del poder del

Estado a nuevas coaliciones gobernantes; Ia cuestién es determinar

i 1a profundidad de las situaciones revolucionarias. En cuarto lugar, al-

* gunos de esos procesos pueden considerarse como revoluciones ¥y otros
no. Si se plantea la cuestién, con respecto a cada uno de los estados
de Europa oriental, de si se produjo una transferencia por la fuerza
del poder del Estado en el curso de la cual existieron al menos dos
facciones enfrentadas con aspiraciones incompatibles entre s{ al po-
der del Estado, y si un sector significativo de la poblacién sometido
a la jurisdiccion del Estado apoyd las aspiraciones de cada uno de
los bloques, obtendriamos el cuadro siguiente:

rspret

. iSituacion +Resultado

Pais revolucionaria? revolucionario? ;Revolucion?
Albania marginal si marginal
Alemania oriental si si L3
Bulgaria marginal marginal marginat
Checoslovaguia si s{ sT
Hungl:la si incierto incierto
Polonia marginal st marginal
Rumania si dudoso dudoso
Unién Soviética sl sf st
Yugoslavia si s si

Las decisiones son mds dificiles de lo que podria parecer. Por ejem-
plo, para Bulgaria se utiliza en todo momento el calificativo de «mar-
ginal» porque e} pais se aproximo en la mayor medida a una situa-
cién revolucionaria en las huelgas de hambre de mayo de 1989 y el
€xodo masivo de musulmanes entre los meses de mayo y agosto de
dicho afio; estuvo cerca de un resultado revolucionario con el estable-
cimiento de grupos reconocidos de oposicién y estuvo a un paso de
la lucha armada en los enfrentamientos entre las tropas v 10s mani-
festantes, y todo ello ocurri6 al borde de la revolucion. Ademas, Yu-
goslavia, Hungria y Alemania oriental vivieron situaciones muy dife-
rentes. La primera se dividio (a pesar de la resistencia serbia) en varias
republicas, en la segunda se produjo la disolucién del viejo sistema
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de gobierno y la incierta constitucién del nuevo sistema, y la tercera
se fusioné de forma incompleta con su rico y poderoso vecino, la Re-
publica Federal Alemana. Todas estas transformaciones se produje-
ron dentro del ambito revolucionario, pero en distintos puntos de di-
cho 4mbito. Por otra parte, ni los observadores ni los participantes
consideraron que todos esos procesos tuvieran el mismo cardcter re-
volucionario.

La Unién Soviética no fue el inico Estado europeo que se¢ fractu-
16 en el decenio de 1990. Yugoslavia, el Estado que se habia formado
aglutinando los restos de los imperios turco y austrohungaro después
de 1a primera guerra mundial, en un intento deliberado de contener
el expansionismo serbio, contemplé como los segmentos no serbios
de ese Estado se separaban uno tras otro. Era este un proceso real-
mente paradéjico, pues cada nueva secesion de una republica no ser-
bia suponia para las restantes repuiblicas la amenaza de sufrir una do-
minacién cada vez mayor por parte de los serbios. Asf, después de
que Eslovenia y Croacia consiguieran su independencia tras enfren-
tarse al ejército yugoslavo (en el que predominaba el elemento serbio)
y a las milicias étnicas auténomas serbias, v gracias a la intervencion
de los estados de Europa occidental y de las Naciones Unidas, Bosnia
y Herzegovina comenzaron a buscar activamente el reconocimiento
exterior, mientras los militantes serbios y croatas empezaron a inten-
tar conseguir su propio territorio auténomo en ese pequefio pais que
estaba formandose, La experiencia yugoslava y la disolucion de Che-
coslovaquia han demostrado que las revoluciones nacionales siguen
siendo posibles en Europa.

Tras el desmembramiento de la otrora poderosa Unidn Soviética
quedé por una parte Rusia, debilitada, pero con posibilidades de re-
cuperacién, y, por otra, catorce repiiblicas. Tres de ellas (Letonia, Li-
tuania y Estonia) buscaron inmediatamente apoyo en sus vecinos de
la Europa del norte, y en cuanto a las demds la situacion era de una
gran diversidad tanto en su viabilidad como estados independientes
como en su deseo de separarse de esa comunidad de republicas. En
1992, los antiguos componentes de la Unién Soviética tuvieron que
plantearse una serie de interrogantes cruciales e interrelacionados: ;qué
actitud adoptar frente a las insistentes demandas de sus propias mi-
norias étnicas —que en muchos casos incluian minorias rusas que antes
habian gozado de gran poder— para proteger su propia autonomia?
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:{Como reorientarian sus economias comunistas desintegradas, tan fuer-
temente vinculadas a los mercados rusos? ;Cémo harian entidades
tales como Georgia, Tadjikistan, Uzbekistdn y Azerbaijan para so-
brevivir en un mundo de estados armados y rapaces?

El estudio comparativo de las situaciones revolucionarias europeas
no ofrece respuestas claras a estas cuestiones sobre el futuro, pero las
sitva en el contexto adecuado, al evidenciar que ese tipo de revolucio-
nes nacionales han sido muy frecuentes durante ios dos ultimos si-
glos, al relacionarlas con la consolidacion de estados que se produjo
de forma generalizada en Europa a partir de 1750, al indicar que la
forma en que esos nuevos estados se doten {0 dejen de hacerlo) de
una cierta capacidad militar determinard su naturaleza en la misma
medida que la orientacién que adopten para solucionar sus proble-
mas econdmicos vy al sefialar que la multiplicacién de soberanias en
Europa oriental es contraria a las tendencias mas recientes, que apuntan
a la formacion de grupos internacionales mas amplios, a2 la indepen-
dencia entre capital y soberania y a la internacionalizacion de Ia acti-
vidad econdmica tanto en Europa occidental como en otras regiones.

(Pautas para la revolucidn?

El estudio de 500 afios de experiencia revolucionaria que se ha reali-
zado en este libro po.permite establecer muchos principios generales
respecto a las condiciones en que se produce la revolucién. La ‘histo-
ria de los procesos revolucionarios durante esos cinco siglos permite
extraer numerosas conclusiones sobre los mecanismos del cambio po-
litico, pero no formula pautas y condiciones recurrentes a las que se
ajustan las transferencias por la fuerza del poder del Estado. La in-
formacion que hemos obtenido se refiere principalmente a la forma
en que las condiciones para la revolucidn se modificaron entre 1492
y 1992 Sin embargo, es posible arriesgarse a formular al

una o mas de las tres circunstancias siguientes: 1) cuando se agudlza-
ban de forma notoria y visible las discrepancias entre las exigencias
que planteaba el Estado a sus ciudadanos mejor organizados y sus
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posibilidades de hacerles cumplir esas exigencias; 2} cuando el ’f':sta-
do planteaba a los ciudadanos exigencias que amenazaban fue.rtes 1tilen-
tidades colectivas o violaban derechos incorporados a esas 1dent1.da-
- des; y 3) cuando el poder del Estado disminuia de forma ostensible
% en presencia de fuertes competidores. -
* Una situacién revolucionaria en la que concurrian las dos prime-
ras condiciones se produjo, por ejemplo, en el nort.e c!e Inglaterra en
1536, cuando la decisién de Enrique VIII de supr:m}r los monaste-
rios, confiscar sus propiedades e integrar las parroquias lf)cales en la
nueva Iglesia estatal hizo estallar una gran rebelién cgtéhca a la que
se dio el nombre de Pilgrimage of Grace. La tercera cuc'unstanma, la
pérdida visible de poder por parte del gobernante, se dl(_) en Europ.a
oriental en 1989, y también en las diversas crisis sucesorias de los si-
glos xv1 vy xvm, cuando la existencia de un heredero e_ll trono que era
menor de edad o manifiestamente incompetente incitaba a familias
rivales a tratac.de conquistar ¢l poder real. - .
] il on las situaciones revolucionarias en resul-
“ tﬁgs revoluciopetios? Bspecialmente en gl terce aso, cuando el Es-
tado" perdidoeh buena parte el poder coercitivo. Un ejemplo
en este sentido es la rebelion triunfante de Portugal en 1640, c.lue se
produjo cuando la revuelta en Catalufia y la guerra con Francrfl h?.:
bian debilitado el poder de Castilla. El monarca de Castilla consiguit
recuperar el control de Catalufia, pero Portugal (gracias a l'os 1pgre-
sos que le reportaban las colonias y al apoyoe ingliés) conservé su inde-
pendencia. La derrota en la guerra, la defeccion de las fuer.zas arma.das
o el hundimiento de la economia pueden disminuir también drastica-
mente el poder coercitivo del Estado. o
£n términos generales, el proceso revolucionario con51st1:.a en la
division de la comunidad politica, de manera que un mimero impor-
tante de ciudadanos se veian obligados a elegir entre opciones enfren-
tadas que solicitaban su lealtad y obediencia, de ta.l forma que mu-
chos grupos de interés se veian en peligro. Ahora bien, el desarrollo
de ese proceso revolucionario dependia de la-naturaleza del Esta.do,
del poder coercitivo, de los principios predommant_es, de l::a. organiza-
cién politica fuera de los limites del Estado y del sistema mterr!acw—
nal. Como hemos visto, en 1514 ¢l cardenal primado de Hungria Ta-
mds Bakdcz obtuvo autorizacion del papa para organizar una cruzada
con el fin de detener el avance de los turcos. Los grandes magnates

[ —
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no respondieron a su llamamiento, pero si lo hizo un gran namero
de campesinos. A la sazén, el cardenal entregd el mando de la fuerza
a un soldado profesional, Gydrgy Dozsa. Dézsa enfrentd a los cam-
pesinos con los sefiores cuando los cruzados no recibieron suminis-
tros ni apoyo econémico para su empresa. Se produjo, asi, una rebe-
lidn campesina en el curso de la cual regiones enteras rechazaron la
autoridad de la nobleza. El hecho de que ¢s0s campesinos desarma-
dos fueran derrotados por el ejército de la nobleza y acabaran siendo
objeto de una opresién atin mas profunda no desmiente la naturaleza
revolucionaria de su accién.

Esta forma de insurreccién general del pueblo llano constituye un
proceso de division de la comunidad politica (superada por la fuerza)
totalmente distinto de la insurreccién frustrada, pero sangrientamen-
te reprimida, que protagonizaron los Irlandeses Unidos en 1758, in-
SUFreccién que a su vez no guarda similitud alguna con las ocupacio-
nes masivas y revolucionarias de las fabricas metahirgicas rusas por
los trabajadores en la primavera de 1917. En los tres casos se produjo
la movilizacién de una sélida oposicion a la accién del gobierno, la
ocupacion por la fuerza de territorios e instalaciones sometidos a la
jurisdiccion del Estado, la afirmacion (aunque fuera de forma tem-
poral, débil o localizada) de una autoridad alternativa y el enfrenta-
miento con las autoridades constituidas para mantener esa base al-
ternativa de poder.

Por iltimo, ;jqué factores determinaron la naturaleza y profundi-
dad de los cambios en las vidas de los ciudadanos como consecuen-
cia de la revolucion? Hay que mencionar, en este contexto, tres facto-
res fundamentales. En pfimer lygar, las diferencias sociales entre
quienes ocupaban el poder fites de que estallara 1a revolucion y des-
pués de que concluyera; cuanto mayores eran esas diferencias, mas
profundas eran las transformaciones registradas en la vida cotidiana.
El alejamiento de la nobleza y el clero de la esfera del poder que con-
llevé la revolucion francesa de 1789-1799, entraiié consecuencias mu-
cho mds profundas que los escasos cambios que produjo, en cuanto
2 la némina de autoridades, 1a revolucién de julio de 1830; En segun-
do lugar, el alcance de las transformaciones dependia de la profundi-
dad del ahismn.\ahi.erto-.en:.lafmmunidad.pclmca. En general, en una
comunidad politica totalmente dividida los cambios solian ser mayo-
res. Por ejemplo, la profunda divisién causada por el movimiento de
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la Fronda en Francia (1648-1653) afecté profundamente a la vida pos-
terior, aunque finalmente la monarquia reconquistara el poder, por-
que Ja faccion perdedora tuvo que renunciar a una gran parte de su
poder auténomo. En rcer-higar, una circunstancia que influia nota-
blemente en 1a trayectoria posterior era el grado en que las luchas ocu-
rridas durante la situacién revolucionaria modificaran la vida social.
En particular, la creacién de instituciones politicas en el curso de las
revoluciones afectaba de forma duradera al proceso posterior. Durante
la revolucion inglesa de 1640, pese a la dictadura de Cromwell ya la
restauracion de la monarquia en 1660, la posicion central que ocupo
el Parlamento durante los conflictos determind queia posicion de esta
institucion frente al soberano fuera mucho mas influyente que duran-
te la monarquia de los Tudor y los Estuardo. .
. Es preciso recordar que a lo largo del tiempo. se-produjo una im-
portante modificacion de las,pautas revolucionarias.. Del examen de

las trayectorias que hemos realizado se desprende que los procesos
de modificacion de las condiciones y consecuencias de las situaciones
revolucionarias (divisiones profundas respecto al control sobre el
poder del Estado) y de los resultados revolucionarios (transferencia
efectiva del poder del Estado) fueron, en parte, independientes entre
si. En ocasiones, las situaciones revolucionarias fueron frecuentes en
momentos vy lugares en los que apenas se producian resultados revo-
tucionarios; v, por otra parte, hubo importantes transferencias del poder
del Estado (como veremos no siempre revolucionarias) con relativa
frecuencia en lugares y momentos en que las situaciones revoluciona-
rias eran raras. Por ejemplo, en la Europa del siglo xvit estallaron fre-
cuentes situaciones revolucionarias, pero en casi todas las ocasiones
el poder establecido consigui6 recuperar el control después de un pe-
riodo cruento de soberania multipie. En este sentido, las insurreccio-
nes triunfantes de portugueses y holandeses constituyen una notable
excepcion en un perfodo de revoluciones frustradas.

Dos ejemplos pertinentes son Jos de la Fronda en Francia y la re-
vuelta catalana en los afios 1640-1650. Durante la Fronda, se forma-
ron coaliciones populares que ocuparon el poder y decretaron cam-
bios importantes en Burdeos y otras ciudades, pero, finalmente, la
madre de Luis XIV, Ana de Austria, su ministro Mazarino y los mag-
nates que habian hecho defeccién de la corona, superaron sus dife-
rencias y acabaron con la resistencia popular. En Catalufia, las auto-
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ridades regionales consiguieron, con la ayuda de Francia, establecer
la soberania durante doce afios, pero finalmente tuvieron que reco-
nocer la hegemonia castellana y el precio que pagaron fue la cesion
del Rosellén y la Cerdafia a Francia, y el debilitamiento de sus privi-
legios provinciales. Incluso en Portugal, que acabd obteniendo la in-
dependencia, ia revolucion de 1640 fue un proceso muy similar a una
crisis sucesoria entre familias rivales que aspiraban al trono.
Menos frecuente es la incidencia de resultados revolucionarios sin
que se produjeran situaciones revolucionarias. Es cierto que se regis-
traron importantes transferencias de poder en ausencia de situacio-
nes revolucionarias, pero tuvieron lugar a través de decenios de cam-
bios sociales y de enfrentamientos (como en el caso de la conquista
del poder por los capitalistas britdnicos) o no se produjeron a escala
nacional, sino regional, mientras las autoridades nacionales estaban
inmersas en una actividad bélica que las debilitaba (como cuando los
campesinos y artesanos portugueses ocuparon la tierra y constituye-
ron cooperativas autonomas mientras diversas facciones constituidas
por elementos militares y civiles se enfrentaban por el control del Es-
tado durante el decenio de 1970). Dichas transferencias de poder no
pueden calificarse de revolucionarias, ya sea porque no se produje-
ron con rapidez o porque no se realizaron en ei conjunto del pais.
Pueden mencionarse, sin embargo, cingo situaciones no, revolucio
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narias que en ocasiones. detivaban. en resultados revolucionarios: 1)

la conquista.de.un.Estado. por ofro. muy diferente, por ejemplo, cuan-
do los mongoles conquistaron Moscovia; 2) un tratado gue ponia fin

a upa.guerra general, como cuando en 1815 el Congreso de Viena res-
taurd en Francia la monarquia borbdnica y la aristocracia; 3) inter-
vencién de poderosas fuerzas externas en la politica nacional, tal como
ocurrié en Bulgaria en 1919, cuando Alexander Stamboliski y su Unién
Agraria Nacional accedieron al poder tras unas elecciones celebradas
bajo la proteccién de los aliados victoriosos en la primera guerra mun-
dial, y luego atacaron el poder de la nobleza; 4) un.proceso.stibito,
deliberado v total de reorganizacién del poder, como cuando Musta-
fa Kemal emprendid la secularizacién y occidentalizacion de Turquia
en el decenio de 1920; 35) retirada.del.apoyo.al-Estado. por.parte.de
una-coalicién-de-clase dominante;~como cuando la burguesia de Ita-
lia y Alemania tolerd la conquista fascista del poder por medios mas
o menos legales. En esos cinco casos, una imposicion de la fuerza desde
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arriba otorgd €l poder a una nueva coalicién gobernante. El caso de
Turquia es, en realidad, una combinacion de los cinco, si incluimos
el desmembramiento de Tiurquia durante la primera guerra mundial
y después de la misma, asi como el apoyo crucial que prestd la Unién
Soviética a las reformas turcas del decenio de 1920. De forma similar,
1a revolucidn pacifica de Bulgaria en 1919 fue consecuencia directa
de los enfrentamientos ocasionados por el hecho de que el pais con-
cluyera la primera guerra mundial integrade en el bando perdedor.
Mucho mejor fue la suerte de Rumania, que se integré oportunamen-
te en las filas de los vencedores. En todas esas circunstancias, tuvie-
ron enorme importancia la guerra v el poder militar.
historia demuestra que la fuerza militar marcaba la diferencia
..E8Lre Jas. sitnaciones y los resultados revolucionarios. En efecto, en
no pocas ocasiones, diversos elementss enirentados a las autoridades
que ocupaban el poder consiguieron plantear situaciones revolu-
cionarias cuando los gobernantes se extralimitaban y aunque, de he-
cho, no tuvieran capacidad para conquistar el poder, pero nunca fue
posible conguistar el poder del Estado sin antes haber controlado la
fuerza militar. En Europa estallaron repetidas veces revueltas campe-
§imas, qUi€"¢asi nunca pudieron triunfar a menos que se aliaran con
magnates 0 municipios que poseian sus propias fuerzas armadas. Pues-
to que la organizacién de la fuerza mikitar tiene su propia historia,
una historia intimamente vinculada a la organizacidon cambiante de
los estados en general, la probabilidad y la naturaleza de la revolu-
¢ion se modificd a medida que tenia lugar la transformacion de los
estados europeos.

Estas generalizaciones son fragiles y efimeras, porque presentan
excepciones, porque estdn distantes de las realidades que pretenden
representar y porgue son intemporales, cuando en esencia los proce-
s0s revolucionarios son cursos de accion en el tiempo. Las auténticas
pautas no residen en esta lista de condiciones universales de las situa-
ciones o resultados revolucionarios, sino en los mecanismos que ha-
cen que un Estado sea o no vulnerable y que una comunidad politica
se divida o permanezca unida. La mayoria de los mecanismos perti-
nentes forman parte del proceso por el que los estados se transfor-
man, tanto si eso significa que se aproximen o no a la revolucién: me-
canismos de sucesion, mecanismos de cooptacion, mecanismos de lucha
v mecanismos de resolucién de los conflictos. Recordemos las condi-
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crones inmediatas, alin ciertas por definicién, de las situaciones y de

los resultados revolucionarios:

Resultado revolucionario

1 La aparicién de contendientes 0
coaliciones de contendientes, con
aspiraciones exclusivas, incompati-
bles entre si, al control del Estado
© de una parte del mismo.

2 Apoyo de esas aspiraciones por un
sector importante de los ciudada-
nos.

3 Incapacidad —o falta de volun-
tad— de los gobernantes para su-
primir la coalicién alternativa y/o
el apoyo de sus aspiraciones,

I Defecciones de miembros de 1a co-
munidad politica.

2 Adaquisicién de un ejército por parte
de las cealiciones revolucionarias.

3 Neutralizacién o defeccién del ejér-
cito del régimen

4 Control del aparato del Estado por
miembros de una coalicién revolu-
cionaria.

Una y otra vez hemos visto cémo los mecanismos de cambio en los
esta.dos influfan en la probabilidad y el proceso hacia estas condicio-
nes m}’n.ediatas, de la misma manera que influjan en la naturaleza de
la politica cotidiana ¥ en la sustitucion a largo plazo de las situacio-
nes revolucionarias comunales, patrono-cliente y dindsticas por situa-
ciones revolucionarias basadas en el nacionalismo y en las coalicio-

nes de clase.

Cinco siglos de revolucién

Dirijamos la mirada atrds por ultima vez. Como indicacién de los rit-
mos revolucionarios durante el medio milenio que hemos examinado
el cu.adro 7.1 presenta para cada regién importante y en periodos d(;
medl(.) siglo el nimero de afios durante los cuales se vivié al menos
una situacién revolucionaria. Estas cifras resumen simplemente los
datos procedentes de los cuadros cronolégicos presentados anterior-
mente. En principio, una «situacién revolucionaria» se daba cuando

algEE_ oponente del pod €r vigente controlaba al menos una regién o
e e e, --""""'_—'—""""'—’“"'-n-—._,_ -
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Niimero de aflos en los que se produjeron situaciones revolucionarias, por regiones y perfodos, 1492-1991.

Cuapro 7.1.

Total

Rusia

Francia

Balcanes ¥ Hungria Islas Britdnicas

Peninsula ibérica

Pafses Bajos

Periodo

—
o

19
28

1492-1541

=
o

22

26
19

1542-1591

vy
o

22

26
25

13
20

12
23

1592-1641

121

24

27

1642-1691
1692-1741

b
i

10
12

19

14

o
Lar]

1742-1791

o0
L=a

10

34
21

36
22

1792-1841
1842-1891

=23
=t

65

16
16
159

36

1892-1941

45
709

23
120

1942-1991
Total

86

99

157

88
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ras solo registran ese dato minimo y no tienen en cuenta la magnitud
de los conflictos, el nimero de muertos y las consecuencias a largo
plazo. Por consiguiente, la revuelta irlandesa de sir Cahir O*Doherty
(1608) cuenta lo mismo que un afio de la revolucién francesa.

No hay que dar a estas cifras mds valor del que tienen. Habria
sido posible incrementar las cifras totales, especialmente por lo que
respecta a los primeros siglos, incluyendo todos los conflictos entre
estados en los que uno de los beligerantes afirmaba que otro ya esta-
ba sometido a su jurisdiccién y que, por tanto, la guerra equivalia a
sofocar una rebelion. Como hemos visto, hasta 1700 aproximadamente,
los limites entre las guerras entre estados, las guerras civiles y las si-
tuaciones revolucionarias son bastante vagos, por dos razones: mu-
chas jurisdicciones compartian una parte del territorio y casi siempre
alguien luchaba por conseguir las jurisdicciones mds pretendidas. Sin
duda, si se incluyeran las guerras de conquista en los territerios en
disputa entre las situaciones revolucionarias la cifra total aumentaria
mas en la peninsula ibérica que en los Paises Bajos, Francia o Gran
Bretaiia, en los Balcanes mds que en la peninsula ibérica y en Rusia
aun mds que en los Balcanes. Teniendo en cuenta estos extremos im-
portantes, esas cifras ilustran varios aspectos substanciales: 1a desi-
gualdad entre las diversas regiones por 1o que respecta a las situacio- |
nes revolucionarias y una gran concentracion de las situaciones :
revolucionarias en determinados periodos en los que el poder del Es-
tado hubo de hacer frente a frecuentes desafios.

No hay que considerar el cuadro como un indicador de los con-
flictos politicos en general. Por ejemplo, Francia no vivio situaciones
revolucionarias entre 1492 y 1541, pero en el decenio de 1490 el mo-
narca francés sometio por la fuerza a Bretafia so pretexto de que el
duque era su vasallo y se habia rebelado. En el mismo periodo tropas
francesas intentaban conquistar territorios italianos para su rey, Du-
rante los primeros afios del siglo xv1 se produjeron también rebelio-
nes urbanas, como el levantamiento de Agen de 1514 contra los im-
puestos municipales, que desembocaron en la proclamacién popular
de una comuna, o la gran Rebeine gue sacudio Lyon en 1529, cuando
«unos 2.000 habitantes, en su mayor parte trabajadores no cualifica-
dos, mujeres y adolescentes saquearon el granero municipal, el mo-
nasterio franciscano de las proximidades y los hogares de varios hom-
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bres adinerados, entre los que se contaba el primer humanista de Lyon,
el fisico y antiguo cénsul Symphorien Champier» (Davis, 1975, pp.
27-28). La frecuencia de situaciones revolucionarias en una de las re-
giones que figuran en el cuadro no representa el nivel global de con-
flictos, armados o de otro tipo, sino que indica en qué medida los
desafios concertados al poder del Estado legaron a ser alternativas
viables y atractivas a la sumision y la resistencia pasiva.

Por estrecho margen, los Balcanes acumulan el mayor nimero de
afios revolucionarios: 159, frente a 157 en la peninsula ibérica. En esas
dos zonas, se vivieron situaciones revolucionarias durante casi una ter-
cera parte de los afios transcurridos en el periodo 1492-1991. Por lo
que respecta a los Paises Bajos, se registraron revoluciones un afio de
cada seis. Sin embargo, en los Balcanes y en la peninsula ibérica, las
situaciones revolucionarias seguian siendo frecuentes en el decenio de
1930; en los Paises Bajos habian casi desaparecido cuando otros pai-
ses reconocieron formalmente la independencia de la Repuiblica de Ho-
landa por el Tratado de Westfalia (1648).

En los Paises Bajos, la gran mayorfa de las situaciones revolucio-
narias que ocurrieron durante todo el periodo fueron consecuencia
de enfrentamientos entre la burguesia, que defendia celosamente sus
libertades, y el poder real o aristocratico que intentaba imponer un
control monarquico. Practicamente ninguna de esas situaciones revo-
lucionarias se ajusté a la imagen cldsica de la revolucién como inten-
to de las clases inferiores de arrebatar a sus opresores el control del
Estado. Ademés, la conquista del poder por las armas no desempefid
un papel importante en la historia revolucionaria de los Paises Bajos,
excepto en algunos conflictos dindsticos de los siglos xv1 y xvIL Los
Paises Bajos pasaron decididamente de las situaciones revoluciona-
rias de signo comunal, patrono-cliente y dinasticas anteriores a 1648
—muy numerosas— a un mimero muy reducido de revoluciones de
coalicién de clases y nacionales.

En cambio, en la peninsula ibérica apenas se produjeron situacio-
nes revolucionarias entre 1492 y 1640, para ocurrir luego de forma
profusa hacia finales de la guerra de los Treinta Afios. Pese a que hubo
ciertas fluctuaciones, siguieron siendo frecuentes en el siglo xx. En
este sentido, el panorama es similar en la peninsula ibérica y en los
Balcanes, que se ajustaron a un modelo totalmente distinto al de
los Paises Bajos, Francia y (con la importante excepci6n de las insu-
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rrecciones de Irlanda) las islas Britdnicas. En estas tres ultimas regio-
nes, la formacién del Estado moderno generd situaciones revolucio-
narias al inicio de la Edad Moderna, practicamente un afio de cada
cuatro, pero posteriormente dichas situaciones fueron mucho menos
frecuentes, aunque a veces adquirieron mayor virulencia. El caso ex-
tremo es el de los Paises Bajos, donde con posterioridad a 1640 se
produjeron muy pocas divisiones en los principales estados. Francia
ocupa una posicién intermedia, con una gran concentracién de afios
revolucionarios durante los siglos Xv1 v xvi1 y con revoluciones tras-
cendentes durante los siglos xvir v xix. En cuanto a Gran Bretafia,
el modelo temporal seria muy similar al de los Paises Bajos, de no
ser por el conflicto secular entre Inglaterra e Irlanda, un conflicto gue
todavia persiste.

El proceso fue singular en Rusia, con una frecuencia creciente de
las situaciones revolucionarias en el siglo xvi, su persistencia en el
siglo xvm y estallidos menos frecuentes, pero agudos posteriormente.
El aparente pacifismo de Rusia durante el sigio xvi1 es, en parte, iluso-
rio, pues Moscovia y sus vecinos libraron durante ese periodo ince-
santes guerras de conquista y defensa. A medida que Ivan el Grande
y sus sucesores creaban el imperio ruso, aumenté de forma significa-
tiva el porcentaje de conflictos armados que les enfrentaban con sib-
ditos otrora sumisos en lugar de con unos vecinos vulnerables. Sin
embargo, como siempre, es importante sefialar que los cambios regis-
trados en los estados y en el sistema de estados europeos afectaron
profundamente la forma y la incidencia de la revolucion.

Un aspecto de estos procesos historicos es sorprendente. Recorde-
mos que la clasificacion de situaciones revolucionarias como comu-
nales, patrono-cliente, dindsticas, etc., muestra las conexiones con sus
bases sociales en dos dimensiones: relaciones sociales directas frente
a las indirectas y territorio compartido frente a interés compartido.
Dado el incremento de la importancia de los estados, no es sorpren-
dente que adquirieran mayor importancia las conexiones indirectas
entre los protagonistas revolucionarios. Sin embargo, habria sido 16-
gico también que la especializacion de la estructura del Estado y el
desarrollo de la politica basada en la existencia de grupos de intereses
a escala nacional redujera la importancia del territorio compartido
como base de la solidaridad revolucionaria.

Pero ocurri¢ precisamente 1o contrario, Pese a que distintos gru-
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pos comunales, como las comunidades locales de disidentes religio-
sos que tantos estados incitaron a rebelarse en los siglos Xvi y xvI,
desaparecieron finalmente de la escena revolucionaria, ocuparon su; .
lugar otros grupos que aspiraban a obtener el poder nacional basan- ﬁ
dose en la herencia compartida y en }a concentracién geografica. Hasta§ ;
1992, los supuestos grupos nacionales, mds que las coaliciones de clasesl |
u otras concatenaciones de intereses, eran los que desafiaban mas fre- | i
cuentemente a los gobernantes europeos.

;Cual es 1a razdn de ello? El mismo proceso que impulsé la trans-
formacidn de los estados europeos durante los siglos xvin y x1x expli-
ca la renovada importancia del territorio a escala nacional. A partir
del momento en que crearon ejércitos nacionales permanentes con la
poblacidén masculina nacional, los gobernantes europeos delimitaron
de manera estricta sus territorios y los recursos que contenian y luego
emprendieron la tarea de homogeneizar, disciplinar y gobernar direc-
tamente a sus subditos. Las negociaciones relativas al suministro de
los recursos necesarios para la organizacion miljtar sirvieron para fi-
jar el concepto de ciudadania y las reivindicaciones de los ciudada-
nos con respecto al'Estado, fomentaron la formacién de grupos de
intereses dedicados al ejercicio del poder del Estado y, por consiguiente,
incorporaron de mejor o peor grado a esos grupos de intereses a las
actividades cotidianas de la politica nacional. Por otra parte, los prin-
cipios de la administracion territorial centralizada, el gobierno direc-
to y la nacionalizacién cultural excluyeron de la politica nacional a
aquellos grupos que afirmaban poseer un origen comuin distinto del
que habia sido consagrado por la politica cultural del Estado.

En ese terreno fructificd la paradoja: el mismo proceso dio mayor
valor a la condicidn de Estado, lo hizo depender del principio del ori-
gen comun y lo negd a la gran mayoria de sus poseedores potenciales.
Ademas, aunque los defensores de esas identidades «particularistas»
resultaran derrotados en el intento de conseguir un Estado, algunos
lo intentaron. La desintegracion de imperios y la reestructuracién de
fronteras atendiendo a los criterios de nacionalidad al final de las gue-
rras convirtié a aquéllos en modelos para los demds, especialmente
para los intelectuales que tanto habian invertido en su biculturalis-
mo, dividida su existencia entre las nuevas identidades nacionales y
las nuevas identidades particularistas. Las elites regionales que pudieron
integrarse en la ¢lite nacional en plano de igualdad lo hiciereon, aban-
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donando a sus compafieros de viaje particularistas, peroc quienes se
encontraron relegados a posiciones inferiores en la escena nacional
se convirtieron en devotos nacionalistas.

Sin embargo, a pesar de que el nacionalismo en busca de Estado
ha cobrado nuevo vigor en época reciente, una serie de factores pare-
cen indicar que a mds largo plazo se producird el declive del naciona-
lismo. El mds importante de ellos es la creciente incapacidad de los
estados europeos para continuar ejerciendo el férreo control sobre el
capital, la mano de obra, los bienes y servicios, el dinero y la cultura
que iniciaron hace doscientos afios. Después de que durante dos si-
glos consiguieron con notable éxito captar y almacenar recursos en
¢l interior de unas fronteras bien definidas, los estados Europeos en-
cuentran cada vez mayores dificultades para seguir controlando e} tra-
siego de trabajadores, capital, drogas, tecnologias y dinero. Todos esos
elementos se estdn internacionalizando y son objeto de una movili-
dad cada vez mayor.

La Comunidad Europea no hace sino aumentar esas dificultades
entre sus miembros al fomentar el libre movimiento de capital, pro-
ductos y mano de obra, al establecer una moneda comun y al instar-
les a practicar politicas uniformes. A largo plazo, esas presiones so-
cavaran la autonomia de los diferentes estados, dificultardn en grado
extremo que cualquier Estado pueda adoptar una politica fiscal, asis-
tencial o militar diferente, y reducird las ventajas inherentes al control
del aparato de un Estado nacional. Es muy posible que las numero-
sas actividades que los estados vincularon en la época de la revolu-
cion francesa y después de la misma vuelvan a separarse y, por ejem-
plo, los movimientos de capital se realizaran sin tener en cuenta los
intereses de un Estado determinado. Si tal cosa ocurre, perderan rapi-i
damente impulso tanto el nacionalismo dirigido por el Estado comol
el nacionalismo en busca de un Estado.

Paraddjicamente, ello podria dar lugar a una proliferacién de par-
ticularismos culturales, liberados de la carga de desafiar la autoridad
del Estado y de tratar de alcanzar la autonomia politica. En el futu-
ro. ¢l pluralismo cultural podria ser compatible con la delegacidn del
poder econdmico.y.politico en entidades muy amplias, que no serian
vya los estados consolidados que han existido durante doscientos afios.
Lo que para algunos es una era de renovado nacionalismo revolucio-
nario bien pueden ser los prolegdmenos de su total decadencia.
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Reconsideracion
de las teorias

Uno debe comenzar por ¢l error y convertirlo en verdad,

Es decir, uno debe revelar las fuentes del error, pues, en caso con-
trario, de nad4 nos sirve escuchar a la verdad. Esta no puede pe-
netrar si alguna otra cosa ocupa su lugar.

Para convencer a alguien de la verdad no es suficiente el afirmar-
la; 51:: debe, més bien, encontrar el camino que va del error a la
verdad. :

Ludwig Wittgenstein .

Hace unos diez afios, Lawrence Stone culminé un elegante ensa-

- yo sobre las «teorias de la revoluciéns con la previsién de que la

teorfa social iba a contribuir cada vez més a la investigacién his-
térica, y de que la moderna historiografia ayudaria a confirmar o
a refutar las conjeturas tedricas més osadas . Desde entonces se
han publicado varias obras excelentes que analizan histérica y

«Theories of revolution reconsidereds, Theory and Society, 8, julio de 1979, pa-

ginas 39-49. Traduccién de Eduarde Terrén.
! Ludwig Wittgenstein, «Bemerkungen {iber Frazers The golden boughs,

Synthese, 17, 1967, p. 234. Estoy en deuda con Anton Blok por lamarme 1a aten-

cién sobre este texto y descubrirme su interés metodolégico.

2 Lawrence Stone, «Theories of revolution=, World Politics, 18, 1966, pégi-
nas 159-176, revisado y ampliado para constituir el primer capitulo de The cau-
ses of the English revolution, 1529-1642, Nueva York, 1972,
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comparativamente los origenes y los efectos de situaciones revo-
luctonarias >. Hasta ahora, sin embargo, ninguna de las teorias ge-
nerales descritas en la resefia de Stone ha sido utilizada por des-
tacados estudiosos de Ia historia revolucionaria ~—actual o del pa-
sado— sino como cita decorativa a pie de pagina. A lo sumo, al-
guna que otra teoria general ha servido para proporcionar titula-
res faciles y pegadizos a las particiones temdticas de la narrativa
histérica *. Tampoco los.autores de las teorias se han aventurado
desde su lado a contrastar sus ideas con bloques de datos histé-
ricos bien investigados. En vez de eso, se han contentado con ha-
cer de secuencias histéricas singulares una «evidencia» anecdéti-
ca de las hipotesis barajadas en cada caso. Y cuando los analistas
politicos han intentado explicar cémo lograron imponerse los re-
volucionarios victoriosos, han preferido remover los escritos de
los estrategas del movimiento antes que consultar a los construc-
tores de modelos de las ciencias sociales °

* Para mencionar sélo los m4s importantes estudios publicados recientemen- |
te en inglés: Barrington Moore, Ir., Social origins of dictatorship and democracy,
Boston, 1966 [Barcelona, Ediciones 62, 1973); Eric R. Wolf, Peasant wars of the
iwentieth century, Nueva York, 1969; Charles Tilly, Louise Tilly y Richard Tilly,
The rebellious century, 1830-1930, Cambridge, Mass., 1975; Jeffrey M. Paige,
Agrarian revolution, Nueva York, 1975; Theda Skocpol, «France, Russia, China:
a structural analysis of social revolutions», Comparative Studies in Society and
Histary, 18, 1976, pp. 175-210. Entre los estudios de casos particulares que ca-
recen de una teoria formal y de comparaciones explicitas pero escrites con talento
¢ imaginacion se encuentran: John Womack, Jr., Zapata and the Mexican revoli-
tion, Hardmondsworth, 1972 [México, Siglo XX, 13.* ed., 1984]; Richard Cobb,
The police and the people, Oxford, 1970; Mark Selden, The Yenan way in revo-
lutionary China, Cambridge, Mass., 1971, y Roy M. Haofheinz, jr., The broken
wave, Cambridge, Mass., 1977.

4 El ejemplo més claro es Lawrence Stone, «The English revolution», en Ro-
bert Foster y Jack P. Greene, comps.. Preconditions of revolutions in early mo-
dern Europe, Baltimore, 1970, ampliado posteriormente para constituir el nicleo

de Causes of the English revolution. La «estructura teérica» de Stone procede de

Chalmers Johnson (véase infra), pero felizmente los defectos de esa teorfa no afec-
tan a su excelente historia. Otro ejemplo que hace uso de una teorfa general no
mencionada en el examen de Stone es Rober A, White, S, |., «México: the Zapata
movement and the revolution», en Henry A. Landsberger, comp., Latin American
peasant movements, Ithaca, 1969. El discurso del padte White se subdivide en
teméticas que provienen de la obra de Neil Smelser (véase infra).

* Por ejemplo, Eqbal Ahmad, «Revolutionary werfare and counterinsur-
gency», en Norman Miller y Rod Aya, comps., National liberation, Nueva York,
1971; Mark Selden, «People's war and the transformation of peasant society: Chi-
na and Vletnam» en Edward Friedman y Matk Selden, comps., America’s Asia,

4

. abierta de lucha violenta en la que una serie de contendientes in--
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Este desfase entre las teorias generales y las revoluciones es-
pecificas no es accidental. Las propias teorias tienen la culpa por
razones que este trabajo se propone esclarecer. No obstante, de-
bido a lo sinuoso y dilatado del argumento, puede ser de cierta
utilidad el sintetizar en primer lugar los principales puntos de
preocupacion. El trabajo se divide en cuatro partes. La primera
Ileva a cabo un resumen polémico de los errores de las teorfas de
la revoluci6n; subraya la necesidad de apartarse de las conjeturas
en torno a supuestos «estados de mentalidad revolucionarios» de
la sociedad en general, y de reconducir el an4lisis hacia los equi-
librios cambiantes del poder politico, tal y como éstos se produ-
cen entre los grupos movilizados que luchan por el control del Es-
tado y la politica pablica; concluye con un discurso acerca de la
indispensabilidad de la teoria en la investigacién de las revolucio-

es. Confio en que si algunos lectores encuentran este ltimo pun-
to tediosamente familiar sabrén perdonar los excesos de un apren-
diz de historiador que se formé6 en una disciplina fundamental-
mente antitedrica. La parte 11 es un excursus sobre la definicion
en la que se mantiene que el fracaso de las teorias generales z la
hora de explicar las particulares revoluciones proviene en parte
de la costumbre de demarcar el explicandum «revolucién» segin
parfimetros no politicos. Al definir la revolucién en funcién de las
intenciones de ciertos contendientes o bien del resultado civil e
institucional —los cambios del Estado y la sociedad producidos
en el curso de un conflicto revolucionario o, después, por la ac-
cién de los partidos triunfantes—, se oscurece especificamente la
clave politica de las revoluciones: concretamente, una situacion

tenta (con éxito o sin €l) desplazar a otra del poder del Estado.
De ahi que, como mantengo, las intenciones y los resultados de-
ban considerarse como lo que realmente son —variables histéri-
cas—, y que la teoria deba centrarse en la ocurrencia de situacio-
nes revolucionarias de «poder dual» o «soberania maltiple». Esto
significa cargar el peso del anélisis no en los «estados de menta-
lidad», sino en los procesos politicos basicos, los equilibrios de po-

Nueva York, 1971; Andrew Mack, «Sharpening the contradictions: guerrilla stra-
tegy in imperialist warss, Race and Class, 17, 1975, pp. 161-178, que trata con
més extension ibid,, «Why big nations lose small wars: the politics of assymetric
conflict», World politics, 27, 1975, pp. 175-200, y Jeffrey Race, War comes [0
Long an, Berkeley, 1972,
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der social y las pugnas por el control del Estado. Ver c6mo fra-
casan las teorias generales que ignoran este precepto es el objeto
de la parte 11, una extensa critica de los importantes estudios de:
James C. Davies, los Feierabends, Ted Robert Gurr, Neil J. Smel-
ser y Chalmers Johnson. El modelo bésico sobre el que descansan
estas teorias es una conocida metafora, atractiva y engafiosa, que
relaciona las revoluciones y la violencia politica con los desastres
naturales: explosiones, erupciones, terremotos. En lugar de con-
cebir 1a revuelta y la revolucién como fenémenos politicos —co-
mo luchas depravadas pero de principios sobre politicas y recur-
s0s—, €l modelo volcanico (como podemos denominarlo) los des-
precia como erupciones irracionales de agresion indiscriminada.
Asi, por razones que se detallarén posteriormente, el modelo vol-
cénico (y los problemas légicos de cada una de las teorfas que ge-
nera) lleva el andlisis a un callején sin salida. En la parte iv se es-
boza una forma alternativa de ver las revoluciones y la protesta
popular; se perfila alli un modelo politico de movilizaci(?n de ma-
sas y se sugieren tesis provisionales para una guia de investiga-
ci6n, Por supuesto que, por si solo, el modelo politico proporcio-
na muy pocas respuestas directas, si es que llega a proporc.ionar
alguna; pero, por otro lado, lo que si hace es abrir una amplia ga-
‘ma de cuestiones que cuando se enfrentan a la informaci6n dis-
ponible sobre la violencia popular encuentran un mayor scnt.ido
a sus origenes y funcionamiento. Una vez sentado el plan basico,

volvarmos al argumento.

I

Es cierto que, como propone Stone, el trabajo tedrico sobre las
revoluciones puede ayudar a corregir el «desenterramiento de he-

chos de anticuario al que son tan dados los historiadores» diri- .

giendo su atencién a problemas de significado general, «lejos de
la estéril trivialidad de tanta investigacion histérica» S, Pero la teo-
rfa incompetente no puede aumentar el entendimiento dg la hi§-
toria. Y, por desgracia, las teorias de la revolucion y la violencia
colectiva de las que disponemos, y, en particular, las construidas
por los principales cientificos sociales americanos para explicar

6 Stone, Causes of the English revolution, p. 22.
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los disturbios mundiales de los afios sesenta, son tremendamente
defectuosas. Sus conceptos elementales y sus descripciones empi-
ricas est4n construidos sobre metaforas engafiosas, y se encuen-
tran plagados de supuestos: tedricos erréneos sobre las causas 7 y
las caracteristicas de la lucha violenta entre los grupos en litigio.
Sus conclusiones generales acerca de los origenes sociales dk la
revuelta politica descansan normalmente en argumentos que, una

- vez examinados, resultan ser trivialmente verdaderos (muchas ve-

ces por definicién), manifiestamente falsos o no estar apoyados
por datos.-Una inspeccién detenida revela que los conceptas apa-
rentemente sofisticados importados de la psicologia social para

- explicar la politica violenta son poco més que neologismos para

referirse al resentimiento social o, como lo llamé un critico, «in-
dignacién justificada» 8, y, ademés, que el resentimiento y las in-
justicias, cualquiera que sea su gravedad, no pueden dar cuenta
por si solos de la violencia civil a cualquier escala, y mucho me-
nos del estallido de asaltos organizados a los directores del esta-

" do en cuestidn,

Las injusticias, cualquiera que sea su origen especifico en cada
caso, son desde luego tan bésicas para la rebelién como el oxige-
no para la combustién. Pocos discutirian ésto. Pero las fluctua-
ciones de la injusticia pueden dar cuenta del estallido de la pro-
testa colectiva tan pobremente como las fluctuaciones del oxige-
no contenido en el aire pueden explicar la incidencia de fuegos °.
Son mas importantes los recursos politicamente significativos que
Ia gente tiene a su disposicién para reaccionar ante dichas injus-

- ticias. Como cualquier movimiento para desbancar a las autori-

dades del momento, el reajuste violento y la revuelta dependen

? Utilizo aquf «causss en su sentido ordinario: «una determinada y determi-
nable conexién entre dos o més hechoss, Barrington Moore, Jr., Reflections on
the causes of human misery and upon certain proposals to eliminate them, Bos-
ton, 1972, p. 6 n. . )

8 Peter A. Lupsha, «Explanation of political violence: some psicological theo-
ries versus indignation», Politics and Seciety, 2, 1971, pp. 89-104. Lupsha mues-
tra que la nocién de «indignacién» habitualmente utilizada interpreta lo que mo-
tiva la violencia colectiva mejor de o que lo hacen los conceptos psicologicos re-
cientemente_en boga. Sin embargo, no hace referencia a las condiciones sociales
y politicas que facilitan o ahogan los esfuerzos para actuar sobre los sentimientos
de injusticia que nacen de la indignacion.

9 Esta analogfa, informal pero til, estd tomada de Charles Tilly, «Town and
county in revolution», en John Wilson Lewis, comp., Peasant rebellion and corn-
munist revolution in Asia, Stanford, 1974, p. 302. ’

-
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“de una distribucion favorable de las oportunidades de poder so-
cial. Requieren (al menos momentineamente) un oportuno equi-
librio entre las fuerzas ticticas del escenario politico inmediato.
Mitos roméanticos aparte, los grupos oprimidos no pueden rebe-
larse en una situacién de completa impotencia; la gente sin poder
«es una victima facil» '°. '

Un lugar comun, quiza, pero como otros muchos, importante
y (pese a ser tan obvio) frecuentemente olvidado por jos expo-
nentes de la sabiduria convencional y més sofisticada. Véase si
no la conclusién extraida por los compiladores del Milton Ei-
senhower Commission Report sobre las «causas y prevencién de
la violencia», un extenso volumen que resume el duro trabajo de
varios tedricos de la revolucién cuyas ideas y supuestos seran cri-
ticados aqui. ‘

[...] hay un principio que a partir de los datos estadisticos comparativos
parece evidente, y es que cualquiera que sea el cardcter politico, sacial
o histérico de una nacién, es muy probable que sus ciudadanos recurran
en repetidas ocasiones a Ja protesta piiblica y a la violencia siempre que
sufran severas y persistentes injusticias "'

Si tomamos esto en el sentido de que siempre que se producen

revoluciones o violencias populares las injusticias van a propor-
cionar el motivo politico de la accién colectiva, entonces, resulta
bastante cierto; es, en realidad, una perogrullada. Si, por otro la-
do, lo tomamos en el sentido de que dondequiera y cuando quie-
ra que existen acuciantes injusticias va a haber un pueblo descon-
tento que se alce para ponerles fin, entonces la proposicién es ob-
viamente falsa ‘2. Se han registrado muchas situaciones en las que

10 Eric R. Wolf, «Peasant rebelfion and revolution», en Miller y Aya, comps.,
National liberation, p. 54.

"' Hugh Davies Graham y Ted Robert Gurr, comps., Violence in America,
Washington, D. C., 1969, p. 572.

12 (Prosigue sin decir, escribe Laqueur, «que en el fondo de cada movimien-
to de protesta hay un sentimiento de injusticia. Pero esto no es mds que afirmar
lo que es obvio; no se da cuenta del hecho de que una gran injusticia puede ser
aceptada de forma fatalista, mientras en otro lugar (u otro momento) una injus-
ticia menor puede provocar la reaccién .més viclentar. «Coming to terms with
Terror», Times Literary Supplement, 2 de abril de 1976, p. 363. Con «injusticia
menor» Laqueur se refiere al desplazamiento palestino; pero £s vélido lo que apun-
ta, aunque lo echa a perder con una conclusién que no se sigue del razonamiento:
«lo que importa no s la injusticia en sf, sino su percepcién». Lo cual s6lo hace
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han abundado «severas y persistentes injusticias» que han sido cla-

. ramente recibidas como tales, pero en las que las victimas care-

]

cian de los medios politicos para traducir su célera a la acci6n, o
para enfrentarse a una represion tan absoluta que hace que todo
lo que no sea la més cautelosa peticién de reajuste sea préctica-
mente suicida '*. Este hecho pone de manifiesto que los proble- .
mas politicos requieren un tipo de andlisis diferente al propuesto
por la mayoria de los que han escrito sobre la revolucién.

Sin embargo, si las teorias defectuosas confunden més de lo
que clarifican, ;jpor qué preocuparse por su critica en lugar de
simplemente empezar con la investigacién, como recomienda
drésticamente el, a mi juicio, principal historiador de la Revolu-
cién francesa? '*. Simplemente porque todavia quedan problemas
de explicacion, cualquiera que sea el volumen de investigaciones
acometidas. Los hechos nunca hablan por si solos; hay que ha-
blar por ellos. Proporcionan el problema, no la solucién. Tampo-
co los «hechos» y las «teorfas» ¢st4n tan separados y diferencia-
dos como supone el empirismo dogmatico. La modemna filosofia
de Ia ciencia ha mostrado c6mo toda cbservacién procede de su-
puestos tedricos, y cOmo no existe una «base empirica» libre de

retroceder una pizca la tautologia al evadir la pregunta de ;c6mo induce una per-
cepcitn militante de la injusticia a la accién colectiva destinada a subsanarla? -
. * Para citar s6lo el ejemplo m4s notorio: «la oposicién abierta habfa sido pro-
hibida por el terror alemén, y los escasos registros dan fe no de pasividad, sino
de un saludable reconiocimiento por parte de los partidos judios del verdadero des-
pliegue del poder en los guetos [...] la desobediencia civil como estrategia de opo-
“sicién politica sélo puede triunfar cuando un gobierno ejerce su dominio cons-
cientemente. En 1938, después de la Kristalnacht, cuando Gandhi aconsej6 a los
judios de Alemania que empleara la Safyagraha [...] puso de manifiesto su inca-
pacidad pata distinguir 1a moralidad politica inglesa de la elemana. Los judfos po-
lacos [...] no cometiercon tal error [...] La mayoria de ellos temian que pudiera de-
rivarse dlgo peor de esos actos de resistencia en aquellas circunstancias [...] Aun-
que los partidos podfan afirmar que hablaban por la gente y que articulaban sus
sentimientos, no siempre podian decir que actuaban por ellos, simplemente por-
que el terror reprimia la voluntad de resistirse», Lucy S. Dawidowicz, The war
against the Jews, 1933-45, Harmondsworth, 1977, pp. 334-335. Para més deta-
lles sobre los_cambios polfticos y organizativos del gueto de Varsovia antes del
levantamienio de abril-mayo de 1943, que es la excepcién que confirma la regla,
véase, ibid., pp. 399-408. : .

4 Richard Cobb, A second ldentity, Londres, 1969, pp. 17-18, ef passim. A
pesar de su franca antipatia por la teoria y la comparacién sistemética -y debe
admitirse que a veces también a causa de ella—, los escritos de Cobb estén llenos
de brillantes intuiciones que resultan de un apasionado interés para el estudioso
de Jas revoluciones comparativas. '
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teoria, sin interpretar, para el conocimiento '°. Las teorias gobier-
nan tanto la eleccién de los datos relevantes como las experien-
cias observacionales con las que se perciben y registran los he-
chos. Las observaciones son «siempre interpretaciones de los he-
chos observados»; son «interpretaciones a la luz de teorfas» '8,
Cuando no se formulan explicitamente, las teorias se deslizan dis-
frazadas de términos observacionales y descripciones empiricas:

«caballos de Troya que deben ser vigilados con sumo cuidado» 7. -

En consecuencia, el hallazgo de los hechos no puede en cuan-
to tal garantizar la induccién esponténea de hipétesis interesan-
tes, no triviales. Ni puede tampoco asegurar que los «hechos» asi
recogidos y dispuestos no estén contaminados de suposiciones
tebricas que, caso de hacerse explicitas y someterse a una inves-
tigacién y una contrastacién ulteriores, puedan resultar falsas. Es-
to no significa desaprobar los estudios empiricos —de los que la
investigacion de calidad sobre las revoluciones est4 tan falta—, si-
no tan so6lo subrayar que los hechos no «hablan por si solos» (ex-
cepto por ventriloquia tedrica), y que «los supuestos tedricos, so-
bre todo si permanecen implicitos y sin examinar, determinan la
seleccién e interpretacion de los hechos y, en vez de guiar el tra-

15 Un pasaje clave dice: «La base empirica de la ciencia objetiva, pues, no tie-
ne nada de “absoluta”; la ciencia no esté cimentada sobre roca: por el contrario,
podriamos decir que la atrevida estructura de sus teorias se leva sobre un terre-
no pantanoso, es como un edificio levantado sobre pilotes. Estos se introducen
desde arriba en la ciénaga, pero en modo alguno hasta alcanzar ningéin basamen-
to natural o “dado”. Cuando interrumpimos nuestros intentos de introducirios has-
ta estratos més profundos, ello no se debe a que hayamos topado con terreno fir-
me: paramos simplemente porgue nos basta que tengan firmeza suficiente para
soportar la estructura, al menos por €] mementos, Karl R. Popper, The logic of
scientific discovery, Londres, 1972, p. 111 [La logica de la investigacidn cientifi-
¢, Madrid, Tecnos, 1962]. '

6 fpid, p. 107 n. (subrayado de Popper). «Nuestras experiencias observa-
cionalesw, afiade, «nunca estan mds alld de lo que se comprueba; estén impregna-
das de teorfas» (p. 111), Ademés, «es a través de nuestras teorfas como aprende-
mos a observar, es decir, a hacer preguntas que llevan a observaciones y a Ias in-
terpretaciones de éstasw, Id., Conjectures and refutations, Londres, ® 1974, pagi-
nas 247-248 [Conjeturas y refutaciones, Buenos Aires, Paidds, 1967, p. 2871 (el
subrayado es suyo). «Qué extrafic es», escribié Darwin, «que nadie vea que toda
cbservacién debe estar a favor o en contra de alguna vision si ha de ser de utili-
dads, citado pot P. B. Medewar, Induction and intuition in scientific thought, Lon-
dres, 1969, p. 11 n. )

17 Ppayl K. Feyerabend, Against method, Londres, 1975, p. 75. Excitante libro
{Tratado contra el método, Madrid, Tecnos, 1981].
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bajo empirico, tiranizan sobre él dictando por adelantado el re-
sultado de investigaciones cuyo pretendido objetivo es descubrir
nuevos hechos» 18, ' 7 S

El problema es por el momento, pues, conceptual, no empiri-
co; pero la relacién de estas preocupaciones con la investigacién
empirica y la accién préctica debe quedar suficientemente ciara.
Para una comprensién de las revoluciones, como de todo lo de-
més, nada mejor que las teorfas que le dan forma. Y el primer pa-
SO para conseguir una teoria mejor es someter las ya existentes a
una critica teérica !°. :

'8 Christopher Lasch, «The family and the historys, New York Review of
Books, 13 de noviembre de 1973, p. 36. «Pero deberfa ir més lejosw, escribe Pop-
per, «y ecusar a algunos historiadores profesionales de “cientificismo”: de inten-
tar copiar el método de la ciencia natural, no como realmente es, sino como equi-
vocadamente se supone que es. Este supuesto método es el de Ia recoleccion de
observaciones para posteriormente “extraer conclusiones” a partir de ellas. Es ser-

- vilmente imitado por algunos historiadores que creen que pueden recoger unos

datos documentales que, en correspondencia con las observaciones de la ciencia
natural, forman la “base empirica” de sus conclusiones». Objective knowledge, Ox-
ford, 1972, p. 186 (el subrayado es suyo) {Conocimienio objetivo, Madrid, Tec-
nos, 1982]. : ‘ )

19 El lector debe estar prevenido de dos grandes omisiones: en primer lugar,
este trabajo no pasa revista al cuerpo argumentativo contra el que se escribieron
estas teorfas generales (asf como gran parte de la ciencia social moderna): el mar-
xismo. Las ideas del Estado y de la revolucién, que Marx no Ilegé a desarrollar,
y su papel en la teorfa y la préctica «marxistas posteriores exigen un tratamiento
separado que forzosamente debe tener en cuenta la soberbia exposicion de Hal
Draper en su Kari Marx's theory of revolution, Nueva York, 1977, En segundo
lugar, no pretendo examinar toda la literatura sobre el tema. Para una visién ge-
neral, véase el reciente libro de A. S, Cohan Theories of revolution, Londres, 1975,
que incluye la obligatoria parodia sobre Marx. Este libro es excesivamente benig-
no; ilumina las principales grietas de la literatura sobre el tema con algén indicio
ocasional de perspectiva critica. Existen, ademés, varios estudios de reciente fac-
tura que analizan aspectos de la vision prevaleciente: Lupsha, «Explanation and
political violence»; Isaac Kramnick, «Reflections on revolution: definition and ex-
planation in recent scholarships, History and Theory, 11, 1972, pp. 26-63; Mi-
chael Freeman, «Review article: theories of revolutions, British Journal of Politi-
cal Science, 2, 1972, pp. 339-359; Pérez Zagorin, «Theories of revolution in con-
temporary historiography», Political Science Quaterly, 88, 1973, pp. 23-52; Ted
Robert Gurr, «The revolution-social-change nexus. Some old theories and new

- hypothesiss, Comparative politics, 5, 1973, pp. 359-393; Diana E. H. Russell, Re-

bellion, revolution and armed force, Nueva York, 1974, esp. pp. 1-15 y 42-35;
Barbara Salert, Revolutions and revolutiongries, Nueva York, 1976, y Theda Skoc-
pol, «Explaining revolutions: in quest of a social-structural approach», en Lewis
A. Coser y Otto N. Larsen, comps., The uses of controversy in sociology, Nueva
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Puesto que ninguna palabra del discurso politico ha sufrido m4s
desgaste que «revolucién», debemos especificar lo que queremos
significar con ella. Es cierto que las sutilezas en las definiciones
son tan aburridas como innecesarias. Lo que importa no son las
palabras como tales, sino lo que describen y dan a entender cuan-
do se utilizan en teorias acerca del funcionamiento del mundo.
Asi pues, si la tarea propia de la definicién es centrar el razona-
miento en ¢l hecho, convertir una discusién terminoldgica en un
desacuerdo sobre lo que los términos establecen 2°, abriendo asi
los argumentos a una investigacién, una contrastacién y una re-
futacién posteriores, entonces las definiciones que adoptemos de-
terminardn lo que elijamos explicar con las teorfas. La cuestién

York, 1976. Freeman, Russeli y Skocpol, desde fuego, estan muy cerca de lo que
aqui se pretende: Freeman por su observacién de que las tres principales obras
de teoria general (exatnina las de Smelser, Johnson y Gurr) son «vagas, confusas
y triviales, € incluso tautolSgicas en muchos de sus puntos crucialess (p. 356);
Russell por su acento en la coaccién organizada y la fuerza armada como varia-
bles politicas claves que afectan a la posibilidad, el curso y el resultado de las si-
tuaciones revolucionarias, y Skocpol por varias criticas, dos de las cuales desta-
can especialmente: una es su correcta veloracién de que las teorfas que pretenden
dar cuenta de las revoluciones en términos de «disfunciones» del «sistema social»
terminan proponiendo explicaciones sociopsicolégicas de comportarmientos poli-
ticos «desviados», gue no explican ni las revoluciones ni nada (pp. 161-165), yla
otra radica en su énfasis en las especificas secuencias politicas que conducen a las
situaciones revolucionarias —que 8 menudo se han producido como consecuen-
cias inintencionadas e imprevistas de las luchas por el Estado sostenidas por los
contendientes establecidos (pp. 170-171). Afirma que las teorfas de la revolucién
son lievadas a posiciones errdneas por el supuesto de que lo que més importa es
la emergencia de grupos idecldgicos que intenten derribar «el politico o social exis-
tente», Al negar un puesto central en su andlisis al Estado y a la pugna por con-
trolarlo, incluso las teorias claramente destinadas a explicar las revoluciones en
funcién de los cambios de la estructura social caen en los «sentimientos y Ia con-
ciencia -—de los desafectos y de los objetivos y valores fundamentalmente opues-
tos— como la problematica central de la explicacién de las revoluciones» (pégi-
nas 168-169): la principal intencion de su ensayo (como la de éste) es mostrar
por qué esta linea de argumentacion efude la cuestién. No obstante, Skocpol es
mas generosa en su estimacion de las teorfas descartadas, asf como més critica
{equivocadamente, en mi opinién) con el esquema de proceso politico esbozado
por Charles Tilly {pp. 165-168),

20 'Cfr. C. Wright Mills, The sociological imagination, Harmondsworth, 1970,
p. 43.
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es ahora: jqué configuraciones de hechos de la historia revolu-
cionaria constituyen el explicandum, es decir, el «acontecimien-
to» del que una teoria debe dar cuenta?

Comencemos con una definicién estdndar condensada recien-
temente por un conocido critico politico en una sola frase: la re-

. volucién como «un intento {...} de apoderarse del poder estatal

Hevado a cabo por fuerzas politicas declaradamente opuestas no
s6lo al régimen existente, sino al orden social vigente en su con-
junto» 2!, Esta férmula distingue nitidamente las revoluciones de
otros intentos de cambio violento de gobierno. Los coups d’Etat
militares han aspirado por costumbre a un cambio rutinario de ca-
marillas de patrones politicos, sin alterar en lo fundamental las je-
rarquias de poder y privilegio social existentes. Y las contrarre-
voluciones fascistas, incluso las que han conseguido un amplio
apoyo popular por sus programas y su retSrica anticapitalista, han
accedido normalmente al poder con la cooperacién de las élites
establecidas que, aun pretendiendo mostrarse como aplastadas
por la fuerza, han retenido una influencia y unos beneficios sus-
tanciales tras la aparente «toma del poder» 2. Las rebeliones, por
su parte, por violentas 0 socialmente radicales que sean, no son
revolucionarias si se cifien a ataques contra los agentes locales de
la opresion. Pero en unién de desafios revolucionarios dirigidos
contra el poder central, las rebeliones (sin intencién consciente)

21 Christopher Lasch, «Epilogues, en Rod Aya y Norman Miller, comps., The
new American revolution, Nueva York, 1971, p. 319.

22 (En ningiin caso se lanzé una verdadera revoluci6n contra la autoridad
constituida; la téctica fascista era invariablemente la de un simulacro de rebelidn
que contaba con la aprobacién ticita de las autoridades a quienes pretendian ha-
ber aplastado por la fuerza.» Karl Polanyi, The greaf transformation, Boston, 1957,
p- 238. «La propaganda nazi constryy6 més tarde una leyenda que representaba
ia Hegada de Hitler al poder como el surgimiento de un gran renacimiento nacio-
nal. La verdad es bastante més prosaica. A pesar del apoyo de masas que habia
conseguido, Hitler lleg6 al poder no como resultado de un movimiento nacional
o revolucicnario irresistible que lo empujara, ni a consecuencia de-una victoria
electoral, sino como parte de una baja maniobra politica con el “Old Gang”, a
quien habia estado atacando durante ios meses anterjores. Hitler no toms el po-
der, fue empujado al cargo por una intriga clandestinas, Alan Bullock, Hitler, ed.
rev., Nueva York, 1962, p. 253 [Barcelona, Grijalbo, 1984]. Todas estas obser-
vaciones, tanto las generales como las especificas, dejan bien claro que ningin par-
tido 0 movimiento fascista conquisto e} poder a través de la victoria en una situa-
cion revolucionaria abierta. La finica excepci6n aparente, Franco, sometid a los
auténticamente fascistas a sus propésitos, no al revés. Cftr. Stanley G. Payne, Fa-
lange, Stanford, 1961, passim.
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pueden tener consecuencias profundamente revolucionarias 3,

La concepcién estdndar parece justificada. Pero incluso un re-
paso supetficial del curso real de las revoluciones verdaderas po-
ne de manifiesto algunos problemas. Tomemos la primera «gran
revolucién» del siglo xx: la revolucién mexicana de 1910 a 1920.
Comenzé cuando liberales de elite se rebelaron para evitar la «re-
eleccién» del dictador presidencial. Algunos de los rebeldes, an-
‘siosos por encontrar €l apoyo de una masa seguidora, buscaron
aliados entre los campesinos * de provincias, movilizados en de-
fensa de sus derechos de propiedad ante la embestida de las plan-
taciones comerciales (cuyos duefios pertenecian a la coalicion dic-
tatorial). Una vez lanzada, esta débil alianza tactica desencadend
una revolucién social agraria que, pese a ser derrotada al final

por una potencia de fuego superior, dejé su sello imborrable en

la nueva constitucién. México experimenté una gran revolucién,
cualquiera que sea el criterio adoptado para determinarla: trans-
ferencia real del poder a una nueva clase, insurreccién social, mo-
vilizacién de masas, una nueva ideologia dominante, 0 puramen-
te la sangre derramada (entre uno y dos millones de muertos) 24,
Con carécter retrospectivo, la definicién estandar ofrece ademés
una sinopsis justa, si no perfecta, de las corrientes politicas que
finalmente triunfaron. No obstante, si retrocedemos algunos afios
en el tiempo e intentamos configurar un cuadro probable de las
posibilidades objetivas, esta venerable definici6n sélo da palos de
ciego. En €l momento en que comenz6 el drama, ni los liberales
ni los campesinos se imaginaron como la parte de «las fuerzas po-
liticas opuestas [...] al orden social existente en su conjunto». Es
claro, pues, que necesitamos un medio de desconectar una situa-
cién verdaderamente revolucionaria de las intenciones manifesta-
das por ciertos protagonistas, asi como de la identidad (no pre-
destinada de ninguna forma) o dotes de los ganadores.

23 Este es un tema central desarrollado por Eric R. Wolf en «Peasant rebel-
lion and revolution» y Peasant wars of the twentieth century. Desde un punto de
vista politico, la inversa es también verdad: si s¢ ven obligados a formar una alian-
za con socios de coalicién de diferente color, las rebeliones rurales anticapitalis-
tas pueden tener consecuencias contrarrevolucionarias en la medida en que pue-
den reforzar proyectos revolucionarios. El trabajo de investigacién mas detallado
al respecto es Charles Tilly, La Vendée, Cambridge, Mass., 1964.

* En espafiol en ¢l original. [N. del T.] ’

24 Womack, Zapata and the Mexican revolution; Wolf, Peasant wars of the
twentieth century, cap. 1.
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En esta empresa estamos notablemente ayudados por la recien-
te obra de Charles Tilly, que desarrolla un modelo politico de si-
tuaciones revolucionarias a partir de una idea central extraida de
la Historia de la revolucion rusa, de Trotski. Basicamente, las re-
voluciones son siempre pugnas por el poder estatal. Implican la
toma {o el intento de toma) del aparato de gobierno —entendido
como el principal medio material concentrado de coaccibn, cobro
de impuestos y administracién de una sociedad— por una clase,
grupo o (més probablemente) una coalicién ?*. La propia situa-
cién revolucionaria estd delimitada por lo que Trotski (siguiendo
a Lenin) llamaba €l «poder dual» y que Tilly, con mayor margen
de referencias comparativas, ha rebautizado con el nombre de «so-
beranfa maltiple»: la fragmentacion de la autoridad gubernamen-

‘tal en dos (o més) epicentros, cada uno de los cuales reclama una

legitimidad exclusiva, en un territorio en el que anteriormente s6-
lo habia funcionade un monopolio de la violencia y los impues-
tos. Histéricamente, la soberanfa multiple se¢ ha producide mu-
chas veces cuando Ia clase dirigente —esos grupos que constan-
temente afirman el ejercicio del gobierno en su propio interés-—
se desintegra en facciones que luchan enire si. Ademds, una fisu-

ra semejante en el estamento dominanté puede muy bien hacer-

surgir a desafiadores procedentes de estamentos inferiores, con
las oportunidades tacticas y el apoyo necesarios para presionar en
favor de sus exigencias de justicia redistributiva —precisamente,
esto fue lo que ocurri6 en la mayor parte de las llamadas grandes
revoluciones 2. En cualquier caso, la soberanfa multiple se inicia

25 «La cuestién clave de toda revolucién ¢s sin lugar a dudas la cuestion del

l poder estatal. Qué clase sea la que ostenta ¢} poder lo decide todo», V. 1. Lenin,

One of the fundamental questions of the revolution, Collected works, Mosci,
1962, vol, 25, p. 366 [Obras escogidas, Madrid, Akal, vol. 2, 1975]. Este comen-
tario procede de otros dos supuestos: que las clases raramente forman unidades
solidarias de accion politica en o contra el Estado (hasta la mds monolitica de las
oligarqufas asiste a conflictos entre facciones) y que, en consécuencia, los grupos
de accién politica —especialmente los que consiguen o aspiran a conseguir el po-
der— son normalmente coaliciones interclasistas, como el partido bolchevique.
26 Al ser un asunto de elites, la Revolucién inglesa podrfa parecer excepcio-
nal a este tespecto; sin embargo, hay datos que confirman la existencia de agita-
ciones politicas entre las clases subalternas durante la guerra civil. Cfr. C. S. L.
Davies, «Les révoltes populaires en Anglaterre (1500-1700)», Annales, ESC, 24,
1969, pp. 24-60, y Christopher Hill, The world turned upside down, Nueva York,
1972 [E! mundo trastornado, Madrid, Siglo XX1 de Espaiia, 1983]. Para unas ob-
servaciones generales sobre la interaccidn de la alta politica y la accién popular
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realmente cuando los contendientes politicos movilizados —sean
elites disidentes, movimientos populares o una coalicién tactica
de ambos— son repelidos en su intento de compartir la autori-
dad por los detentadores del poder y consiguen el reconocimien-
to préctico de sus exigencias de legitimidad exclusiva por parte
de importantes segmentos de la poblacién en general 2”. Cuando,
en otras palabras, grupos estratégicos de un determinado pais se
enfrentan a las demandas rivales del gobierno y de las autorida-
des rebeldes con relacién a los impuestos, tropas, suministros y
lealtad continua —ademsés de liberacion para los rebeldes—, pue-
de decirse que la revolucién est4 en marcha. Termina cuando por
la victoria, derrota o integraci6n parcial de la coalicién alternati-
va, un grupo o alianza impone un monopolio estable sobre los me-
dios concentrados de coaccién y cobro de impuestos 28,

en algunas grandes revoluciones, véase Skocpol, «France, Russia, Chinax, passim.
Curiosamente, Skocpol acusa a Tilly («Explaining revolutions», pp. 166-168) de
no ver que las revoluciones comienzan normalmente con luchas internas en las
clases dirigentes que, a medida que se van ramificando hacia abajo, van abriendo
fisuras en las estructuras de poder, contribuyendo con ello a que los grupas po-
pulares entren en accién —cuando, en realidad, es una de las mejores ideas que
proporcionz el esquema de Tilly (cfr. nota 28 infra), Zapata and the Mexican re-
volution, de Womack, quizi el estudio més claro (y seguramente ef més dramé-
tico) de este modelo politico, puede leerse como un amplio test empirico y una
confitmacién de las tesis centrales de Tilly: Ia lectura de una facilita la otra. En
cualquier caso, el problema general es conocido desde antiguo: puede retrotraer-
se a La Repiiblica de Platén (465 B y 545 D), y ha sido replanteado muchas veces
desde entonces, especialmente por Rousseau y Pareto. Sobre el marco social de
la politica de Platén, véase Alvin W, Gouldner, Enter Plato, Nueva York, 1965,
y Karl R. Popper, The open sociely and its enemies, Londres, 5. ed., 1966, vol.
I [La sociedad abierta y sus enemigos, Buenos Aires, Paidés, 19571, donde se ob-
serva que Platon extrajo de esta intuicién la conclusién de que su «mejor Estado
debia ser reconstruido de tal forma que eliminara todos los gérmenes y elementos
de desunién y decadencia tan radicalmente como se pudiera [...] cor cuidado de
sostener las condiciones necesarias de la unidad irrompible de la clase dirigente,
garantizada por su abstinencia econémica, su educacién ¥ su entrenamiento» {p.
55). Es decir, «todo el problema de la preservacion del Estado se reduce al de pre-
servar la unidad interna de la clase dirigente [...] a través de la formacién y otras
influencias psicolégicas, pero también a través de [a eliminacién de [os intercses
econdmicos que pueden conducir a la desunidn» (p. 148). La gran suerte de la
raza humana es que ninguna clase dirigente ha logrado nunca el nivel de austeri-
dad preciso para llegar al totalitarismo del Estado platénico.

#7 El mejor andlisis general de este proceso en las guerras antiimperialistas es
todavia Eqbal Ahmad, «Revolutionary warfare and counterinsurgency».
*% Leon Trotsky, The history of the Russian revolution, Londres, 1977, pagi-
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Aunque este simple esquema ofrece una posibilidad de com-
parar situaciones revolucionarias, contribuyendo, asi, a esclarecer
las semejanzas y las diferencias decisivas existentes entre las gran-
des revoluciones, las menores y las fallidas (incluyendo a la es-
curridiza revolucién cultural china), va en contra de algunas in-
tuiciones polfticas arraigadas. Casi instintivamente pensamos en
las «verdaderas» revoluciones como grandes insurrecciones popu-
lares que transforman la sociedad de forma dréstica y definitiva,
que generan nuevas ordenaciones e instituciones de poder, y que
dan Jugar a ideologfas igualitarias o de cualquier otro tipo radi-
cal. A buen seguro, son muy pocas las que han seguido este ca-
mino. Sin embargo, es inutil tratar de aislar una serie exclusiva
de «verdaderas» revoluciones segin los criterios de la participa-
¢i6n de masas, la innovacién ideoldgica, la composicién de clase
de la nueva clase dirigente o la naturaleza y extensién del cambio
social resuitante. Incluso las grandes revoluciones varian enorme-
mente en estos aspectos. Ademds, reificar una definicién de re-

. volucién en los términos de ciertos rasgos que dependen de la vic-
toria final y de la autenticidad de los protagonistas favorecidos (o,

desfavorecidos) equivale a confirmar el giro «radical» de la visién
whig de la historia, en la que las afirmaciones y talentos de los
vencedores son registrados para la posteridad y los de los vengci-
dos relegados al olvido ?°. Para tener sentido histérico, cualquier

nas 223-232; Charles Tilly, «Revolutions and collective violences, en Fred Greens-
tein ¥ Nelson W. Polsby, comps., Handbook of political science, Reading, Mass.,
1975, vol. 3, pp. 483-555. El profesor Tilly, de quien tomo la anterior distincién
entre andlisis «retrospectivo» y «prospectivos, y cuyo brillante ensayo motivé cl
presente estudio, me recuerda que Peter Amanr merece figurar como el rehabili-
tador del modelo de Trotski en su «Revolution: a redefinitions, Political Science
Quarterly, 77, 1962, pp. 36-53. '

9 A saber: «Cualquier definicién que Hame con €l mismo nombre a las vic-
torias de George Washingten y Francisco Franco estd avocada a confundir més

. de lo gue define», Herbert Aptheker, citado (dando su sprobacion) por W. F.

Wertheim, Evolution and revolution, Harmondsworth, 1974, p. 124. Aunque los
resultados de la Revolucion americana y los de la guerra civil espafiola fueron de
hecho enormemente diferentes, parece tendencioso y estapido negar que hubiera
una revolucién en Espafia entre 1936 y 1939 —porque los nacionalistas conser-
vadores (con gran ayuda exterior) derrotaron al gobierno republicano vigente. Con
todo, es interesante que los comunistas ortodoxos y los liberales coincidan en que
la guerra civil espaficla no supuso una verdadera situacidn revolucionaria. Cfr.
Burnett Bolloten, The grand camouflage, Nueva York, 21968 [Barcelona, Luis de
Caralt, 2.* ed., 1975], y Noam Chomsky, «Objetivity and liberal scholarship», en

X
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concepcién viable de la revolucién debe tener en cuenta que quie-
nes inician, lideran, propotcionan un apoyo masivo y, en tltima
instancia, se benefician de las revoluciones, son frecuentemente
grupos muy distintos de personas 3°

Hay también ciertas ventajas en definir las revoluciones pros-
pectivamente, como situaciones revolucionarias abiertas y de so-
berania miiltiple. Lo mds importante es su distanciamiento del ca-
riacter definidor de las intenciones programaticas de unos u otros
contendientes, asi como del resultado institucional existente en el
momento del cese de las hostilidades activas, o después de él. Por
qué este distanciamiento de la definicion a partir de variables tra-
dicionalmente identificadas con la esencia misma de ia revolucién
supone una ventaja analitica no es del todo obvio, y requiere una
clarificacion.

Como se habra observado, uno de los problemas de la defini-
cién retrospectiva de las revoluciones, en funcién de los prop6si-
tos ideolégicos de los principales contendientes, es que muchas
veces estos objetivos no existen cuando la secuencia de aconteci-

mientos que globalmente se conoce con ¢l nombre de «la revolu-

cién» se puso en marcha por vez primera. Lo que a través del es-
corzo de las miradas retrospectivas parece el resultado deseado,
parece tras una inspeccién mdés detenida una consecuencia no pro-
yectada, inintencionada, incluso imprevista, de la violencia des-
atada en pos del control del Estado y de la politica piiblica por
unos contendientes que no contaban en un principio con tomar
el poder (y mucho menos con ostentarlo), o0 que (como Zapata)
se hicieron revolucionarios a pesar de si mismos. Y cuando los de-
safiadores radicales dispusieron de esquemas de reforma .o reno-
vacién, sus programas fueron improvisados y revisados durante

American power and the new mandarins, Nueva York, 1969. Por ctro lado, des-
de el punto de vista prospectivo de la soberania multiple, las implicaciones revo-
lucionarias del mistificado golpe de Estado propiciado por Franco en julio de 1936
estan suficientemente claras. Pues en «los siguientes dias, la mitad de Espafia fue
reconquistada a los insurgentes, Ni los anarquistas ni los socialistas se hicieron
cargo del gobierno, Sin embargo, retuvieron el verdadero poder en sus respecti-
vos baluartes y lo ejercieron a través de comités de defensa creados eri los dias de
la lucha callejeras. Asf, el «levantamiento de los generales Iogré lo que nunca ha-
bian conseguido los socialistas y los anarquistas: que en media Espaiia y seis de
las siete ciudades més grandes el poder fuera a parar a manos del proletariado
revolucicnario», Franz Borkenau, The Spanish cockpit, Ann Arbor, 1963, p. 63
[Barcelona, Ibérica de Ed. y Publ., 2.* ed., 1978].
30 Cfr. Moore, Social origins, p. 427.
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1a lucha, en tanto que ellos y los grupos de poder rivales lucha-
ban por atraer ¢ integrar a diferentes bases sociales de apoyo. Los
proyectos radicales de un cambio profundo, en otras palabras,
han sido tanto productos como condiciones precursoras de la in-
surreccién revolucionaria, si no més. Por contra, los programas
reformistas, compuestos con un espiritu de compromiso y mode-
racién en circunstancias pacificas, se convirtieron, una vez que
los hechos se habian complicado, en el filo ideolégico de la vio-
lencia revolucnonana —como ocurrié, por ejemplo en la Revolu-
cién francesa *'. En otros muchos casos, tanto en revoluciones
victoriosas como en otras fracasadas, y en los desafios que la con-
descendencia de la prosperidad juzgé como meras «rebelioness,
las intenciones programdticas mas radicales han desaparecido an-
tes de poder institucionalizar los cambios de las relaciones socia-
les y politicas deseados *2, arrinconadas por motivos de conve-

*' Dos ejemplos, uno de la Revolucién rusa y otro de la francesa, pueden re-
sultar ilustrativos. A pesar de su comportamiento doctrinario, los bolcheviques se
vieron sorprendidos en el momento en que tomaron el poder en 1917. Como so-
cialistas marxistas querian cambiar Ia sociedad, «construir el socialismos. Pero
sus principales dogmas —e¢l control por parte de los trabajadores, la nacionaliza-
cién de la tierra, los bancos y la industria, la planificaci6n, etc.— eran vagos y,
dentro del partido mismo, recibian distintas interpretaciones. La politica inicial
de Lenin fue el «capitalismo de Estado», una casa conciliadora a mitad del cami-
no que se derrumbé cuando la combinacién de las crisis de la guerra civil .y del
suministro de alimentos forzé un giro de emergencia hacia el comunismo de
guerra. A medida que el joven partido estatal luchaba por la supervivencia, el co-
munismo de guerra adquiria répidamente una gran significacién programitica a

Jos ojos de la mentalidad bolchevique, aunque las medidas adoptadas no habian

sido anticipadas por la teoria, tal y como ésta se encontraba en 1917. En otras
palabras, el comunismo de guerra, lejos de ser una realizacién doctrinal, se limit
a sacar pravecho ideoldgico de la necesidad politica y militar. Véase Stephen
F. Cohen, Bukharin and the bolshevik revolution, Nueva York, 1973, pp. 53-57
y 78-79 [Madrid, Siglo XXI de Espafia, 1976], y su ensayo complementario
«Bolshevism and Stalinism», en Robert C. Tucker, comp., Stalinism, Nueva York,
1977, esp. pp. 20-21. La Revolucién francesa supone otra variacion sobre el mis-
mo tema. Norman Hampson pasa revista a los desarroflos politicos que Hevaron
de los Estados Generales al Terror, y observa que, con muy pocas excepciones in-
dividuales, los diputados de la Convencién de 1793-1794 «aspiraban casi comple-
tamente a la misma sociedad que los del Tercer Estado de 178%», y que no existi6
una «nuevy conciencia social» después de 1792, bajo el estimulo de la «presencia
de los sans-culottes». Lo que ocurrié més bien fue que el conflicto politico de los
afios intermedios habfa «afectado mds a sus técticas que a sus principioss, A social
history of the French revolution, Londres, ‘1963, pp. 63-64 [Madrid, Alianza, 1984].

32 Egtos ejemplos suelen echarse bajo la alfombra definitoria de las meras «re-
beliones». Aunque no hay nada malo en Hamar «rebeliones» a las rupturas effme-
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niencia **, marginadas y sin desarrollarse plenamente ¢, y, en

muy raras ocasiones, recogidas e impulsadas por gobiernos que
han ostentado el poder afios después del cese del conflicto revo-
lucionario abierto 3. Todas estas consideraciones hacen que cual-

ras de la soberan{a gubernamental si su alcance no rebasa escenarios locales o re-
. gionales, es digno de tenerse en cuenta que el conflicto mds sangriento del dltimo
siglo —y quizé de la historia mundial hasta 1914— es conocido normalmente co-
mp Ia «rebelién» Taiping, sin duda porque los insurgentes fueron dervotados. Se
calcula que la rebelién pudo haber costado hasta veinte millones de vidas, si bien
no existen cifras fidedignas. Cfr. Ping-ti Ho, Studies on the population of China,
1368-1953, Cambridge, Mass., 1959, pp. 236-248. En los términos definicionales
aqui propuestos, la «rebelidn» era una situacién revolucionaria: véanse las histo-
rias politicas y militares estdndar de Franz Michael et al., The Taiping rebellion,
3 vols., Seattle, 1966-1971, y Jan Yu-wen, The taiping revolutionary movement,
New Haven, 1973. Una obra mds concisa, mejor centrada y cuyo andlisis presta
la debida atencién a la estructura social es la de Albert Feuerwerker, Rebellion in
nineteenth-century China, Michigan, Papers in Chinese Studies, nam. 21, Ann Ar-
bor, 1975.

3% Sobre esto véanse las agudas observaciones de Otto Kirchheimer, «Confin-
ding conditions and revolutionary Breakthroughss, American Political Science Re-
view, 59, 1965, pp. 964-974,

%4 EI surgimiento y ia supresion del radicalismo popular en la Revolucién in-
glesa es descrito en Hill, World turmed upside down, y Brian Manning, The En-
glish people and the English revolution, Londres, 1976. Los movimientos popu-
lares de masas eran mucho mds fuertes en Francia y entraron en accién en repe-
tidas ocasiones durante los afios 4lgidos de la revolucion, entre 1789 y 1794; pe-
ro su suerte fue en favor de los grupos gobernantes, que varias veces tuvieron ra-

zones propias para exhortar a la militancia de masa. Una vez exento de sancién

" oficial, el movimiento popular cayé victitma de sus enemigos naturales. Richard
Cobb explica: «si durante un breve lapso de tiempo los sans-culottes en su con-
junto representaron una fuerza nacional fue porque los jacobinos necesitaban una
fuerza semejante para sus propios objetivos. El verdadero aislamiento de los sans-
culortes se demuestra en su situacion del afio i, cuando lejos de contar con el
apoyo de la clase gobemante fuercn activamente perseguidos por los termidoria-
nos. Los sqns-culottes se revelaron entonces como un grupo completamente im-
potente y también muy impopular», Police and the people, p. 335 n,

35 Las dos mayores revoluciones latinocamericanas proporcionan claros ejem-
plos. Véase Judith Adler Heliman, Mexico in crisis, Nueva York, 1978, y James
W. Wilkie, The Mexican revolution, edicion revisada, Berkeley, 1970, quien ob-
serva que «la teorfa de la revolucién se basa a menudo en las etapas violentas de
cambio de gobierno, partiendo del supuesto de que si se produce un cambio so-
cial ird acompaiiado de agitacion politica», cuando la «revolucién real en la so-
ciedad mexicana se produjo sobre todo ¢n una época de estabilidad politica a par-
tir de 1940» (p. 283). En Cuba, el programa socialista de los vencedores fue de-
finido tras su accesion al poder por un grupo dirigente que con anterioridad no
tenia tales ambiciones. Cfr. James O'Connor, The origins of socialism in Cuba,
Ithaca, 1970.
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quier intento de clasificar a las revoluciones histéricas por las in-
tenciones declaradas de los protagonistas mas sobresalientes sea
dudoso. : .

Cabe aplicar la -misma critica si la definicién por intenciones
se modifica con el corolario de que para recibir el nombre de re- ©
voluci6n, un episodio de insurreccion politica debe comprender
a un desafiador con proyectos radicales lo suficientemente fuerte
como para constituir realmente un peligro claro y acuciante para
el Estado y el orden social 3. Pues asf como los revolucionarios
radicales apenas han supuesto serias amenazas para el stafus quo
hasta que otras fuerzas —sin esa intencién— lo han debilitado,
los movimientos de ideas e instintos conservadores se encontra-
ron a sf mismos presionando en favor de exigencias revoluciona-
rias una vez que el colapso del poder estatal les colocé ante una
serie de nuevas opciones. Sea por ello méxima —si requicre que
los principales contendientes aspiren a una transformacién total
de la sociedad— o minima —si sGlo exige que intenten cambiar
por la fuerza .una «constitucién, unos dirigentes o unos progra-
mas de algiin gobierno» 3’—, 1a definicién de la revolucion en fun-
cién de la intencion subjetiva es un punto muerto. Sin negar la
importancia decisiva de las ideologias y de los programas pbli-
cos en las situaciones revolucionarias, la cuestion reside en que
la génesis y el curso de las revoluciones no puede definirse (y mu-
cho menos explicarse) por las intenciones conscientes de un con-
tendiente. Las revoluciones comienzan normaimente con el es-
fuerzo de una restauracién conservadora, y concluyen con resul-
tados que apenas habfan sido pretendidos o previstos por los prin-
cipales intervinientes en ellas. ‘

;Qué hay, pues, de la otra alternativa?, ia de definir las revo-
luciones en funcién de los grandes resultados institucionales a los
que contribuye. Asi, definidas por sus resultados, las revolucio-
nes se equiparan a la suma total de cambios sociales y politicos
inducidos por las violentas pugnas en pos del poder del Estado,
o consecuencia directa de las mismas, asi como también a los pro-

36 para un intento de esas caracteristicas véase Wertheim, Evolution and re-
volution, p. 127.

37 Harry Eckstein, «On the etiology of internal wars», History and Theory, 4
1965, pp. 133-163. La concepcién de la «guerra interna» defendida por Eckstein
no establece diferencia alguna entre las situaciones revolucionarias y la violencia
antigubernamental en cuanto tal.
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gramas transformadores promulgados por los partidos triunfado-
res. Consideremos ahora la aguda y ampliamente aceptada defi-
nici6én de Samuel P. Huntington, para quien la revolucién es «un
-cambio doméstico rapido, fundamental y violento de los valores
dominantes y los mitos de una sociedad, de sus instituciones po-
liticas, su estructura social, su liderato y de la actividad y la po-
litica de su gobierno» *%. A la vista de estas caracteristicas, esta
linea de demarcacién ofrece dos claras ventajas. Por un lado, cen-
tra los cambios imprescindibles en la violencia politica, con lo que
evita las confusiones que surgen cuando «revolucién» se utiliza
para referirse a un cambio social rapido y extensivo, sin tener en
cuenta si surge de luchas coactivas por el poder del Estado. (Y,
a propdésito, las mayores transformaciones sociales de la historia
moderna, esas que han afectado a la vida cotidiana de 1a gente ot-
dinaria de una forma mis profunda, han tenido lugar en periodos
de estabilidad politica, no en situaciones revolucionarias 39} Por
otro lado, la definicién de Huntington establece una nitida distin-
cion entre las revoluciones y efectos histéricos de menor grave-
dad: «insurrecciones, rebeliones, revueltas», que no dan pie a
cambios sociales fundamentales; coups d’Etat que s6lo revisan las
listas de miembros de las juntas de gobierno, y guerras de inde-
pendencia nacionales (incluida ia americana), que no llegan a for-
zar cambios en las estructuras bésicas de las relaciones sociales.
Y es mds; como sefiala el propio Huntington, esta definicién de-
limita un margen muy estrecho de acontecimientos —<lo que
otros han llamado grandes revoluciones, las revoluciones princi-
pales o revoluciones sociales» *°. Asf se excluye también a las re-
voluciones fracasadas o abortadas en las que los establecidos
triunfaron sobre los insurgentes, y (por extension) las contrarre-
voluciones, en las que las fuerzas radicales de extrema derecha,
instadas por las elites conservadoras, acceden al poder y, al mis-
mo tiempo que intentan hacer a la reaccién popular y plebeya, sos-
tienen con la fuerza la propiedad y el privilegio. Finalmente, con

38 Samuel P. Huntington, Political order in changing societies, New Haven,
1968, p. 264.

? Considérense como dos ejempios obvios la Revolucitn industrial en Ingla-
terra, Europa y Norteamérica y la industrializacién de la Rusia de los soviets lle-
vada a cabo por Stalin por la via de la «revolucién desde arriba». Cfr. nota 35
supra.

*0 Loc. cit.
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el adjetivo «doméstico», Huntington descalifica a revoluciones co-.
mo las de la posguerra en la Europa del Este, donde los cambios

-estructurales fueron acometidos a punta de la bayoneta de un ejér-

cito ocupador. ,

Con todo, la nitida, limpia y aparentemente comprensiva ex-
poslclén de la definicién elaborada por Huntington esconde va-
rios inconvenientes serios. Para empezar, las «grandes revolucio-
nes» que menciona difieren todas enormemente en el grado en
que implicaron «un cambio violento, completo y répido de los va-
lores, la estructura social, las instituciones politicas, las précticas
de gobxemo y ¢l liderazgo sociopolitico» *!, Segtin estos criterios
—y sin indagar demasiado en el &gmficado de «répido» o en el
de «completor»— las credencmles de algunas grandes revolucio-
nes se hacen dudosas *2. Huntington es consciente de que los par-
tidos que salen victoriosos de las situaciones revolucionarias se
ven obligados muchas veces a mitigar o traicionar algunas pro-
mesas, y {lo que a sus ojos todavia debe ser peor) que frecuente-
mente no consiguen erigir un nuevo y viable orden politico sobre
las ruinas del anterior régimen. De ahf que proponga medir una
revolucion por la «autoridad y estabilidad de las instituciones a
las que da lugar» **. Pero esta modificacién de sentido comin s6-
lo debilita la mtegndad de la formulacién original, en la que se
limita el nombre de revolucién exclusivamente a las pugnas vio-
lentas por el poder estatal que producen cambios amplios y du-
raderos en la politica y la sociedad. Este es otro punto a criticar.

La definicién de Huntington en funcién de los resultados no
establece una verdadera distincién entre los cambios inducidos-
por la violencia de la revolucién y los generados por la violencia
de la dominacién; entre las insurrecciones sociales empujadas por
la violencia incontrolada de situaciones revolucionarias abiertas y
las producidas por los planes y las politicas a veces coactivas im-

~ ¥ Ibid, p. 344. Esto no significa despreciar las reveluciones que tenemos a
mano, sino simplemente cuestionar los criterios con los que se agrupan.

42 La lista de las «grandes revolucioness elaborada por Huntington incluye a
las de Francia, China, México, Bolivia, Guatemala, Cuba, Vietnam y Argelia (ibid.,
p. 275}. Para una discusion de los dos cascs més dudosos véase Andrew Pearse,
«Peasants and revolution: the case of Bolivias, Economy and society, 1, 1972, pp.
255-280 y 399-424,'y Robert Wasserstrom, «Revolution in Guatemala: peasants
and politics under the Arbenz governement», Comparative Studies in Society and
History, 17, 1975, pp. 443-478.

-43 Huntington, Palitical order, p. 266.
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puestas por los dirigentes tras el advenimiento de un nuevo régi-
men. Con bastante frecuencia, los cambios estructurales, identi-
ficados restrospectivamente como la esencia de cada una de las
grandes revoluciones, se concentraron, no en e} fuego cruzado de
una situacién revolucionaria en la que el poder estaba disponible
para quien pudiera tomarlo, sino en la posterior politica estable-
cida por los funcionarios gubernamentales. Los cambios que hi-
ciéron de algunas revoluciones grandes revoluciones fueron aco-
metidos por gobiernos cuya autoridad estaba unénimemente re-
conocida, no por fuerzas insurgentes que lucharan contra lo es-
tablecido. En suma, que el cambio «répido, violento y completo»
al que para Huntington equivale la revolucion tuve lugar normal-
" mente tras la transferencia del poder y la consolidacién de un nue-
vo régimen, bajo ¢l dominio de un solo gobierno (o de una orde-

nada sucesién de éstos) y, por ello, dentro de los limites de la con-

tinuidad politica.

Los proyectos ideologicos de los respectivos contendientes en
la lucha por €l poder proporcionan, en resumidas cuentas, una po-
bre guia para seguir los origenes, el curso y el resultado de las si-
tuaciones revolucionarias *“. Ahora bien, es cierto que las inten-
ciones {llevadas a la practica) influyen en el estallido de las situa-
ciones revolucionarias, y que, en la medida en que prosiga la lu-
cha, desempefian un papel en la configuracion del eventual resul-
tado. Pero ni los estallidos ni los resultados son reducibles a in-
tenciones, tanto porque (como se dijo) las intenciones son nota-
blemente variables como respuesta a las condiciones cambiantes,
como porque la politica es en la historia un juego con muchos ju-
gadores, ninguno de los cuales acierta siempre todos sus dispa-

“ Esta cuestién tan simple no seria digna de mencién de no ser por &l sub-
terfugio ideoldgico que rodea a las revoluciones modemas a partir de 1789, y es-
pecialmente a la de 1917. Tanio los apologetas comne los antagonistas achacan to-
do a la genialidad o malevolencia de los lideres. De 2hi que merezca la pena re-
cordar que «la mayoria de las revoluciones, si no todas, han producido sociedades
muy diferentes a las deseadas por los revolucionarioss, Karl R. Popper, «Reason
or revolution?», en Theodor Adorne et al., The positivist dispute in German so-
ciology, Nueva York, 1976 [La disputa del positivismo en la sociologla alemana,
Barcelona, Grijatbo, 1972]. Para més informacién sobre el choque histérico entre
los designios de los activistas radicales que acceden al poder y ias estructuras so-
ciales con las que deben entrar en contacto, véase Kirchheimer, «Confining con-
ditions», citado en la nota 33, supra. Cohen, «Bolshevism and stalinism», pone
en claro {a contradiceion para el caso soviético,
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ros. Pero, por otro lado, puede ser ttil para otros propésitos el

agrupar a las revoluciones desde un punto de vista refrospectivo,
£s decir, por los grandes resultados institucionales a los que con-
tribuyeron 4°, y, de hecho, una tarea critica del anélisis es expli-
car por qué llegé a producirse un determinado resultado y no otro.

Aun resultando de utilidad para una clasificacién post hoc —para
una clasificacién de los resultados tras el hecho en si—, este en-
foque es enteramente engaiioso si se utiliza para definir la revo-
lucién en cuanto tal. Pues la demarcacion del acontecimiento de
forma que incluya por definicién a los cambios sociales e institu-
cionales que pueden llegar o no a lograr los movimientos victo-
riosos convertidos en gobiernos, confunde tres explicanda distin-
tos, que pueden ocurrir (y han ocurrido) sin que se diera uno o
ninguno de los otros: la desintegracién de la autoridad central del
Estado en una soberania miltiple, la transferencia del poder y la
capacidad de los grupos dominantes para promover una transfor-
macidn social. En cualquier revolucion existe seguramente una co-
nexién entre los grupos sociales conflictivos implicados en una cri-
sis revolucionaria, la transferencia del poder, la identidad politica
de los vencedores y sus planes y politicas subsiguientes. Esto va
de suyo. Pero se trata de una conexitn contingente: debe quedar
abierta a la mvest:gacxén caso por taso, no prescrita de antema-

no por definicién

43 Moore 1o hace con buenas consecuenciss en Social origins, pp. 427-429.
Skocpol, en «Francia, Russia, Chinas, organizado explicitamente alrededor de la
definicién de las grandes revoluciones o revoluciones sociales elaborada por Hun-

_ tington, solo sufre ligeramente sus ambigiiedades y marca un importante punto

en favor de las estructuras de poder como variable clave de ja ecuacion revolucio-
naria.

46 A este respecto parecen claras dos lineas de conexion. La primera es que
1as revoluciones afectan a la naturaleza y diveccidén del cambio estructural en la
medida en que traen consigo una transferencia real de poder; cuanto mayor sea
la transferencia de poder, mejores serdn las perspectivas de una inevitable trans-
formaci6n, al menos a largo plazo. Una razén de por qué los golpes militares ape-
nias deparan cambios serios es que sélo implican una restructuracién menor de
sectores muy limitados de los contendientes. Las aparentes excepciones —las re-
voluciones «blancas» desde arriba como las de Alemania, Japon y Turquia— com-
prenden por lo general a un segmento reformista de la elite dirigente que excluye
a sus hermanos de clase del acceso al poder y forma coaliciones con los grupos
previamente apartudos de la clase dirigente. La segunda es que la capacidad de
los nuevos gobernantes para llevar adelante una renovacion radical depende enor-
memente del grado de fuerza y concentracién con que ya cuente el poder estatal
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En resumen, las teorias de la revolucion se agrupan en tres gran-

des lineas de pensamiento: 1) el modelo det agitador externo, pa-.

ra el que las revoluciones y disturbios piiblicos menores son obra
de subversivos que con un siniestro ingenio para el engatusamien-
to y la coaccién provocan a las desinteresadas masas a la violen-
cia; 2) el modelo volcanico, a través del cual la lucha civil se pre-
senta como la erupcién periédica de tensiones sociopsicolégicas
que hierven en los grupos humanos como la lava bajo la corteza
terrestre o el vapor en un géiser, y 3) el modelo politico, en el

que la impresion y la furia de la violencia pablica significa equi--

"librios cambiantes de poder y luchas por la hegemonia entre quie-
‘nes pugnan por el control del Estado. Lo que los otros modelos
resuelven como el trabajo artesanal de agentes secretos o meras
sacudidas nihilistas se revela, asi, como el producto derivado de
las luchas por el poder politico entre las autoridades establecidas
y grupos de desafiadores que toman las calles (o las colinas) cuan-
do las medidas legales no aciertan a solucionar las injusticias, a
hacer que el funcionariado actde de forma justa y equitativa o a
reestructurar una politica que integre sus exigencias; en una pa-
labra, ctrando no les otorga una participacién real en las decisio-
nes que modelan el curso de sus destinos colectivos. Reducido a
los términos mas simples, el modelo politico viene a decir que la
violencia colectiva surge de la accién colectiva premeditada (o,
mejor dicho, de la inferaccion), de la que es simplemente una ex-
tension tactica o estratégica que requiere medios coactivos. Y, co-
mo toda politica, la accion popular colectiva es un esfuerzo deli-
berado que se emprende por razones perceptibles, practicas. Esto
no implica que la célera, 1a pasién, el odio o la maldad irracional
no vayan a figurar nunca en la politica violenta. Lo hacen, como
en el campo de batalla. Pero la célera y la atrocidad no pueden
producir por si solas la violencia en mayor medida que el patrio-
tismo produce la guerra. Necesitan de la movilizacién politica a
través de 1a asociacion, formal o informal, para traducirse a la ac-

-0 de que éste pueda conseguirse a través de la lucha—. Es decir, que el aumen-
to del poder estatal parece afectar a la probabilidad de un cambio subsiguiente
més que el nivel de movilizacion de la propia situacién revolucionaria. Tilly, «Re-
volutions and collective viplences, pp. 339-540.

——
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cién. En consecuencia, los conflictos de interés politico resueltos
mediante la violencia y el derfamamiento de sangre se distinguen
de otros conflictos de interés politico por ese solo hecho; no com-
prenden ni conllevan una especie distinta de «comportamiento co- -
fectivo» anormal,

Esta ruptura radical no estd Hamada a agotar las mdltiples sg-
mejanzas y diferencias existentes entre las teorias de la revolucién
disponibles. Tampoco pretende hacer una falsa justicia con nin-
guna de ellas, Todo lo més, ofrece 2 las verdaderas teorias de la
revuelta y la revolucion el camino en que una taxonomia zoolé-
gica se aproxima a Jos animales vivos: la identificacion de los ras-
gos estratégicos que distinguen a una familia de otra. Y lo que
agrupa a las teorias de la revolucion en familias naturales de pen-
samiento es su complejo de supuestos acerca de lo que hace que
un ndmero considerable de gente ordinaria se vea implicada en
la violencia colectiva: conspiradores clandestinos, tensiones so-
ciales no aliviadas y frustraciones que explotan en un catértico
arranque de rabia, o 1a contienda préctica y politica que (en cier-
tas circunstancias) empuja a los grupos movilizados a adoptar me-

didas violentas para hacer avanzar y defender sus intereseS mam—n

Atacado por una competente literatura critica y desacreditado
por todos menos por los circulos mds obstinados de la policia y
el ejército (incluyendo a las agencias para-académicas que estdn
a su servicio), el modelo del agitador externo no necesita que nos
detengamos en él. Basta con darse cuenta de que mientras que
las- minorfas militantes pueden ser no menos esenciales para la or-
ganizacién de la revolucién que para el ejercicio rutinario del go-
bierno, la medio-verdad sostenida por los conservadores de que
los agitadores fomentan las revoluciones se convierte en una men-
tira porque pasa por alto las condiciones sociales y politicas que
hacen a los movilizadores de los movimientos efectivos en unos
escenarios, pero impotentes en otros *7. El modelo volcénico, por

4T Cfr, Moore, Social origins, p. 221, y Ronald Waterbury, «Non-revolutio-
nary peasants: Oaxaca compared to Morelos en the Mexican revolution», Com-
parative Studies in Society and Hisiory, 17, 1975, pp. 410-442. La inversa, desde
luego, también puede ser cierta: estructuras sociales similares pueden o no «pro-
ducirs una revolucién contra sus principales beneficiarios segn la naturaleza y
el momento de la intervencicn de fuerzas politicas extralocales. Pero esto, el pro-
blema de los grupos més débiles en su intento de conseguir Ia influencia téctica
precisa para revelarse por via de la coalicion con fuerzas mejor armadas y vrga-
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ciedad estatal conduce a un ataque violento
' , al
nopolio de la violencia fisica? '%. os controladores del mo-

Va_rlas cuestiones acuden a la mente. Una hace referencia ala r
l:':ztwa fragilidad de las estructuras de poder del Estado, a su fa ;.
!1dad para ser fragmentadas desde arriba y desafiadas :iesde al;:;
jo. A este respecto Theda Skocpol, siguiendo los trabajos ione:
ros c%e Barrington Moore, ha percibido ciertas similaridadef enl
arquitectura politica de Jos antiguos regimenes de Francia Rusi:
y China —que, al igual que Moore, denomina «bur0cracia,s agra-
rias»— y su propensién a venirse abajo en situaciones revolugcli,o-
narias. Y es mas, Skocpol sostiene que hay una conexién entre la
estructura <'ie] Antiguo Régimen en cada caso, su modelo de
dem:xmbamwnto y las opciones que representan los partidos con-
tendientes una vez que el tejado se ha derrumbado '*'. Se trata
de una valiosa intuicion, eso es seguro, pero precisa dos. tipos de
complemenios: un cuidadoso {razado de las varias trayectoria
que lllevan a la soberania maltiple —en particular, de las compl ¥
jas rivalidades, maniobras y coaliciones de los gr;Jpos goberrﬂafl:
tgs, cl:;lzyo fracasado consenso abri las puertas a los revoluciona-
rios 52— v-un analisis si coe
y-un andlisis sistemético de las luchas de poder que se
p.ro<.iucen entre el hundimiento del Antiguo Régimen y.el estable-
cimiento de uno nuevo. Esclarecidos sin ningtn génerb de dudas
por la investigacion sociolégica, estos procesos politicos no se so-
meten a una reduccidn sociologica. Como escribe Richard Cobb
en una certera frase, quedan por resolver «varios problemas cla-
ves del r_msterio del hundimiento de un gobierno —pues sc trata
de un mlsterio— y de esa delgada linea que separa la sedicién de
la crisis revolucionaria» '>*. Aqui es donde la sociologia politica
se une a la historia politica: establecer las bases sociales de las
fuerzas cfontendientes y analizar con detalle la estructura de po-
d.er requiere una sociologia perspicaz; ver cudl es el capital poli-
tico que los contendientes hacen de los recursos y oportunidades
con los que cuentan requiere, sin embargo, una historia analitica.

130 Norbert Elias, Die hifische G .
. esellschaft, Darmstadt, 196 -
:;‘; ikocbpol, «France, Russia, China». ‘ % PP 394393
saber: «La revolucién mexicana ocurric

; porque los altos cargos del paf:

no llegaron 2 un acuerdo sobre quién deberia gobernar tras la muertegde Porfr;:ilci
Di.eu:l»;,3 Womack, Zapatq and the Mexican revolution, p. 30.
Cobb, «Revolutionary situations in Francer, p. 277.

- 2
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Todas las reglas del ajedrez y conceptos fundamentales de la es-
trategia no pueden predecir el curso de una partida. ;Por qué iba
a ser diferente con la competicién mas compleja que son ias
revoluciones? .

Es dificil, y quizd no del todo adecuado, pensar y afiadir una
conclusién edificante para un ensayo cuyo dramético impulso ha
sido por lo general todo lo contrario. Si estas consideraciones
apuntan hacia alguna conclusion ésta es, desde luego, que no exis-
te una férmula convincente que explique las revoluciones. Con to-
do, pueden resumirse rapidamente unas pautas que den sentido
a los casos especificos que han sido mencionados: las revolucio-
nes, como toda la violencia colectiva en general, debe ser anali-
sada conforme a lo que es: el resultado de pugnas politicas. Por
consiguiente, un primer paso 16gico es la demarcacion politica del
explicandum, la revolucion, como una situacion revolucionaria
abierta —con lo que se evitan las trampas de las definiciones con-
vencionales que cortocircuitan la historia al unir los resultados
con las intenciones en una falsa totalidad, La Revolucion, que se
despliega hacia un estado final inherente a su «proyector—. (En
la préctica, esta Gltima linea significa reducir la historia revolu-
cionaria a lo que los vencedores —0 los santos martirizados de
los posteriores vencedores— dicen acerca de lo que hicieron.) El
paso siguiente €s shandonar el modelo volcénico y su falsa ima-
gen de la revolucion como la erupcion de un perjuicio intolerable
en una furiosa violencia. Esta lucha mano a mano, librada en la
Parte Wi, no necesita ser repetida. Una vez que ¢l modelo volcé-
nico ha sido descartado surgen ante nosotros varias cuestiones re-
lacionadas con los sentimientos de injusticia y las oportunidades
para solucionarlos: 1) en vez de considerar a la frustracion gene-
ralizada como la causa de la irritacion politica, debemos tener €n
cuenta el nexo de derechos y obligaciones establecidos en el que
los grupos de gente ordinaria se ven inmiscuidos y que, una vez
violados, conducen a dichos sentimientos-de injusticia; 2) obsér-
vese también que, por loque @ las oportunidades respecta, los re-

cursos de poder téctico disponibles para los grupos agraviados
—su base econdmica, su organizacion comunitaria, sus conexio-
nes politicas con aliados externos y, sobre todo, las fisuras en la
estructura de poder abiertas desde arriba—. Consecuencia de to-
do ello es, 3), la necesidad de centrarse €n 1a distribuci6n social
de oportunidades de poder, en las coaliciones tacticas entre los
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diferentes grupos de desafiadores y en la ocurrencia «fortuita» de
luchas de poder a alto nivel que, sin advertirlo, abren el escena-
rio politico a la intervencién popular. Queda as{ confirmada la vie-
ja intuicién platénica de que no se produciria una revolucién sin
que primeramente hubieran aparecido escisiones entre la elite del
poder. Una vez més, la historia politica, provista de recursos so-
ciol6gicos, tiene una importante tarea que cumplir: la apreciacién
de los complejos cambios politicos que marcan la diferencia en-
tre la llegada de una situacién revolucionaria y la persistencia del
status quo.





