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I. Hobbes afirma en De eive 1.2 una serie de proposieiones sabre la filolOHa 
politica c:l:bica que terminarian sicndo c:moniudas pOT gr.m pane de!a tcoria po
liticamoderna: 

t..m.yo'l.d.lo.qu ••• (ribi.ronsobt<:politi<'JUpo~.n,.f;rm.nopo.stul>nqu.dhombre""'n 
anim.ln.cidocondi.po,icionClnuuralctf».ravivircn.oci«lad.Elhombrtctun.ninl.llpoll!ioQ, 
z&mpo!mIr6", di •• n I", ,ri.,.,.. SObn: ..... b .... oRJ'<\ly.n su ,eori'polrtic •• [ .•. j. p"", .It .... iom.a, 
.unq .... tacep,adopo,l.mayori.deIOJ,u,ores,nodcj.d.""fahoydcrrorprovi.""de"u •• 'ra 
obJcrvac:i6n de"",';"!o superficial d. 1.0 " .. u",leu hu ......... Qui.1IeS <.Urni"." mU d.,cnid."",n,. 
por quo 10. hombre.,.. jun • .." y di. I"".n d .... mutua <:<>mpaiUa VCr'" d.,amcn .. q ... non que no 
oeu.u f'O'qu¢ ...... u,.I .... n'. no pod,b o<urrird~ 01 .. rrw>tr&, s ..... [que .u<ed~J po. =1<1 •• " .... 

En decto, dice Hobbe$ que (a) pua los penudores griegos clisieO$ -aunque la 
referentia a la doctrina del zOon polita-on haec penur en Aristotelcs como d 
penudor gricgo por anlonomuia- d ser humilrlO C$ un animal polrtico por na
ruralcza l . Adcmis. legun Hobbes, (b) d axiom; de la politieidad narural dellcr 

• La invcstipci6n que pooibi~.6m.. miculo fu~ financioda poru"" boa poo.doaot11 de La Fu..da
.i6nAn.orch ... 2OOG-200l. 
L Anlonio M.cludo, .11. ..... 0. , c."'f'OItk c...j/lo.er> PoniA" 2~·cd., Buer'lOO Air ... loud .. l 'i'M, 
p.l6. 
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lidad: loJ.oform.d. _i.Jidad .. n .. ural.P"rlot.",o •• iHobbcs .. opu'i.n.dioh.~on<<p<:ion. 
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humano e, el fundamento de la leoria disica de la polilica. Finalmente, (c) cl 
axioma de la politieidad natural es falso, y $U falsooad se debe a (d) un estudio 
demasiado superficial de la naturalez:a humana. Aristoteles cree que 105 seres hu
manos son sociales por natura leu, cuando en realidad su socialidad 0 politici
dad es antinatural, es cI producm de un accidente en cI orden natural. Por otm 
lado, HobbC$ pare<:c defender una concepcion agusliniana de Ia autoridad poli
lica, scgun la cual su justificacion pmviene de los dcfcc(os de la naluraleza hu
mana. ESla concepcion, a su vez:, esd: vinculada con la nocion de libertad que 
adopta Hobbes y que, de nuevo, cstaria en franca oposicion a h que dcfcndia la 
leona polilica clisica en gcner.ll, y Arisloteles en particular. 

En ene (rabajo quisiera proponer que en eSlas Ires cueltiones. es dc.::ir, la po
lilicidad nalural del ser humano, la juslificacion de la autoridad politica y la idea 
de libertad, Hobbu y Arist6telcs est~n mucho mis cerca de 10 que Hobbes mis
mo erda. Ena lc.::lura, de ser correcta, nos ayudaria a modificar Ia interpretacion 
canonica de la filoloHa polilica disica como un modelo b:isicamcntc anlitelico a 
la filolOfia polilica moderna. Con eS\o no quicro decir que dcberiamos desha
cernos sin mas de la dislinci6n filosofia politica cLisica/modcrna, sino que a ve
ecs e1 esquema conceplual del modelo c1:isico/moderno no alean::.:!. a precisu 
correClamcnlC la difercncia emre :l.mbas. Ya que Hobbes ha sido uno de los pa
dres fund adores de este modelo en su tajante oposici6n a la !coria poli!ica disi
ca, su propia interpretaci6n de AriSI6tcles cs de suma importancia para enlcnder 
eorreClamenle b fi losofia poliliea disie:!. y por extension la modefM. 

En cste articulo no vamos a entrar en d an~lisis de (d) -i.e. que Ian superficial 
esla leoria de la naluralez:a humana de Arisloldes-, y simplemente vamos a uu
mir la verdad de (b) -i.e. I ... leoria polflica duica depende de Ja politicidad nalU
ral del ser humanc-. En 10 que sigue, eiludiaremos d rechno de Hobbes de 1:1 
lesi, de I ... politicidad nalural aristotel ica y analizaremos a grandes rasgos que tan 
diferem.:s son sus concepciones de aUloridad y libcrnd VU-A-'fJ;S la tcorla poliliea 
anJlolclica'. No nos proponemos brindu una delallada ddcnu de elias cueSlio-

,n"HIria que ..,n~. que loJ. fOfnu de "",i.lid...! cs .rufici.l: &in con,..,o no ... 10 no h.y E .. .odo . 
• ino ,ampo«> ci",.hdcs. .lde ••• f. m,l<as. """".ada. nc. I)..do que Hobbes rn:onocclofmu ",ncu_ 
k. dc _ .. Jichd en .u aUGo de """ ........... ruoru.ble en •• n<k, que Hobba . u""'b(- un. rot»:'l'
cWto ma. attic .. 0 m!u<i<b de oocUlidad, y d • .IoCIJcrdo con ..... c.onc:~ OS t. "",ialid.ul 
poUt;""""nle oc-pn;uw.l. q"" Hobbes ."ticno;l. cOmo mifoci.aJ 0 an,;n .. "r .. l. '0"'" un ..:ciden,. 
e" d cuno " .. unl. A 10 1>,,0 d. a ••• nb.o.jo Yoy .. considef'" _pol;,icid><l. 0 .,,,,,i.lid...!. cOmo .i
n<!oni_ y en I. Ii .... de I. """iOn mi, fcnrin,":!. d. _i.o.Iid..d. La , .. u. dim" " ... i I ... I<"fe' hu
m ........ tic"'!.n • ";yi. en .ocio-d.ad .. pol/"e."",n •• o".n~u. y no "",nmcn" ,i ,i"ndcn y,yi. con 
oc.,{.) 1"""0>"'(,). 
4. rOf .upun .... y ",,,iendo, Hobbes. en .. , .... b.jo y.""", ... umi. que b .cori. poUt;" •• " .. 0-

,,,I;';. Of (0 pucdc Kf .omad. como) d pu.odij;m1 d. t.. ,.of" polilia cla.in. 
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nes sino ofreee. ciertas lineas de lectura que permiten observar mas similitudes 
de las que suden ser apuntadas entre Hobbes )' Arist6tdC$. La idea es poner en 
cuesti6n h pruunci6n de que H obbes)' Aristotdes representan dOl modelos 
buicamenlc anlithicol de penur]a politica. 

2. Comenzar"mos con la tradicional dicotomia entre 101 filosofra politica chisiea 
)' moderna sobre Ii base de la ado pc ion de I,. primera )' c! reehal;O par panc dc 
101 segunda de alguna verlion de naturalismo politico'. Antes de delencrnos en 10 
que pareee ser d nucleo de distincion enlre 10 elislco y 10 moderno (§ 3) men
eionaremos algunas dificultades al paur. Un primer problema con cI enfoque de 
los moddes es que Hobbes mismo parece defender umbien UIU posicion natu
ralista, ya que eiertamente el conceptO de naturaleu juega un rol fundamental 
en su tearia palitiea, tanta en 10 que haec a la nocion de natura leu humana CUin
to a la utilizaeion de un moddo mecanicista de natun.leu en genen.l'. Quizas sea 
mas aprapiada, entonces, SOltener que Aristolcles y HobbC$ adoptan difcrentC$ 
versiones dd natun.lismo politico. Mientras que para Habbes la naturalell es d 
fundamento a panir del cual Ie deducen .. los Elementos de la vi rtud moral y los 
debues dd ciudadano_ (H obbes (1983), cpo ded., 7S·76), Aristotclcs sigUt una 
concepcion prietiea de n,.turaleza, de acuedo can la cual, par ejemplo, una ae
cion es natural en la medid,. en que el racional para d agente lIevarla a cabo'. 

En segundo lugar, Ie sude sostener que mienlTaS Habbes adopt,. pl'ecisamcn
te la cancepcion mecanicista de naturaleza, Ari$totdes sigue en su obra politica 
una concepcion tclcologica de la nuuraleza. En este cua, d problema u que se 
sucle asumir, antC$ que demastrar, el rol de la tdeologia en la filosofia practica 
aristotelica. Asumienda que dicha tdeologla C$ deeisiva pua ]a elica y palitica 
aristotelica, y dada que HobbC$ rompe con \a casmovisi6n teleologica cluico· 
medieval, sc lIega a ]a conclusion de que Aristoteles y Hoblx-s representan dif~· 

5. En est. , .. b.jo adopumo. un. con«pd6n ampl; . d..J n .. ur.li.mo po1i,ico. Por cjnnplo. la "'0.,. 
poli'ico wl()teli.,. pucJ ..... eon"d .. .d • • na,,,,.I,,, •• on t. medid. cn que >oi",. un ",I p •• poncl~ 
.. n", .I.:oncep'O d. n ...... I ... en b uplicaci6n y "".I,,>ci6n d .... ","ai. d. <I, .. dio (d. MiIl •• 
(l'}95). 27). 
6. E.J mi .. d • • er co.ree •• I, in.erpr ... d<ln m«.njoist>. d. n" .... I.H en Hobl><:s, .11. no impid. que 
t. n."u .. !o: .. juegu. d. ",dos modo. un . 01 r>Onn.,;yo en It> \.rori. poU,;,;>: 'p.C ... ipIO (p.".ripi''''J 
po. Ia n .. " ... l ..... , HobiK-< (1983), IlUO, 112;.10. ,ubeli,o •. dicdnJuio I, n"" ... lou [" •• wr. JK'.~-
It), •• h.n obli~..!o. mnli ... ,< poeto. m,,'''os •• obedettr . 1 pod ••• up •• mo., HobiK-< (1913), Vll.l B. 
ISS;.La< ky .. n.,,,.al .. prnc:.ibcn {pr.rnp'~~IJ 1 •• mis ...... «JUS, pero impl;';;u_n ••. Por'l ... I. 
I.,. d. n"" ... lna ... no. ".d""," { ... btrJ."mpli. 10' con .... ,,,,,. Hobbes (1913), XI\'.9, 209; .no de· 
be ... inuyn.,se 'I"'''''' n.\" .. I.u, "'0 n. po< ... ~n.1o. hombre. e ..... oblipdos ... ("",..-1 •• hoc 
w. r.''''~r obl,,_"l', Hobbrs (198)), m.27, 118. 
7. Sob •• t. b ... d. G<lmu Lobo (1'191), pod • ......,. d«" que ,..; ... ,~ H<>bbn ",m ... u ..... oneep· 
del" fund.,,,., d. n., ..... leu. Ari .. 6tcko okr .. nd ... n. """iOn fund..!. ok It mu ..... 
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rentes modelo! de filosofia practica'. Dc hecho, el dcscr&l.ito en que cayo la CO!
movision teleologica de]a f.,ica aristotelica a p.mirde 1a apariei6n de]a fi.ica me
canicina moderna hizo que no pocos creyeran que la lucne de Ia filosofia prictica 
aristotelica cnuviera scllada. Sin cmbargo, 5i bien no hay dudas de que la fisica 
aristotelica es teleologica 0 finalista, c:s un error creer que la (Iiea y la politica aris
totelieu dependen neceuriamente de dicha concepcion. AI menos, hay suficicn
tcs elcmenlos en la fi losofia social de Ariuotcles que nos permiten interpretarh 
en terminos practicos antes que fisico$, bioiogicol 0 metafisicos, de modo que la 
fundamentaci6n metafisica de b etica ar;$IOlc lica ('s pOT 10 menos controyersial '. 

En tercer lugar, otro eje que permiliria SOSlener la dicotomia clasico-moderno 
es la dife rencia de causa final enlre la concepcion aristotclica de la polis y la con
cepcion hobbcsiana del Eludo. En particular, se tca ta ria del compromiso con la 
justieia y la felicidad que liene la polis a difcrencia del Emdo hobbcsiano'·. Sin 
embargo, antc.s que una diferencia de causa final entre ambas tcorias, 10 que si 
puece haber es una difcrente concepcion de justicia y felicidad (0 bienenar) 
opcrando en Aristoteles y en H obbes. En esle senlido, la concepcion hobbesia
na de justicia y bicneslar pucdc puecer mas tcnue que ]a ari5(Olclica, pero es un 
error negar la existeneia de dicho compromiso en H obbes". 

Un euano eje parece scr propueslo por la difcrcneia en la mClodologia del ana
li$;s polilico hobbcsiano rcspcClo del aris totel ico. Miemras que cl primero se 
propone deseomponcr c1 todo social en SllS paries basins, de modo que de he
cho Ie trataria de una form a de individuali!mo mClodol6gico, c1 segundo proce
deria de manera holista tomando como sujeto de la aceion a un lodo social. Dos 
observaciones sobre eSle eje. En primer termino, la propue$la de AriSloteles al 
comienzo de su Palr/ic. es precisamenle la de descomponer d lodo de la polis en 
sus partes mis elemenlales, y dicha propUCSla es un hilo conduclor de su anal is ;! 
polilico". En segundo termino, cs un error suponcr que II uniea manera corree
ta de prcguntarse cuales son las r;lzoncs que liene X para acluar SCi la de pensar a 
X en terminos de un alomismo socia! absolulo, y/o suponer que lal alomi~mo so
cial cs ]a liniCi manera de, 0 una manera eonfiablc para, cvilaT el holismo. EI he
cho de que x sca parte de un lodo social no impidc que x ~ctue en base a SllS 

rnones 0 decisiones, como si el mere hecho de perlenccer a un gTUpO social nos 
conyinicra en marionclas de las _cnTUeturas'". Por Olro lado, es el individualismo 

8. Vi..." po< q~mplo. H(;ff~ (I'll), 121 . 
9. Quitis, «>rnO .upe.r ~"jnn .. (1980). ~2, rl ordm d~ dcpcndtncia..,~ ~I uva. 
10. Vi..." Y.,", nu .... ""'n'~ HUffc (19'1). 121. 
11. Por qc-mplo. Hobbn (1991), ek. ll~ 70; ek. XVII, 117; (198}), xnu, I%; 11l-l-6. 
12.. Poii,i<; .. 1.1 1252.16-2}. eft. Sc:hiitrumpf (1980). 'lu~ colUti,uy<' un lucido &n.I.Ii,l. d. c6mo I", di _ 
frr .... ' • • lib,o< del. Po/i'la ofreccn di!"rm'<I concq><iones d~ Ia. pon .. d." poIi •. 
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mb enremo el que a veces eondu,e a un holismo no menos absoluto". EI enfo· 
que d.e lu -razone$ para aeruar» 0 el individualismo metodologico no u esen
eialmcnte incompatible eon alguna version de comunitarismo u holismo. 

1. Pasemos ahora al quinto, y quizas decisivo, criterio de dillinci6n entre eI pen
umienlo polftieo duico y el moderno. la di$Cusi6n Jobre la famosa tesis aristo
tilica del zOon polilik6n. H obbes se n:fiere eKplicitamente al naturalismo polfl i,o 
aristotelico solamente en eI Dc Cive. Si bien en The Elements of LIJW y en eI Le
vialhan hay cierlas alusiones a la teorfa de 13 polilicidad natural", la tesis del zoon 
politik6n solo aparece ci troa y eKplicitameme di$C\l tida cn cl segundo paragrafo 
del prim~r libro dd tratado sabre d eiudadano, cuya ei ta hemos hecho parci~l
mente al comienzo dd aniculo y ahora reprodueimos en su total idad: 

1..0 m.ayori. d~ lot q"~ ""nbi .. on ... b.~ eol'!"" ,upon.n, .fi.mu 0 poot"l.n que ,I homb .... un 
.nim.1 n.oido eon di.poti.ion •• n1l"""leI p ... ~iYir en 'OCiN.d. El hombre .. Un .nim.1 poI1!ico. 
z&m ,.ni/Jr6", dicen lo""e&".. Sob,e nl1 b .. , eoRnruyC" J " ,eori. poli.",>. como oi p ... p" "'" 
Y" I. pas: y d ,ob",no de ,odo d ,':nero hum"", no", ....,ni .. ", or'" 0M1 que d que los hotnb ... 
"orela"'n n u blccn citnO$I'""'o, y conditio"",. los cu.! ... 0", mi'I!IOII!arna'>n J..pun ky ••. 
pc.o "'.~ .... ionu, .u"'l""" ~ po. b m.ayo," .I.e Ioo .... ums, no dcj. d. "'f"~ Y d error 
p.owit"" d. nue,,",,, obK ...... i6n d."",.i.>do rupnflCi'! d.l. n .. ul1l .... hunun.o. Quitn ..... aminen 
mi. d ... nid.m.nIC po. que 100 I>omb • .,« junta" y di,fTUun d. 0\1 mUru. comp"'" verin d . n· 
m.n .. que no co que ~oo <)CUff. porqu. ".t"talm.n .. no pod". ocu,';. d. 0< .. mOM .... ino Ique 
,ue .. kl p<>' .a;idcn«". 

Hobbes aqui partee sugerir una l inc~ di ... isoria cnm' el penumi~nto politico di
s;,o y su propia t~oria pol'tiea. La adhesion a la tesil del zoon poli/ik6n el la que 
nos permile identificar a una obra 0 lcoria politica como dasica. Mientras que 
dicha adhesion implica defender la posicion s<,gun la euallos seres humanos ... i
... en en socicdad merced a un proceso nawnl a partir de sociedadcs n;l.tura!cs 
pre-politicas en el cualla voluntad juega un rol insignificante, la modcrnidad po
litica Ie caneterizaria por la posicion eontraria, en d sentido de sonener que los 
seres humanos en su eondicion 0 situaei6n" pre-poUlica lIevan una vida aislada, 

Il. ta teo, •• po!;t; •• d. Croci<> .. un.1<O 'ipico d. holi""" como I. coru«ucnci. de un indi.idu.· 
l"mo . uir""",a. ef., w.I ., Dt I~~ IkU~ ult .... m.l .2, P .. i •. 1(2), pp. 61·B, ci, .• n Tuck (I97'J). 78: 
. Si .. l'd,o 'I'" .".!qUI .. hombre .., rn"e",c en KTYtdumb<e pr'v.,!. • 'IUlen rkscc-, (oo.). ,I'or que 
.nlonces "" ..... ,mUmo tic"., 'I"" un pueblo tndcpcndi ..... t .... "'''''1 '" .n""", •• Un1 0 much .. 
pcrlo ...... y <unsfiul de pi ...... cI dct«ho.l.e .... nc I Ii mismo. oq"~ <In .et .... , pi"'" .I",n. de 
.quel dcr""ho?. Po. IUpU."o, .. _n...do .. k .. ribul'" a Hob~ ., .... ~ni6n dcl.Groc" mo., 1. 
dcrlucci6n a. ci ... " .b,olut"mo, . i no louliu.i.mo,. po .. i. d. p .. mi ••• Individu.li ...... 
U . Hobbu (1991). ch, x ... It.~·6. 119. 120; (l99-1) XIX .S: of. (198)) v.S. t}2·lll . 
IS. t. m.ducci6n co mr • • ob.e I. b .... de Hobbco (2000), S4·SS. 
I'. En ••• mino> no Un.O e,,,nol6pcos .i"" i6Bicos. 
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lileralmenle ~como $i hubienn brotado de la tierra siibilamenle ya adultoli co
mo 101 hongos. sin ninguna obligaci6n r .. ciproca.". y por 10 tanto II aparici6n 
de la Sa<:iedad polltica .010 puede ser explicada en terminol d .. un proceso anti
natural y de eSlC modo voluntano. como d rcsullldo de un accidente que inte
rrumpc d curiO normal de la nalUuleu_ Dicho accidente e, el TC$ultado de la 
voluntad que lie vue!ve contra el decurso naturaL 

En la edicion de 1647 del Dc CW~ HobbC$ aiiade largas notas para hacer fren
te a 101 comentanOI que habia prova<:ado la pnmera edicion de 1642. Una de 
esas notas precisamente pertene<:e al pinafo que acabamos d .. vcr. EI rechazo de 
la sociabilidad natural del scr humano puece haber prova<:ado la reaccion de al
gunos contemporim:os de H obbel, y ate a IU vez creyo conveniente aduar su 
posicion al respecto; 

O,,!O 'Ilk """''''' 0 I. ,oeicd..J y. cons,i,uO:!. d~ hocho en,,,, los hombres. '1u~ nodie';"e fu ..... d~ b 
,oded..!, que .odo el ",undo bu$<.1 I. mutua <""'P.rn. Y d dii!o,;o. put'<k p .... ~r utU. estupidc:r. "Om' 
b",.> <>p<>non" en tl ""'mo (Om,cnzo'".k un> 'rori. poli.ic. un ob .. i<:ulo de .. ", .ip<> .Io:llec.o~: .EI 
110mb", no """iQ .pto p ... I, oo.:i..ud. , p..,. '''''0. algt> .. lu. d. d .. i, pH:> m.yo. ""pl;';.";,)n". 

En la nOla dondc Hobbes adara su posicion respecto al naturalismo politico. cl 
Ie ace rea, de hecho. a la pOllura arinotelica. Allf reconoce que los seres humanO$ 
tienden en realidad a la vida en sa<:icdad: _no n;ego que, urgidos por]a nalUnlc
%a, los hombres buscan la companla uno dc los Olros~", Pero agrega que no by 
que confundir la sa<:icdad politita con mens asa<:iaeionci. Dc enc modo Hobbes 
distingue cntre las comunidades a asociaciones en general (men rongr~JSus). pro
duclo de cierlOS impulsol n~turales, y las locicdades polltieas ($ori~I<lICS civiles) 0 

fcderadones (Feder<l), que p~recen cmanar de complejas operacione! de la raz6n 
pnictica. En eSle sencido, los seres humanos no nacen aplOS pan b $ocicdld (po
lilica). De hecho, cl ser humano es ~plO pan la 50ciedad politiea no por natura
!eza, lino por Nucacion 0 instruccion (din:ipli" .. ). Es\o parece a!ciarlo de 
Aril10lelcl nuevamenu:,-, 

17. Hooton (191}), YIIl, I , 2S3. 
1 S. Ho>bbn (1981), t.2, 'M., 197. 
19. Aqui ~ "aducci6n .. mia: .bo,n", .. • t. .... m..Ltnu.' <OIIK'""'''' ....,,,'" <t" .. tI~ 4~1," ~"" .... CO·. 
2<1. Dieho..,a d~ puo qlk Hobb<1.qui.., .,.,Itm ... una dif""lud qlk "rnboen .. k >p.uca. A.is
t6ccles oI-..imw <k J\I PrJinc .. Si La -'<d>d poIitic. .. 1o 'Ilk ..... nluca ".,..,01 ....... "'. y ., """'coi ........ 
prcci ... "en.c de .... edun0ci6n~ .. pod.cr ins,;."ir La..,..;.,d..J po!ioi<:l, ,06"", po<kmoJ ... L, <k ... e 
clte,,101 A" .. "' ..... ime . w duposi.i6n 10 disoi!>ci6n .,.,,'" pot...a.lidad, o:apxid..! de primer nive!, 
Y c,!""idad.k ~undo n_J oanu.Ii. .. ci6n. Mi.t:n,,... que naurnos con ~ po.><.nci.!td..J de hablar en 
fron(h, 01""...,. cmpin ... 0 £f'.rndcr cl idi.om .. Y ilqudJo. que dcurro1!.n .... np""t<lad puedcn , .. ' 
min .. "",u.JiUndola, a dm., pued.., , ...... irur h.b~o.., franc ... cl •. DA 411>1I-b2; I .... in (19!18). 
229-2)1. No l<n ...... no que Hobbc. .1"1 .... UII.I difc. .... i"i6n .imil .. , 
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Sin embargo. tSle .sodali,mo" ingenuo no se ajuna a]a posicion de Arislote
lei. En declO, Hobbes deficnde su luis scgun la cual _e$ evidenle que lodos 101 
hombres ... nacen incplos para ]a $()(:i.-.::lad,. diciendo que muehos, Ii no 1a ma
yoria, permanecen ineplos de por vida a tal deClO, sea por enfermedad mental 0 

ddcclos inldcctuales, lea por falu de .-.::luCJcion (De Cwe L.2, ann.). Arislotc1es 
dice OTTO lanto en los libros Vll y II de 51,1 Politica respectiyamenle. En VLL.7 
1327b2J-24 lonienc que 101 pueblos europeos (Ia /elhne) peri len Europen), lIe
nos de brio pero fahos de reflexion y lecniea, viven en libertad pero lin organi
ucian politica (eleulhera men ... apoliteu!a de), prc<:isamcnte' cl panorama 
deseriplo en la primen parte del De Cive, cuyo litulo es Liber!as. En 11.10 
t272blss., en referencia a la eonSlilucion de Crcla, ArislOlclel explica que]a for
ma eretense de haecr polilica y de afrontar _crisis eonnitucionalcs» provoCJ a 
menudo sediciones y guerra civil, al pumo de di.solvcr la comunidad pol'lica. En 
eltc caso. lrat:indole de un pueblo griego y no asiatico 0 europco, los problemas 
politicos no Ie deben a hlta de brio (rhumm) 0 de refleltion 0 in teligcncia (d;..
noi .. ), sino a defectos de educacion. Son \05 h.,bitos oligirqu,cos 101 quc cltpli
can la inclubilidad, si no 1a deuparicion, dc]a .sociedad politica crelcnsc. 

4. Asi como virnol que Hobbes en clenos aspectol _se accrea .. a Aristotc1e$, al 
menos mas de 10 que cl parcce reconoeer. tambien se podria dedr que Aristote
les. por su lado •• se acerca~ a Hobbes en cieno senlido. En deClO, consideremos 
el siguieme esquema argumenl~tivo. A menudo sc soniene que Hobbes niega 
que los seres humanol son politicos por nuunleza debido a que 
(a) en eierto semido, los individuos Ion an teriores al Estado; una manera de du 
cuerpo a e5la proposiei6n 1:1 que puedcn yivir fuen de Ja polis provistos de de
rechos nalur.tles, y de aqui quc 
(a') eli posible pan 101 individuol plantearse el problema de la obligaeion politi
ca (desdc una situadon prc-polirica ylo no-polilica); 
por 10 tanto 
(b) d Estado pucdc ser jUSlificado en tcrminos de h radonalidad del paso de un~ 
sill.lacian pre-politica 1,1 originaria 3 la socicdad poliTica, y 
(b') el Eslado cs una creaci6n humana, un aTtdacto, y no un ente natural. 

(a) y (a') haccn rdercncia a una lesis dcfcndida a menudo por no pons inter
prctacioncs, ,egun la cual el indivjduo no puede ~cr siquiera coneebido fucr:I. de 
la polis". EI individuo uti .siempre ya_ deotro de]a polis, de modo que la cues-

21. C/~ ~., .• S'~ph ... (I~). \7S· \7&. <uya in,nprn'ci6n no p.....,~ kabeT pndiJo yi&<ncio: .Ib <c

JaciOO < ... ,~ d oobeT • ..., r d .ubd"o nl un p,.,bl. .... que no lu.bi •• id.> diKUlido ~n to filooofi • ..Ii· 
.ia.. El oomb ... <urno un · ."im;ol poI;';':o· nub. Un id~n"rlCldo con ~l £.cud" que II ciudad."i. 
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lion de la obligacion polilica es 0 bien imposible 0 complelamencc rcdundanle'l. 
Gran parte d e 10 que c$la en cuenion aqui es la proposicion aristoteiica de que 
b polis es por naturaleu anterior a los individuol que la componcn, y dicha pro
posicion gin alrcde<:lo r dc una dctcrminada concepcion de anterioridad. Una 
adeeuada lec tura de la concepcion de amerioridad que utiliu Aristotclcs en re
lacion a IU nalUralismo politico nos permitira evaluar hana que punto cI indivi
duo, para Arinotcles, C$ inconcebible fucra de la polis. 

Los textOI aris totelicos ofrecen cuatro grandel sent idOI de anterioridad". X 
puede ser anterior a Y en la medida en quc (I) X cs lemporalmeme amerior a Y, 
(2) la definicion de X es necesaria para entender la definicion de Y, pero Y no cs 
necesario para entender X, (3) X puede existir sin Y pero Y no puede existir sin X, 
y (4) X es mas perfecto 0 comple to que Y, a pesar de que Y bien puede ser ante
rior en terminos temporale! 0 en genencion (1). Dado que tempo ralmeme el in
d ividuo el anterior a 101. polis, y que 101. definicion de la polis no es estrictamente 
neeenria para cmender la defin icion de individuo (Aristotcles mismo define en 
111.1 1274b38- 1275a2 y 111.6 127901.21 a la pol is como un conjunto de ciudadanos), 
101. contienda pareee rcducirse a las posibilidades (3) y (4). 

En rigor de verdad, la mayor parte de los comcnu.ristas cree que pan Aristo· 
tcles 101. po lis puede existir sin algunos de sus miembros, pero que cada uno de 
estos no puede vivir sin ella, y eno se debe a que sin el la los individuos no pue
den actualiur sus capacidades 01.1 punto de perder su humanidad al vivir fuera de 
la polis. Dc ute modo, 5i concibieramos a alguien fuera de la polis, no es taria
mos pensando en un scr humano. EI problema con eSla in terpretacion de ante
rioridad (3) es que parece confundir la faha de capacidad de hacer algo con 101. 
falta de oportunidad de haeer Oligo. Pensem05 en una persona que no aprendi6 
earpimeria y en Otn que conoce del lema pero no tiene las herramiemu nccesa
riu. Ambu no estan cn condiciones de comtruir una silia, pero por dife rentes 
ra1;ones. Mientras que quicn no aprendio carpinteria no es en vcrdad un carpin
te ro, el carp;ntcro sin trabajo sigue siendo un carpintero". Es deci r que, doradol 
de herramiemas, d primcro seguiria sin ser carpintcro pero cl segundo si aClUa
liuria su condicion potencial de cupinlero. 

n .. I1,,> p"'~ """,ci.t d~.1. OifCl"C1I'" fo ....... de ",bittno podia" $C' comp .... d .... po.., d lndi..;d"o 
nO podi .. se, cO"c~bido COmO ""i$liendo indcp""dift"~mcn '~ del E ... do. P ... Hobbc".t Eoudo .e 
h.br, con"cnido en una conll",cc;»n ",,,ifie;.I". y por 10 .. nlo '" ,.be;el n con I .. "nid.d •• d.I., 
que ell. 1n .oru,ituido ,eni. que ,., ,,,,ud .. y .... "i'alm"n'. i",po,u"I" •. 
22. V~ .... Y.&-, RiNd (1 975), (,2, 82, 102. 
2). PI .. to 'I". ,i,,,. m. b.,o en MiJta ( 199~), 46·~6, quien •• u "..,. ,ig" •• Rou (1948). H7-318, Y 
Key' (1991).126.1 27. 
24 . V~He Key' (1991)' 139. quien of,= d .j.mplo de un niufrago en lin. ;,la d",i.ru ,obr.1a b ••• 
de PhiloCltItt; cr. P/rys. V111.4 225a3O-b5; (III U.5 417a21·4 1 h6, 111.4 4291>5·9. 
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Por ultimo, Aristotdes mismo reconoce la posibilidad de lerel humano$ que ... i
... en fuera de la polis por aceidente 0 aur (12SlaJ-4). Es mas, en ££ vn.10 1242a22 
AnnotdC$ eoncibc explieitamcnte b posibilidad de Ia inexistencia de la polis; «en 
la familia habria eomunidad y justieia, aun cuando no existicra la eiudad ..... 

De aeuerdo eon (4), la concelXion perfeceionisla de anlerioridad, mientras que 
Ia polis es un todo complelo y aUlo-suficitnle, sus mil"mbr05, tornados par Sl"
parada y fuera de la polis, no 10 son. En CSle Sl"mido, la poll. c' amerior en IXr
feec ion moral al indi ... iduo, sin dcjar de ser poslerior en generacion 0 
lemporalmcnle. De Ule modo, 10 que Aristolc1cs quicre deci r no C5 que los in
dividuos son incapaecs de vivir fuera de]a polis, sino que fuera de ella no son ca
paces de ... ivir bien, de akanur su bieneslaT_ 

EI fi nal dd segundo capilulo del primer libro de la Politi, .. , asi como todo cl 
libro v y su tratamienlO de 1a guerra civi l, ramblen sugieren 10 que lucie deno
minarse un « ... crdadero eSlado de naturaleu hobbcsiano .. ; 

[ ... 1 d que no puc<l( vivi. "" JOdO<Ud, 0 no MCail.lruda po< t~ p.opia .ufocitnci.t. no a mi~mbro 
de la ~iud.d, .ino como u ... bnlia .. un d, .... En tOOos cxi"e po< ... ,uraleu, el imput ... hoci. ul co
munid.d; pert> .1 p,;rnero en a .. blc«, l. f"" el eJuun,e de los m.oyo"" b<nd'oc>o •. Pun .. , como d 
homb~pnfmo e,.1 m';o, de los .ninul ..... r wnbi.n, . p ..... do de I. ley y de I, ju"ici •. cs eI p<e<>' 
de 10001. L. injuII;ci ••• m" lero~ cu.ndo pol<e .nn .. , y cI I.omb.e Ie hacc n .. " .. lment. con ar_ 
m .. ,I .ervicin d. Ju .... 61' pric,ico Y lu vinud; pcrn putdc u,ili ... ,I .. p,cciumentc par. I .. Co'" 
opuc"". Po. (SO •• in vin"d, .. d animal mis imp'o y ma ... Iv.;". y ~II""'" rn J ~ "",,>lidad Y lU 

vo ... Hlad. La ju"id. , en e.mbio, ... 1,10 _i.lll.2 12~la27-37j". 

Esle mismo pirn.fo muestr:a que Aristoteles no tiene problemas con (b'), es de
cir, con que d Estado es una crcaci6n human, : .d primero en establccerla [sc_ la 
polis] fue d causaOie de los mayore$ bcn~fieiOf" (125)dO-) 1), Par:a Anstotdcs, 
ademas, aqu~lla aceion 0 institucion que e$ rcsultado de I, raz6n ylo deliber:acion 
no es co ipff} anti natural: pan nosolros ser Tae;oll.1.l es natural ( .... g. Pol. vll. 15 
1l34bI5). En 10 que $e reficrc a (b),ia ncionalidad del paso de la vida pre-polr
liea a la politica, de ... ivir al viv;r bien, 5e explica por la 0p0rlunidad qU( brinda 
]a polis de ntisfaeer lu necesidadC$ no resuchas por las comunidades de aldeas, 
tal como la vida de los oikoi dio lugar a eiertos problemas practicos resucllOS pOT 
la nzon pnietica que a su yez condujo a la vida en ald~as"_ El objctivo de es te ar
gumento no ~s solo ofr~eer una expl icacion eseneialmeOlc causal de la aparicion 
de la polis, sino ad~mal ofrecer una justificacion de la misma en terminos de las 

23_ GOmn Robledo (19')4). 110. tolC oeti.,..., d=muJ' poliuco ya lue ","'lado po< Tonni .. 
(1975), 31 1-) 18, n. 8. 
2(,. Gard .. Gu,", (1986). .8"9. CI •. Schiluumpf (1991 I), 21), ad t2~l&l-l P.M ..... 
21. CI. R=-c (1998). lIV-LY, 
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ne.:esid:l.d~s 0 rnones p:l.r:!. aCIU:l.r de [os individuo$ (Pol. m.6 127Sb17-30). Si 
bien Ari$IOleks no ofrec::e un:l. juslifieaeion eonlTJ;Ctu:l.[ del ESlado, no deja de 
presenlar una exp[ieacion pnictiC:l. de la polis, anles que nnural en u5rminos de 
un proceso irrev~rsib[e 0 respec::to dd cua[ [a deliberacion no jue!;:I. rol :l.1J;uno. 

5. VC:l.mo$ nuevamenle d texto dc Dc Civc, 1.2: 

u m. yuri. de 101 que oK.;bie,on sob,~ p<>lr,i" •• """nen .• fir ..... n" po'I"I,n qu~ d humbr •• " un 
on; ..... 1 """idn con di.po .. d,,"<, """rab p.r. vi¥;, en .<><;nl,d. EI hombre .. un '";mo) pol.,ioo, 
.OOM po/itiIt6~, di~.n I.,. "'<EO" Sob« .". bu. wn .. my.n It! '",>r" ptllilko, oom" Ii p,r. pr .... -
v .. l. P'" y d gobi.rnn d. ,00".1 K,;n<ro h" ..... "', no .. 11«<,,"" '>Ira co .. 'I". d qu,lo. homb« .. 
1(00d .... " ..,,,bl_. ",.no, p ... .,. y ."nd,cion« a 10. mold oil." m',"'''' n.mor:ln d",I"'<' k)"d. 
Pcm ,,>I. u;o""" .unque n .. <ptado p<>' Lo m.yo.i. dc 10. '"lorn. no Jej. J" Jot. f,oJ", f d .... .,. 
provim<.I. nu<$tu ol:> ........ ;';n d.m. .. i.do .up<rf;ci.ol J. I. n.llu .. ln .. hum ...... Qu'm< •• .,min"n 
mU de.."id.men,. po. 'I'" 10. 100mb ...... )U""" y di,f", •• n J •• u ""nu. comp.,,;;, ...,rin du.
men,. que no os q"e no oa",. ~qu. n>1"".I"","IO "" podri' OCIlm. J. oou ..... n.u •• ino [q"e: 
."".J~I po. ,"ide" ... " . 

Hobbes, en 5U eritiu:l. U t) version de lutur.tlismo politico elisico 0 UislOtelico 
(NrA), pucee rcconnruirla del sigulente modo. EI uiom:l. N1'" ent;ende que [os 
seres humanos son politicos por natur~ICl:l. dcbido a que nacen eon cienos im
pulsos que los Ilevan a vivi r cn soci"dad y a celebrar ciertos acuerdN, a vcees lla
mado, «Ieyes», que les permitcn akanza. una verdadcra socicdad politic:!.. Dicho 
axioma, dic~ H obbes, cs falso dcbido:l. quc desean$a sobre un examen incorree
[0 de 1:1. n:uur:!.leza humana, Hobbes no objeta el recurso a la nalUralel.a huma
na en si, sino la concepci6n d~ OJtunleza humana utiliuda por NPA. Hobbes 
umbien parC1:C SOllener quc cSl~ error ClIplicari ... los def.:ctos de la nocion de Icy 
dcfendida por NPA, scgun la cual aquellos aeuerdos celebndos en base a 10$ im
pulsos soci ... lcs son Ilamadof «Ieyes. sin mas por los dcfensores de NI'A. 

Ya vimos que [a version de n:l.Nnlismo po[ilico en terminol de merOI impulsos 
no .acionales 0 eS lric lamcmc biologicos que Hobbes alribuye al NPA no cs eorrec
ta. La voluntad juega un rol tan imponame cn cI r>:PII como cn 1:1. leoria politic:!. 
hobbesiana. Hobbcs, da la impreJion, atribuy~ al NPA un car-leter oeientifico .. , co
mo 5i Nl'A fuera un aoalisi, descriptivo de [a rcalidad polilic :!., euando en v(rdad 
Ie Irata de una leori ... euyo cadeter es esencialmcnte pr;icl;co 0 normalivo. En 
eStc $cmido, Aristotele$ no dice que los seres humanos conv/ve" pacifieameme 
.po. naturaleu. en lerminos de ser un proeeso involunt~rio 0 inevi l ~ble, 0 que 
Jon amigos, vinuoliOs, etc., sino que ticncn razones plr:!. conviv;r padficamenle, 
par:!. tener :l.migos, scr gcncrosos, jU$te», Cleo En un.1. pa[:l.bn, [os seres humanos 

23.. U lraducri<'in n mi, sob", I. bue de Hobbn (2000), ~-S5. 
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viven en poleis para vivir bien. Segun el easo, esta proposiei6n puede ser tanto 
una deseripci6n como una reeomendaei6n. 

Segun Hobbes, la noeion de Icy que el 31ribuye al NPA eonfunde meros acuer
dos 0 paetos, quizas conventiones. que emanan directamentc de la naturaleza 
social de! ser humano, con 10 que Hobbes emiende es una verdadera ley, es de
eir, una orden provenieme del soherano respaldada por una sanei6n para c1 caso 
de ineumplimiento. Sobre eSIe punto habria que senalar por 10 menos dos eosu. 
En primer lugar, como un propio tontemporineo de Hobbes como George 
Lawson ya 10 notara en sus observaciones sobre el Levialhan", Arist61e1es, en 
su Etica a Nicomaco, x.9 1180a21, no deja de atrihuir a la tey un car:icter eoacti
vo"'. Ademas, la ei ta que haec Hobbes en eI De Cive" de la noeion de Icy en 
Arist6teles hace refereneia a la RetOn·ca a Alejandro, una ohra que $i bien nos ha 
lIegado dentro del corpus aristolelieo hoy no se cree que haya sido esc riu en rea
lidad por Arist6te!es. 

En segundo lugar, habria que preeisar con mas detalle a que clase de aeuerdos 
o pactos se refiere Hobbes cuando cricica su designation como .. Ieyes". En la 
nota al pic a la mencion de! Nf'A, agrcgada en la segunda tdici6n a la que hicimos 
referencia mas arriba (§ 3), leemos que - las sociedades civiles no son meras reu
niones [meri rongrcHus], sino federaciones [FederaJ para las que se necesila fe y 
paclOs [fides & pacta] ... 

Teniendo en cuenta cnlOnces tanto d tClltO como 1a nota en (uesti6n, H obbes 
-para realizar su critiea a los .. meros acuerdos .. del NPA- puede estar refiricndose 
a (i) las disposiciones legales vigcmes en e! marco dc un sistema legal, como por 
ejemplo leyes penalcs 0 civiles, 0 (ii) los propios acut:rdos 0 pactos que dan origt:n 
a un sistema legal. A favor de las primeras partee hablar la rderencia al poder es
tatal como garantc de la obligatoriedad de diehas disposieiones; s610 en el contex-
10 del Estado pueden ellinir vcrdaderas leyes. Por 10 tanto, esos aeuerdos no 
puedcn ser leycs sin cl Estado. A favor de los segundos parcee hablar d contexto 

29 . • An namination of the political part of Mr. Hobbes his LMllalh .. "., 1657. ciududc acumo con 
Itogeu ( 1995), 74-75. 
30. Vamos I volvcr Job'e c1 lema en d S 1. En cSle lugar nos vlm".1 11i",il~t a ded. que CIte com,n
, • .,0 .lob,e b ky no h~e junidl J II fi1owfi. dd dcrceho de ArislotekJ .n su coniumo. TIl como 
10 .ntiende (una pane import.nte d.) 1. fi loJofi. del de.C'Cho ( .. ntemporin •• , ,.gun A"slotc1 ... 1. 
eOlcc,on CI una fucru 0 .. "on auxilil' pan ucgun, 1. oJx.dicnc;. al dcrecho, PC'" no conltituy.n
Ie del dcrC'Ct.o en Ii. Hay rnoncs pan. creer que un. rocicdJod de .ingel",. 0 de Igenrcs viflUOSQI. 
CJ dC'Cir, individuoJ suficic"l.m.ntc mouvados parI eumpl;, con Gs dira:liylS lq;lles Ji" nC'CcsidaJ 
de nncion", tombien lendri. n,c(sid.d Jc un sislcma kg.l. 
31 .L. ley [nomos] <"I un disc uno [/ogo.l dcfinido segun c! acucrdn comun de h ciud.d (bOmmcnoJ 
k<flh 'lwmologlan ko ... in pol~oJI, ind,condo como .. deb.: [d~'llclU't •• cit . e" I-Iubho:. (19S3), lI[\·.2, 
154.155. Clr. Hohho:s (1994), XXJlI.I-2; (1991), x[v.9, xxv.3, xxv!.2, 7; (1983), 11.1. 11.9. 
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de la di5cusion sobre d origen de ]a sociedad polilica. No C$ un metO acuefdo de 
voluntades c1 que origina]a socicdad polflica, tampoco la Icy -que es cn.r misma 
un produclo de la sociedad polilica-, sino d contralO que permite la conformaci6n 
de una unica volunn.d que sustituye a todas y cada una de las voluntades indivi
dualcs". Ahora bien, asumiendo que I .. descripci6n que hace Hobbc$ del NPA (S 

correeta, y que su erfliea del N"A cs asimismo corrccu., d cnfasis de Hobbes en la 
CO;tceion como ingrediente de lod .. Icy y/o unico garame de la obliguoriedad de 
cualquier rcquerimiento moral, ere .. gravcs problemas para su propia lcoria. La 
propia Icy a la que rcfiere Hobba liene como condicion de posibilidad un paclO 
o conlralO, pcro que de acuerdo con 10$ presupucslOs hobbesianos dicho paclo 0 

conlralO no puede ser a su vel. obl;gatorio dcbido a la inexjstencia de una agenda 
eapaz. de hacer eumplir dicho paclO. La existencia de tal agencia depende a su vt% 

de 1.1. cdebraeion del comnlO en CUCSli6n. De todos modos, Hobbes mismo debe 
recurr;r a dichos pactos 0 merO$ acucrdos, cuya nalurdeu Ie mereeiera 1a objecion 
de que no enn respa!dados por coacci6n y cuy .. utilizacion criticara a los defen
sores del naluralismo politico, como fundamemo de su filosofia politica" . 

Dc modo que Hobbes parece encontrarse anlC d problema de que el sayo de 
su crilica al Nl'A por su ingcnuidad politic .. (dcbido a su ercencia en la existentia 
de cierlOs acucrdos, reglas 0 ~lcycs .. que no cucntan con re$paldo coactivo algu
no) Ie cabc pcrfecumcnlc a su propia teoria polilita. Y si nos indinaramos por 
la imagen que Hobbes mismo da de una sucree de rllli po1flico para e)(plicar cI 
E$lado en la introducci6n del Levi .. lan, nos encontrariamos con una imagen-Ia 
idea de una crcacion ex nihiltr que, por supuesto. no esta exenta de problemas. 

6. Hay OIrOS lugarcs de eneuentro enlre las posicioncs de Hobbes y de Arist6-
teles que han sido eclipsados por la interpretaci6n eSlandar que hace Hobbes del 
naluralismo politico aristotelico. En deClo, las dos posicioncs sobre la cue5lion 
del naturalismo politico $uclen ser sinCToniudas con dos concepciones de antro
pologia filos6fica. Mienlras que los partidarios dd nalUralismo polftico $e indi
n .. n por 10 general por una antropo[ogla optimisu 0 racional, los adversariol del 
naturalismo politico tiel"ldcn a ddender una imagen pcsimistol. 0 irracional del ser 
humano. fula oposicion se lraduce, por SUPUC510, en difcremes posieiones sobrc 
r.. naturaleu y b nCl:esidad de [a aUloridad polilica, y sobre la relacion enlre la 
autoridad y la libertad. 

EI casi un lugareomun en Ia literatura sobre la filOSOfi"l politica y del derecho 
hobbesiana lonener que Ia noci6n de autoridad politica que subyace a dicha 

)2. Cf. Hobbct (1983). v.~. 1)2· 113. 
H . vt .. ., Hobbn (1983). )[tx.l, I~~. 
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teoria depende de una concepcion «agustiniana_ de Ia natuuleu humana, se
gun la cual es la maldad humana, 0, si se quiere, ciula dilSe de imperfeccion, sea 
moral 0 intelectual, la que explica la nc:cesidad de la aUlOridad para b vida en 
soeiedad. £1 hderalista se pregunta apropiadameme de acuerdo con eSle plan
leo: «( Pero que es el gobierno mi5mo sino Ia mas gnnde de lochs las reflexio
neli sobre la naturalez.a humana? Si los hombres fueran angeles, ningun 
gobierno seria nccenrio .... 

Georg Geilmann y Karlfriedrich Herb, en su edicion bilingiie latino-alemana 
de los primeros Ires capitulos del De Cwe, proponen una imerpretacion dife
reme y en verdad desafianle del pelUiamienro hobbc:siano: «La validez del argu
mento iusfilosofico de Hobbc:r es IOtalmente independientc de la pregunla por 
la natun.lcu espccial de los sujetos del estado de natuTaleza y de su volunud,,". 
La idea eJ que la argumenlacion en si misma sobre el problema juridico del el
tado de naturalcu seria relevame induso paa teorias que defendieran una con
cepcion diferente de iusnaturalismo. Por ejemplo, la posicion de Kant, que Ie 
apan a del iusnalural ismo baudo en la nocion de aUlopreservacion y 5e apoya 
en una concepcion de libertad dcfinida en terminos de obediencia a la Icy, u en 
esencia similar a la de Hobbcs en este senlido. Aun tratandose dc sujelos 0 
agente$ moralmenlC virtuosos, la rivalidad entre las preu:nsioncs juridicas de 
dichos agentes en un c$tado de naturalcza. eslO es, en una situacion en la que no 
exine un juez imparcial que decida la cueslion, haec que el eSlado de indCler
minaci6n juridica y por 10 tamo el confl ino, aunque no necesariamente mortal , 
sean inevitables. En este semido dice Kant que el e5tado de naturalcu cs un 
"ideal,. de Hobbes en el que se considera la situacion juridica antes quc el .. fac
tum ,. de tal estado, a los declos de mOSlrar la necesidad racional de salir del es
ndo de naturaleu". 

En OIn.S palabru, poco cambiarian las COSiI.$ si asumieramos una armonia pres
tablecida por Dio$ entre lodos los fines humano$ jUntO eon d derecho a la aUlo
preservacion reconocido a lodos los individuos y de este modo una distribuci6n 
arm6nica y universal de bieneJ. Pues d conflicto surgiria inevilablemente debido 

3~ . Modilon, H.mihon y Jay (19S7), No. U, 31'1-320. 
)S. G~i,nunn y Herb ( 1988), 2~. Cfr. Malcolm (1'191), 535: . ~I ~.udo primuio de COnn,.IO enlte 
10' individuol propu."o por Hobbn no ts un conn;"tO conlingente, fict;"o que pod,i. no fIi.I" 
.i ... ~enle deja,. de Jer irascible 0 com~litin, .ino que es en ..,alida.! un conlllCl<' juridi(o inevi
table enl.., penonu CUYOl ".,uh" •• ~ sobreponen 0 en algun ,cnlid" $C "ponen mulUamen,c hu
la que han .ido . b.ndonadm _. Para un. in,digcn,. J~m,. d. I. id •• d. arbimje en la (l1"son. 
poillica de Hoblx. v. /obd.nc. (2001). e'pecialmcIII' c. p. I. 
)6. Aiwl. A~18 .. Bd. XIX, S. 'l-9f.,cil. en Gei,m.nn Y Herb (1'198), 1~7- H8. n. 2S4. efr. Kan, (1'171), 
4)0, S 44 . 
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al derecho de cada uno a dar scntcncia sobrc su propio caso, dc scr d juet de la 
eucni6n. Faltaria]a noci6n misma de au toridad. 

EI d<:rccho, o.i Ie quiere la autoridad legal, no seria enlonces un in$trumenlo 
c:xdulivamenle dUlinado a poner en vereda a los caidOI s<:res humanos, ,ino que 
puede ler cnlcndido como un eon junlo de r,",las 0 normas que podrian ler de 
ulilidad incluso para agenlC'S inspirados por]a buena voluntad y dena do,i, de al
lruismo. En C'Sle $Cnlido,la nocion de «enabling constraint_ 0 «reltriccion habi
litante_ puece s<:r util para enlender el rol que puede cumplir Ia aUloridad legal 
en la $OCicdad, lantO cn el caso del derecho pri~o coanto en cl dd derecho pu
blico. Sc lrala dc un limile relpcclo de cierlas opciones que nos permile aleanzar 
Olras opeiones que de otTO modo eslanan completamcntc fuera de nuestro alean
ce. uas resiriccionci habilitantel nos permitcn !levar a cabo acciones mas vatio· 
us al impedirnol!levar a cabo un conjunlo de Olr:u (y menos vatiosas) acciones. 
Para ilustrar C'Sta idea podemos recurnr, por ejemplo, a la, rcglas gramatieales. 
Desde ninos somos educados para y nos acostumbramol a restringir leveramen
te 101 lonidol que emitimos. Sin embargo, al haccrlo cxpandimos nOlablcmenlc 
el aleance y la prccision de nUc,lra comunicacion y eomprension. Algo ,imilar 
puedc seT dicho de la educaci6n y de la cullura cn genenl. 

Otra dininci6n util para entendcr el rol de la aUlOridad legal es ]a de reglas re
gulativas y eon'lilutivas. Micntras que las rcgulativas, v.g. «no fumar_, Ie refie
rcn a actividadcs preexistentes a dichas reglas, las conSliCUlivas son las que de 
hecho haecn posible la ac tividad a la que Ie refiercn, como por ejemplo _101 al
files mueven en diagonal_. Siguiendo con la analogia de los juegos, la regIa que 
permite a los jugadores paten una pelola es la que eOn$liTuye, hl.(;e posible el 
jucgo del fUlbol. La regIa que prohibc derribar a un advcrurio, en cambio, no 
Con.uilUye la prictiea del juego sino que la especiflca 0 regula. OITO tanto suce
de con la ley del offside. E, una regIa que no hace a la e"llc;a del jucgo; « de
e;r, de modificnla 0 suprimirla d ,uq;o no dejaria de exiuir. Pero Ii ",e 
modifieara la regia que permile Ilevar la pelota con el pie, pocos diriall que el jue
go sigue sicndo el mismo. lu reglas conSliwtivas son enlOllces un e;emplo de 
restriccionel habilitalltes, reglas que nos impidell ciertas acciOlles pan que alean
cemos Olns, que de otro modo serian imposibles de realilar. 

La cOllstiluci6n puede jugar de cste modo un rol decisivo ell la lroria politica. 
Por ejemplo, no lielle mucho scmido hablar de gobierno popular sin comar con 
alguna clase de marco legal que permila at d«tondo ellpresar una voluntad cohe
rente. los ciudadanos requieren por 10 !lmo un SOPOtlC inslitucional undonado 
por una suene de .padres fundadores_. Al conur con eiertos proccdimicnlos e 
institueione' ya fijadas, podemos aleanur lluestros objctivos presentcs m~1 efi
cazmente de 10 que podriamos en cl casu de cstar constrenidos por una necesi-
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dad ra:urrenle de ajuslar nuenro marco connilUcional bisico. De en" modo, al 
atuse "n principio sus propiu manos con la ayuda de sus prcdec:esores, .. .,I pue
blo~ e$ eapaz de d"liberar cfa:tivameme y actuu consillement"". 

Es tas eonsid"rac:iones sobre eI rol qu" pu«ie IIcgar a jugu la autoridad legal 
nos dan ruones para creer que .,I int"nto de em"nder eI derec:ho exc:\usivamen
te en tcrminos de coaceian 0 de nnciones para d cuo de ineumplimi"nto, 0 in
duso cn terminos del hibito de obediencia a su superior 0 .. soben no .. -aun 
cuando por soberal1o 5e enliende a un actor literal 0 (isjcamente distimo del que 
obcdcc~, no ofrece UM explication satisfacto ria del dtrecho. Ni la nociOl1 dc 
hibito de obediencia, ni la de prohabilidad de una sancian eoacliv;l -por separa
do 0 conjugadas- dan cuenta del sentido de los enunciados de obligacion que sc 
emiten apoyados en normu juridic as. Eslos enunciados fo rman parte de un jue
go d" lenguajc normativo que no es r«iuctiblc a un iuego d" lenguaje "mpirico. 
Sc trata de un juego de lenguaje en "I qu" las normal no son eonsid"radas desde 
eI .. pUntO de vista externo" del observador que las conlcmpla como datos para 
fundamentar enunciados predictivos sohre la conducta d" los subditol, sino dcs
de d "punto dt' vista interno .. dt' quien las adopu como pautu de eonduct2 in
tersubjetivamente v;nculantes para jus tificar y evaluu las accionn y las 
demandas de los sujetos juridicos. La idea de soherano tampoco da cuenta de la 
unidad diacronica del sistema juridico, esto es, su idcmidad a traves de lu dis
continuidades del proccso de creaeion de derecho vilido. Dieha unidad presu
pone la aplicacion de una regia pliblicameme rcconocida a la que Herbert Hart 
denomina .. regia de reconocimiento .. , una regIa de segundo orden que permite 
establceer cuiles son las fuentes del derecho, espccifica los organos aUloriudos 
para erear dera:ho ylo adjudicar euos y delermina los requisilos que deben reu
niT lu normu para ser coruideradas inlcgranln dclsistema-. 

7. En general se acepta que la adopcion por pane de Hobbes de la nocion de $0-

bcrania 10 compromelC a adhcrir a la Icsis segun ]a cual cI origen y validel del 
derecho pueden ser explicadol c:xdusivamente en termino, de I. volu ntad de 

)7. Cf. Holm" (10//5),1107. L. conllituc;6n pUNc t~r .jemplo d~ r~",;cc;6n h.bili .. n« en om, 
ten. ido. En .1,,,>10, U$OJ, .. I como el d. Los Ut..lOI UnKlo. y q",;d •• 1 <k L>. At"" .. <1";"1, I. 
conni,u<i6n" un "mbolo ,Ie "'nidad naciolUl. En los UladOJ Unid.,., por ojomp1 ... dondo no lu.y 
un.>. familia mI, 0 un Iqado ""huraJ d. institUClon" y 'imbolOJ inmemorial •• , un. ip...ia lUCio

n.L ~n "to. QSOJ L>. .0 .... i.vci6n pucdo con.-er';,.. en un loco de ,den.id.d y I .. hod n..,,,,n.I. Sch· 
min (1989). 4,.i ... 106<: .. ," y.v deoc.ipci6<> de !a conmtuC06n como .clolm. d.l. poIi .. (p."dH 
poko.); d. 1\'.11 12')5.40 (/H ,.r poiu .... hio< ,Is m. flOW.). P .... nW ""'Of, Y. 5chu'rumpf (1991 
11). l SI . 
38. c f. Hut ( 199-4). 
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aquel que el habitualmeme obedeeido por los subditos del s;stema juridico y 
que a.u vet no obedece a nadie mas>'. Sin embargo, la filosofra politica y del de
reeho de Hobbes admite cienos mances. Hobbes no niega que las normas jurf
dica. po.itivu dependen de reglas de segundo orden, que son las normu del 
derecho natural. Sin duda, Hobbel es por [0 menos eonfuso a[ exponer sus ideu 
,obre II relaeion emre derecho nnural y derecho positivo, pero IUS ideas sobre 
la valide:r. dd derecho positivo no son incompatibles con Ia tes;! de la exislencia 
de normal extrajuridicas que explican a su vel. la v~lidez del dereeho positivo". 
Ademas, la nocion de eOfl(UtO de ~geneia que subyaee a la teorr~ politica de 
Hobbel reconoce de OtTO modo la exinenc;a de reglas de segundo orden que 
permilen justifiear y expliCir la cxistcncia de un $Cbenno ya que son los indivi
duo. 101 que evahian en ultima ;nnancia $i eI sobenno eumple 0 no con los ter
minos de dicho «contrato» social. 

Pero, asimismo, hay cienos pasajes en la obra de Hobbes que pareeen indieu 
que nuestro auto. no cometla d error de reducir d derecho a la carea de limitar 
los ncelos humano,. Enos pasajes sugieren que hay lugar en su teoria del dere
cho para las reglas connitutivas y las restricciones habilitantcs. 

Un primer panafo a tener cuenca es d siguiente: 

[ ... I.i 10. hombr •• f~.nn UI""'" d •• ogi ... po •• i mitm", c<ni.ndo c.d, uno luco.idad rob •• II, .. 
deci,. de vi~ir •• ~,;" Icy •• dol, "~cu .. k..., "" s.ri. """ .... ri. ciudad .lgun. ni pod« <M,.i,;vo co· 
mun >I",no" . 

Ene parrafo puede seT interpretado al mcnos de dos maneras. A primera vista 
uno puede proponer una leclura agustiniana. Los seres humanol Ion monlmen
te incapaces de regirse a sf milmos en el sentido de vivir de acuerdo con las le
yel naturale. y por 10 tanto requieren un poder eXIerno que 101 ayude a 
eondueirsc. Este poder externo par su pute cs entendido en terminos de una 
ageneia eoactiva a los cfectos de lIevar a cabo su (area can exito, cud CI la de 
otorgar vigencia a las leyes naturales. Una segunda interpretacion haria hincapii 
no ya en cI aspeclo individual sino colectivo de CSla incapacidad de vivir de 
aeuerdo con las leyes naturales. EI problema aqui no es el de la imperfection, de
bilidad 0 caida humanas sino cI de la coordinacion de individuol emendidos co
mo cemrOI de agenc;a distintO$ y que intcrutllan entre eliol. Aun asumiendo I U 

perfeccion raeional y moral, la pluralidad de cencros de ageneia condue;ria nece
sariamente a problemas de coordination. 

)9. Cf .. v., .. R..dil!. (1992~ XVII-JUl(. 
40. cr. Hobbes (1991). XXVI. 183. 
4\. HQbbeo (1983). VI. D, ann., !4l. 
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Dc otro modo, 5; por ingde, en[endieramos agemes inmoruks capacel de so
breponerse a toda limit~ci6n intra- e imer-psieol6gica a mental, l:o. omniseieneia 
que les enuiamol ~signando a nuestrol agenlC"$ haria que no se tutara de inge
les sino de verdaderos dioles. Y !ales agentcs -quiz,"s debcriamol dccir entes a 
eseneiu_ no seri"n de interes pau la filosofl~ prictica. 

Par 10 lanto, mienlns mayor sea la intdigencia y I" habilidad de [as miembros 
de un grupo y IU compromiso Call los objetivos comunes, mayor pucJe ser I .. 
nccesidad de autoricbd y rcgulacion pan que esc grupo pucJa akanzar prcciu
mente eI bien comun. Volviendo a Hobbes y uumielldo la distinci6n hobbcsialla 
entre eI reino natural y d artificial, d ser humano por dcfinci6n s610 pucJe al
cannr cierto Grado de coordinaci6n ylo unidad mediante acuerdos que son lUS

tancialmenle artifiei"les, e5[0 es, volunurios·:. Ademis, hay que tener en CUent3 
que Hobbes rcconoce aqui "I menos ulla di$linci6n conceptual emre la e~isten_ 
cia del Eu~do (civit.,) y la .. utondad dc ejercer coaccion (imperium coircert)IJ; 
puede haber sociedad polltica ,in coacei6n. 

En decto, cn OlrO p:irrafo del De Cive leemo$ que 

II III nina DiM cr •• crdad dond. I .. leyes .on oW",id ... n<> por mi«Jo • 10. homb'e •• in<>, Diu •. 
y.i I ... h<.>mbre. rue .. n,.1 <<.>mo deb.ri.n "'r, <" •• e,;, un •• ituaci6n 6p,im. d~1 Ell"",, lop/m'N'", 
"~i/;t,,, '14IHI). Pe'o p.r. gob.rn ... 1", hombr •• ul como .on. e, neecuri .. un podcr (que indurc 
d d.~cho r I. (uern) oo .. , i.o". 

Aqui tambien implica Hobbes que el Estado serl~ ncecrario aun en cJ caso de se
res humanos que fueran tal como deberian ser, en d sentido de SCI" moul y racio
nalmcn[e perfectos. No deduce de la perfccci6n human~ d caractcr tOtJlmemc 
prescindentc 0 lupcrfluo del Estado. 

Vumof ahara un p~rrafo.n d 'Iue Hobbes matiZJ la conccpci6n de Icy que 
usualmeme se Ie arribuye; 

'cu•1 'I .... d .,u. 'I'" '~"'CU<1un kJ'.eud. po. '00"" WM IIe .... na 'I ",rr<>mpC, 'I I. qu~ .... ,ie-
nc lim" .... ..",icnd. por '00 ... p.rt .. 'I d;scurrc mis ~br .......... CUan,,,,, mis p .... 'n .nc ......... >.II 

n . Cf. eftlm.o"" 'I Herb (1988), 10& .p .... Hobb.. no .... '1, cn <d>tJ6n. un ... ,e d.x.wl.od •• 0IuII_ 
• .uI {_l1mJ. \1" ....... J, -peace wi....,u, subjeaion' (l.no x\11 ~) b.ajo r.11 dan:ho pUbli", )'....,n .1 .... _ 

.0 de .... es humInOlIfUINJ,,,_lnjo J.. fue .......... " .... old t.udo. rl.a cuni ... es nua .... ~ 
43. Po. supu",o .... ouo lu&>r. Hobbes ,u"". ibe pkrumcn'e la , .... >gu<tin .. n. de J.. oum.idad: .5, 
pud, ........... upon.,. u ... ,ra .. "",'",ud d. homb«. con.in,iendo en La oIuetv.,.cu dc I. j .. "ic» r 
de OIn. ky .. del. """ral.: .... i .. un poder comun qutl ... _ntu";..., > ,<>do. "''''''';2 • .1 .... po. 
dri.nlOf .. lm"MO .upon., que .<>d. I. bumanidad b ..... 10 m"mo. Y ''''''''''es .. o h.b,r. n, n«cl;' 
.. ri. h.bet gob,crno <i.11 alguno. nj.1 t.udo e .. absolute. l' que b.b,;> P>~ , in ... jeei6n. (Hobbe. 
(1991).XYII.1I8.1I9). 
H . Hobbe. (1981). XYI.IS, 24S tl. CUr,; •• n nu ..... ). 



,amb,m IUCc.!C CO .. I ... ,ubd,,,,.,.i 1\(1 puc.!cn 'OrnH d«1UOn ,III"'" .i" .. "", Ie 10 ITUJldc 1.& ky.« 
..... on'''"n y .",boun; y II p""'m '0", .. 1 ... od..,.., di,p<""" Y d"""I~"", dl.${f\luodo do ..... yor 
lib.:rad CI.UI>'O rniJ <nn I", co .... <I"'" luyu <1" ... ..10 .in kgi.! .... Ambo. ""","",os Jon irnpesfectOl; 
p"'" .... /ry« nO f,,"on 10 ... ".ad., p .... eli"" ... , .... accionn d.101 I>omb ..... ino p ..... """'8.'''£''' 
iK .... I .. u. b n .... " ..... h. d .. pu."o <1".100 rios ",n&an orilbs no 1"" dn ..... 1os, .ino pua dlripr 
.1 eu.1O do I. co"i.n ••. LI medMl. d. nu libcrtad ".ndd d •• onrun>d. po •• 1 b~ d.lo •• iudod._ 
no. y del • • i"d.d" . 

Aqui d dcra:ho entcndido en lerminos de ley no C$ concebido como un conjunto 
de normas jurfdicu que e,encialmemc amennan con sancionts en cl cuo de in
cumplimiento y de ute mooo eomo un obst:iculo en d camino de la libertad de 
los ciudadanos, sino como un demento que guia -yen esc sentido permite 0 ha
bilita-las acciones (y de cste mooo la libertad) de los individuos. En d Lroia/han 
apara:e un toto semeJante: 

( ... ) ..I ,,10 d. 1",ley<$, 1.0 • .,,..In no IOf\ OIn cou <I". ,",II, .u,onud ... no .it ... com<> f""IHlod 
Impcdi • .J puoblo que .... Iiu .cc",na vo!un ... i.., .ino ""',..- y con ..... 1ar k, .. d. u.l mane ... que 
los .ubd"01 no.., d.ii.cn "'u'u ....... n •• por co .... d. ,u, impet"""," dacos,.Jc." preeipltaci6n ° de 
,u indi.creeiOn, del ",i.m<> modo qu.I.! b ......... que.., poncn.1os l.dot de los cominot flO .. tin 
par. d.tcner • los v,. j<I'(I" .iflO p.n m.ntcnc,1os en • ., ru,. ... 

En 10 que haec a la posici6n de Aristolclcs respectO del dcrccho como un conjun
to de reglas 0 re$tricc1onei habilitantes ~ntes que eomo un mero instrumento de 
contencion, si uno Ie dejara guiar por h leclUra de Pol. VII-VIU, dada la impresion 
de que Arist6telC$ no cta p3Ttieularmeme in tcrC$ado en 1.'1 diseno institueional de 
su ciudad ideal .... Dado que no hab.a eonflicto de elase entre ricos y pobres -no 

.5. LI ,,,duccoOn ... ...,,,, • .1 ....... ,,, b .Jc Hobbes (2000). 211 (Hobbes (I91l). XlU.15, 203) (u ...... i
v .... ""<s,,.~ 
4f>. Hobbes (1989.), lOO(.l~ . Cf. l.ockc (1m), S 57, 79: -LIley. "n.cndH:l. ,c<:umcn'<, "" '''''0 
cOn$.i.uy'l. limiu<;on «1m<> l. di,c<:ci6n de 10 .. Ic<:ion .. ok un St, ~b", c I".digen •• 1uci.1o que os 
de.u in . ...... : y no p.e..,ribe mi, cou, de I .. <I""" SOn "te ... rio, po .. d bien ,encul de qu'«'" <s
'in .ujetOS a dich.!cy. Si los hombre. pudic,," •• , mi, fdices .in .11., b Icy Ie de.". """",,;. como 
",>s. ind,'l. Mal.men •• pod" ' mos d .. d n"mbre d.limi .. ciOn , >quell" que no, prologc d •• nd" 
PO' tic" ... movroi~u y d. coer.n p'incipio •. O. m. nef1 <lue, po. mucho. <luc ~.n los ",alcn,.ndi· 
do. rob .. ciuunlo, la finllidad d.I,ley no ... boli." .... uingi" ,ino p""'''''' Y lUmen", nut" .. 
libctud •. 
47. K ... u. (19\17), Ill. Schiicf\l"'pf (1980), 150, 201, n. 1£>4, lO"ie"" 'ISO .. imilulOb,.I. indif .... n· 
d. que poreec'la mw .... AIUI6<cla resp«'o del disciio in"i,u."",.l de 1.& ciucl..d H:I .. l: Ia ,uon de 
did.. indif"encia <s qu •• 1 ca,k •• , moral d. los ci"dod.,.... St cncorpri de to .... , I ... decision .. «>--

ITte . ...... .. que I. <>rpn;u<:",,, ;n$'''''''I0''''. Sc&U-n Benelli (19'17), 611. Arin6u .... p. nuponio q .... 
... Ju eiudod. idc.o.l ,ban. funcio-n ...... m"m .. ""' ... r.,u .... que e"'" cludad .. fIO ...... kJ. Los- qlk 
.....xn.n .. , .... d" Ia indif" ........ """,ucion.1 d. "'';''6<..1 .. po,ccen """ir l. noci<ln pla,6nic...,_ 
",n b eu.J .. edUC1Ci6n moral c ,nlelec,u.J que rccibcn los ",.nI;'nn II • .., ,cdund.,,,. un si .. e .... 
juridi<:Q ° cOOiS'" 1q.1cs. Cf. "'nfIU (1981), 10~ 106 . .. 



porque no exinir.in due! sino porque la polis se enc3fgui de prevcnir las UU5U 

del conflicto mediante eicna redistribucion del ingreso, la tributacion de los ciu
dadanos mu ricos, activid3de$ comuniraria!, etc.-, Ari$totcles no nceesita dcseri 
bir complejos meeanismos para manlcncr el equilibrio social y politico. 

Sin embargo, es un hc<:ho que Arinotdes preve un sistema polrtico-juridico 
incluso para los ciudadanos vinu050S de su ciud-ad ideal. En deno, las magisrr-a
turas judiciales y politica$ son una parte c$encial de dicha polis (vu.S 132Sbll-
14,22-23, D29a3; d. lv.4 129h12-24). 

Hay que tener en cuenta que Arinoteles cree que]a aUlOridad politica seria nc
ceuria aun en eI cuo de una polis viviendo aislada de Olfa! poleis y euya pobla
cion permaneciera demro del marco politico-constitucional del regimen. De este 
modo, ,i los factorcs externos que podrlan explicar la necesidad de precaucioncJ 
defensivu son dC$(atlados en virtud de la ubicaci6n aislada de la polis (VII .S 
132Sb9-10) y cI deseomenlO intcrno es insignificante dcbido al cadeter y h ocu
pacion de aquellos que no son ciudadanos (v1l.IO D30a26-28, 29-l0), cl gobier
no 0 la au toridad polltica enrendida en terminol generales bien podria scr 
requerida por bs propias actividadcs de los propios ciudadan05 virtuosos: 

[ ... 11 .. ciud.J •• '1u< ''''n ."u.d'$ P<>' ,i mi,m", y quo d«idcn vivi, de .,,< mo<lt .. no .on nee ... · 
,i,men,. ;nae,i.>!. Pue. e. po.iblc '1ue c.1a .cti.i<l.d ,0ng,lug" em,.., lu pan .. del. ciud.J. Puc. 
exinen en I., P'"'' <I. un •• iud.d much ••• .,munid • .!« '1u< ticn.n ,d.cion ••• ~"o.1. 

Arist6tclcs cntonees no cstipul~ que las ciudadcs que lIevan una vida .. contem~ 
plativa_ -que cn el plano de las .relaciones in ternacionalcs_ significa una poli'i
c~ exterior no interveneionisu, en oposici6n a I~ vida .pr:ktica __ no neeesitan 
de gobierno y magiSlraturas. Aparentemente Ia co-ordinacion de las activid~dcs de 
los individuol y Ia pluralidad de arociaciones dcntro de la polis explicaria Ia nc
cesidad de autoridad y gobicrno". En VII. 13 13)2aI0- IS, en el contexto de Ia dis
tineion cnt re 10 que es virtuoso por necesidad y aqucllo que 10 es de manera 
abloluta, Arin6teles da a emender que cI gobierno no es un pis "fln', algo reque~ 
rido en eiertaf cireunstaneias, sino un bien intrinse<;o, en la mcdida en que d cjer
cicio de la autoridad politica es un eomponente del bienestar de 105 ciudadanos. 

48. L.u :uoo:;oc;."..,. 0 cumun"J.do 01 .. '1UOk ,.1 ...... d ,n'o cj,ado .p.<CC ..... k> 1''10 <Ie!. Poli
'''"'', ap"" .. I .... n' ..... 1os librw 'IU. ,,,,tan sob~ t.. poli, idcal.l'I ... "", Y 'ul (~n..Jot .pv« ..... n 
n.3 1262012,4 1264a1. III.' 128OM1·)S. Los ...,.i .. ;on .. 0 .<iubn. poli'iroJ (1,..,,, ..... ,) .n 11.5 
121»h6. II 1272b))_4. G.m,,~ .... on u.S 1264..22, VlI.12 1331031>. S''''II'''; en Il9 1211..21>_1, VII.IO 
IJ2'ibS, [J)Oa), 0; 12 !J)I>I'-2(). Rcuni" .... " 1,,,,,i1'ionco eKow,;as" oc..Jimieu (S"0<>l0' 
"hoL .. "/t,,,) on V.II 13 tlbJ-4 (01 heche de '11K co, ... prohibid ...... 1m 'CCirn ...... tir'nic<» bien puo
d. Ur ;n.di.""tdn de '1u. <on n''' .. !rn<'''. odminbl." y PO' lu .. noo "" .. ,irOn on I, ciuJad id .. I). Cf. 
VIII.J 1338.10.21·2: . 1339b22_3: F.II VlII.8 1160.8·9. 



Ademas, aun entre eiudadano$ virtuosos puooen surgir dencuerdos interpre
lalivos sabre euesliones de hecho y dispulas sobre la interprctacion de actOS ju
ridical y sus deccos. Y si bien es probable que una parle sustancial del dereeho 
penal no seria neccuria en eSle caso, bien puooen ~is[ir casas de dana aeeidenal 
a simplemente de responsabilidad civil, y de ('Sle modo tI dcr«ho civillicguiri 
sicndo uca. Por SUPUCSIO, <'Sia se apliea tambien al caso de las normas pol<'Slalivas 
de 111.$ quc hcmol hablado. 

8. Hobbes adcmar reconoee Olra manera en que I ... liberlad es eompatible con 
la pc:rteneneia a la comunidad polllica, sin que dicha eompalibilidad sea enlen
dida en tcrminos de men supervivencia 0 limiu~ rcspecto de 111.$ acciones de 10. 
Olros, sino que pr«iumente involucra las acc;oncs de las eoneiudadano •. 
Hobbes, adhiriendo a esta concepcion ~camuna l .. de la libercad, que como ve
remos se remonla al meno. hasta -,i no es que fue propucsta por primera vcz 
por- Ariuotelu, sonicne que 

r· .. ]10, clud..! ...... libm r los hijor , imen nO< privil"llio r~I;"''''ml (en w.J. ciud.d r (omili, donde 
ClIill~n .i .... o.) .v.n'.j • .wo .Iu.s .i ......... , 'lue d .. cmpm.n 10, c.~o. mis hono .. bl .. d. b ciudad ° 
de I. fomili. ("'''''II ...... ,"'"."" "rI /.",d ....... bQIIOTdIQ';"]. y '.mbi~n po ... o I .. co ... mil .uper-
fiuOl. Y ~" ••• 1. dif.r.nci •• ntre un ",bJllo I,brt y un ,icrtm: en 'lue .. lIbrt 'lule" .i ..... 610 , I. 
ciud.d, y el I.e ...... quicn .d ..... , Ii ....... un conciud.d. no·'. 

Arisrotcle, proponc pr«inmente que se puede ser libre y a la vel: scrvir a la ciu
dad, lal como Hobbes 10 acaba de sonener. En la Merafijica 982b2S-26 Ariu6-
Ides di$lingue entre la persona librc y el esclavo en lerminos de qUlen es de si 
mismo 0 para II mismo)' de quien no 10 Cli. A primen. visu pucdc resull~r cues
lion able que su ciudad ideal CSle eompucsta por bomb ... , libr .. , e iguale, y que 
~I mismo liempo Aristoldcs SO$leng~ en VIII.1 1337a27-28 que «nlnguno de los 
ciudadanos se pen .. nece a Ii mismo, sino lodos ~ la ciudad, pues eada uno el una 
parle de ella .... Eckart Schulrumpf cancela elle pasaje can 11.2 1261dO" Y 
propone lIna incerpretaci6n que podriamos denominar rousseauniana: .. de be
cho el ciudadano libre ... no se pertcnece a si m;smo, ... , pcro en una dtptn
dtnoa r«iproca entre i8Haltf~". 

49. Hubbn (198), IX.'. 161- 168. 
so. G.rei. Gu..J (1986), 101. Quizu d~l>n-i.mos aliadir '1~ I. u .. ·.ducci6n .~"enc«. Ii mifnl<>.'" 
rd" ...... 10 que Ij'e,.lrnen\~ en g";q;o K In . (a] de ,i mismo. (.~r",,). 
SI. • L. iKu.ld.d en I. rttiprocid.d .. I ... I"gu.rdia de I .. ciud.d ... (G.rei. Gu.] (1986), 7~). 
S2. S<;hij,,.,,.mpf ( 1991 I), 2U. Sob", elarkl .. fOWI •• uni....., de ..... l ... un d . 101 .iguien,a p.nies 
D~ """tr_r _ .. f. .J.ndu.s. ad. u .... ,000 cn'crn, I. rondici6n n i",.1 p ... ,ad".. (I.~ RnuJSC.u 
(19~).16C-)'1); .l". compromi.o. que no< .;ncul .... 1 "'crpo '0<;.1 0610 .on ublig." ori". porqu. 



HOUts Y f.I. NATUP.ALWotO I'OI.tnco Eli MISTOTu.ts 

No fa ltan los que, aparentemente eon raz6n, 50stienen que Ariu6telcs no de
beria dcshaeene sin mas de la creencia .democralica. .egUn la cual vivi r de 
acuerdo con Ia eonnituci6n es csdavitud {n lOaJS)u. Aristotdes mismo emicnde 
a la persona libn: como aqudla que e5 de 5i misma y no de OIU, 0 que vive para 
sf misma y no pan Olr:ll (prof allan zm, R},et. 1.9 n67dJ). Dc hecho, como vimas, 
esto es prc:cisamentc 10 que diningue a una persona libre de un e$Clavo (EN Iv.9 
1124bJ I ; Pol. 1.13 I 260d 1-33). Libertad significaria pues auto-determinacion en 
lodulas csferu dc la vida, incluso -si no espccialmente en cl euo dc-Ia conHi
tucion. En otras palabus, Aristotcles, para soalener IU cr'tica a la concepcion de
mocdlica de Iibcrtad, debe cnar en condiciones de prcsentar un argumento a 
favor de la compatibilidad entre libertad y constitucion. 

Aris totcles si 10Sliene que e$ propio de un esclavo vivir para otro, pero con la 
cxcepcion de un amigo (EN Iv.3 1124b31-1125a2). ~ aeuerdo con AriSloteles, 5i X 

haec F en aru de Y no se convien e necesariamente eo ipso en esdavo de Y. x bien 
pUede estar haciendo F en aras de Y como un amigo. Dc hecho, AriSlotelC5 cree 
poder ra:urrir a la analogia de un inslT\lmento par:ll explicIT la relacion de amis
tad: «Muehu casas se consiguen, como por medio de instrumentos, a [faves de 
amigos. (EN 1.8 l099a33-bl)". Asimismo, hay ae tividades que, siendo degradantcs 
o serviles en eienos casas, no 10 son si son llevadas a cabo en arcas de un amigo (Pol. 
111.4 1277b5·8; vII1.2 1l37bI7-2 1). 

5i bien Aris totcles en algunos puajes pareee defender la tesis segun]a cual hay 
eiertas propiedades in trinsecal de las accionC5 que las eonvierlcn cn nobles 0 ser
viles, l:as mismas acciones que en principia son servilc' si son juzgadu cn si mis
mas pucden Ilegar a ser nobles, y de cste modo contribuir a nuestro biencstar, si 
se tiene en cuenta d fin quc se pcrsigue alllcvarias a cabo: 

[ ... 1 iI",nu d~ lu 6rd~ncJ dod ..... d.f<nn<....,. 1>0 por 100 .crul"doo, ,ina por ,u p'<>p6si,a. Dc ~qu, 
que I'D""",," de 101 tr.~jot coruidendot como de ........... ~ 101 j6vccn., lib," )" .... eo bc.lla de
.. ml"';;. .. kn. ya que PO' 10 que '"peeu.!. bc.lIcu y Iii .. de bdl~ .... I>$ O«.an .. no .. difcrcncian 
in"'nucamentc. ,ina en .. inud dc $II lin y d~ 'u aup (VII. I. 1)33.6·11)". 

EI oCdo moderno dificilmcnte re$;st~ !a tentaeion de pcrcibir un sonido kamiano 
en]a idea de que un ser humano el de sf mismo, en aras de 0 un fin en 5' mismo. 

son mU'uot. (II, •. J7); _~I paolO "",,;,,1 ""blccc cn"e ,00"" I"" ciudod.na. una i,u.lda<! .. I que.a
dos .. compmmclcn b.)o I ... m" ..... ~iciones, y deben p" dol.,. m .. m"" d.,-cchos_ (n .•• 374). 
1'1 ... 6n t.ambt<n ern: que cn I. poli, .Ikn c;ud ... b"", 1100 Iibf .. 1o. unos rnp«to delb damilw:iOn 
de) 101 0'''''' [.k",~ , • .,' .. 1/;/6n .... 1. (L'l" 1132dl--t). 
U Vi_. Y.&-, Schillrump/ (1996 Ill). ~4J,.d Ioc. 
54. Ea eN lml>l7-2J "rin6l:tI.,p"eco ,d'rn, ... 1m ~ en ""minos d. -[,,'1 po. ,,",urale .. 
cooper";"'" Y uliln d. man .... i ... ,rumen,.I •. 
~~. G.rd. Guil (1916). 29)_2')4. 



ANDU.s ROlLER 

Esw no obsta a que en ciertas ocasione, d ser humano pueda ser utilizado pa
ra alcanzar cie rtos fines sin violar d principio de inviolabilidad de 1.1. persona. 
Eno succde euando utilizo a alguicn sin dejar de honrar su ftll/US como un cen
tro independienu: de valor, como una fuente de proyectos que exigen mi res
peto_ Por supuesto, trato .II boletero como un medio cuando Ie entrego dinero 
a eambio de una cn!fada, ya que imeractuo con cl solameme porque Cl es cI 
medio que tengo de nhtcncr una entrada, y de estc modo hay alga en cornun 
entre ella rdacion y 1.1. que tend ria eon una rnaquina expendtdora dt entradu. 
En ambos easos b accion ocupa un lugar instrumemal emre mis propositos. EI 
principio kamiano no exige que nunca tratc:mas .II bo[etero como un medio, 
sino que nunea 10 tnternos solo como un media. 5i podemos "utilizar,. a .II· 
guien en b medida en que dicha utilizacion no impida que reconozeamos su 
dignidad. 5i la maquina 5e averia, eso haria que eiertameme me enoje. Pero si 
cI bolettro Ie de5compone, yo deberia haeer alga por eel, ayudarlo, si sigo cI 
principio k:lOtiano". 

Pareeeria, entonces, que 10 que esd aqui en jucgo e5 eiena noci6n de interfe
rencia. En los termin05 arillotelic05, "seT de uno milmo" 0 "para si mi5mo" no 
parece ser incompatible can cien;!'s formas de inttrferencia. EI agente virtuoso 
no deja de ser librc .1.1 vivir de acuerdo can 10$ requnimientos que surgen de 1.1. 
vida social, 1.1. famil ia, h.s amistade5, h. virtud, b polis. Pucdc vivir ~para sf mis
mo,. aun cuando haec COsa5 pan otro, ui como podcmos $tr uliliudo$ como 
medias sin que eso implique que dejtmos de ser .. fines _ en nOSOIms mismos. 
Aqud que, por ejcmplo, e$ totalmcnte libre de seguir cualquier dase de impul
so que l1egue a ser pereibido por su deliberacion seria en verdad un esclavo de 
sus pasiones a los ojos de Arislo\elcS. La imerferencia nzonable es un compo
nenle, y no un adversario, de ]a libenad". 

Volviendo a 1.1 concepcion "comunal .. de libcnad a la que parC(:en adherir tanto 
Arislotcles como Hobbes, c1 argumenlo descansa Jobre 1.1 premisa seglin la cual 
mi bicnestar, y par 10 ranto mi libertad, Ie ve cnriquecido en la medida en que 
sirvo .II bien comun. No dcbemol confund ir cualquitr factor que afCl:te nuestro 
razonamiemo practico como una restriccion de 0 imposicion sobre nue5tra li
btTlad, en la medida en que dicho factor sea moral mente admirable a noble y de 
ese modo un eonSlituyentc de nuestro bicnesur". 

5(,. Cf. CoII.n (I99S), n 'J. 
S7. Pa .... 'I". d plan.n. ari"o.~llco sea rniJ altoc.iwu.la In.~rf~.~naa .I~.ia .~r In.~.na an.es qu~ u-
, ... na. 1' ... " no Wlrn", · •• n' ..... "'1"1 on .... ellu,i6n. 
sa. Guillnrno de Ockh.rn c.pt" •• en un ... pOCU p.J.bru b cnneK,6n entr. ,u6n, I,kn,..! y "bl, . 
g. e'';n en Ari,.6,des en.1 "'",U'" d • • u cl'JOu,i6n de 101 <.>nc~p'ru biJ,eOI de b I'tlLiiu: .pcrle· 
n«~ a I,liben.d n .. "ral. q"e nadie pucda ".iliu. I"',sonall,b.es en provn:ho.ld '1"el •• u ... Pc ... 
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9. Ya hemo, incur~ionado, quids inaocumenudol 0 como inmignnces ilegalel, 
en cI lerritorio de l;t libertad, e induso hemos vista que Hobbes no es [Qulmen
te eXlniio '" cierta libcnad ~comunal., a pesar de que en general es lcido como un 
defensor de la nocion exu ema de libertad nes:atiYa, segun la cual induso la Icy a 
la autoridad politica en genenl son obsliculos, mas a menos bienvenidos, pau b. 
action individual. Ahara nos encaminamos hacia una zona en panicular del le
rritorio de la libenad, hacia la edtica que haec Hobbes de la nocion disica ae li
bcrua. Aqui tambien parccer!", ler que hay ouo puma de eneucnno enlrc 
Aristocelcs y (en eSle caso muy espccialmeme p4ce) Hobbes. En decca, Hobbes 
considcn a Arist6leles-iunlo a Plalon, Ciceron y Seneca encre onos"-como uno 
de los faulores ae la anarquia europea de los siglos XVI y XvII. Es notable que 
Hobbes SOSlent'" que preciumente .. a partir ae Ia filosofra polltica de Arisl6te
les~, a quien por 10 aemis Ie Ie sue!e atribuir una erilica profunda de [a democra
cia, el comun de la genIC ~ha ( ... ] aprenaido a llamar a tooa forma ae Esudo 
cxceplO la popular (como 10 en entonces el Estaao ae Alenas) una /'.471;4 .. "'. Dc 
esle modo Hobbes cree que la filosofia poliliea ae Arinotelcs compute la con
cepcion de libertad de (10 que Hobbcl entienae es) h tcoria aemocratiea diska. 

En cl De GitJe x.8, en su aiseusi6n sabre las formas ae tobierno, Hobbes en
liende que los aem6cnus d:bicol eometen un error aefinieional al tcmatizu la 
libenad: ~cuanao los ciudadanos privados, esto n, subditos pidcn libernd, bajo 
d nombre de libertad no estan pidicndo [ibt'/4d sino poder, :lunque por su ig
norancia no 10 advierten~". Creen pues estar bbhndo de una cOla y en rcalidad 
eSI;in hablando de otn.. Adcmas, anade Hobbes inmediatameme, su ignoraneia 

no .. eOI"rlr;" • I. hb.:-rud n;lIUn.t. que olgu .. n u,ilkc p<nO<Ul ]ibr ... acIO"']"",,,,, en uu d~1 bi~" 
cormln, Y' que "".Iqlli ... I;"'" La obh~""i<\n [, ........... 1 do p,deri, .1 bitn comun ol p,iYado. (11/ 
0 .. 14, ... J .. po',,"'I .. P"pM <I Imp" •• rm. ! ii, c. " ciudo de acucrdo con M'elhk .. [1995). ISO, 1 ~2). 
59. H obbes (19&), xu.), lB7. Cf. HobbeJ (19'11). XXI, 14,·! SO. 
60. Hobbo. (1991), XLVI, 470. Sob'ela licillld de1lir~n'cid'",.n 10 q~ •• A,i"Olele' ... pew .. Hob
be. (1'83). XlI.). 187 (cf. (19'11), XXIX, 22H,) pu(de habe-r 1e"id" e" "",,,Ie 11.7 1267,15·16 (.,.. ce,n· 
ceden 101 ..... yo ... h.o"" ... ..t que "", .. no. un Udron,.inn I un . i •• no.)., pe.o.1Il Aril<6t.kJ n, 
ucpt. RI n:eha:u "no que ..,l.unon.c repIIna J. opinion d" "'rot sob,,, .1 .e ...... 
61. Hobbes (1913)., x.1, I7S·176.. Hobbes "'lui pu."", 1._ pnn<ip.J"",nt< en ""en .. f'ol. VI.2 
13 Il.4o.b ll : .EI fu....w....uo dc:l rEp ...... democrilico n I.,.libe<ud (rn d«.o., ."do dc.:'rK que ..s-
10 en c." ri&i .... n .. puticip> d. ~bert.d, pue> iot ..... ~un u.rman, fl fin , qu. liend" lod. d.",o· 
cracia). U ... c'rI",o"".i •• d,l. liben.d .. otscr &obet...,do y ,obe,nul"'" turno, y, en d ... !)' I. 
jUJlici. dCnlocrilic. co!Ui"e.n ..... , ,odo.]" nlumo nu""'''' ....... I .. y no '<JIlln I", me""jm;cn'OI, 
)' .iendo 0"" 10 JUI<'" forw ...... nl. "enc que .c •• obenn. [",,,noM I I. muchedu ... b.." y 10 que 
'p",eb.l • .... yo.e., coo ,ie". quo •• r ,I fin y 10 jU>lo. AIi ..... n quc1<><!o.l.,. e;"dad.nOl dthen ,e-
".r Ie) mUmo, d. modo que.n lud,,,,,,, ... i ..... uluquc I ... ""b,e. ,ienen mi. podc. [hn6l'''''''1 
q"e to. "' ..... punloq" •• on m" nume,,,,,,,, y Ioque pr ..... I..,., .. 1. opiniOn d.l. moy<>"" ttu n, 
pues. una nr ••• c""ic. do I. liben..d. que ,odos Ie .. p.ru.l.nos d. b <,I.""" • ..;ia cono,d .... " como 
un ru", ...,ncu.1 d ... ,e rqimen. eM ..... (197O). 25(0). 



101 lIeva a pun por alto las cOnliC{;uen(;ias que acarrea Ill. noeion de libcrtad que 
ellOI lonienen: osi eada hombre eoneooiese a ouo el mismo gndo de libcrt.ad 
que cl desca pan si, tal y como manda b ley de naturaleu, vol ... eriamo$ a ese es
tado nnural en el que todos los hombres pueden con derC{;ho haeer todas las co
us. Lo eual, si 10 supicran, ellos mismos 10 aborrC{;enan por ser un e$tado de 
cons mucho peor que cualquier clase de sujC{;ion civil_. En pocas palabru, los 
d~sicos concibcn incorrC{;umente 1.1. libenad c ignoran l:as propias eonsecuencias 
de Ill. concepcion quc dlos milmos dcficnden. 

En c11ibro anterior al que Ie n:fiere Hobbes en los pasajel que acabamOI de 
mencionar, Arinotelel, lal como el conocido enu e 101 comemaristu de ]a Poli
tic", loniene que c1 problema can alg.mos dcfensores de Ill. democTaeia es que 

[ ... 1 d"'in .... nulla liben"'. En "'cao, dos sot! los r .. "" con los qUt Ia dtmocnci. p....de ddi"irse: 
q"e b may ...... ,e"", ,,,,,>tid..!, y Ia libenad. Lo j,,",o p .. «e..,. 10 iCU.J; 10 i,u.J 'C1ju;.,t que: 10 'I .... 
... "dye I, multi,.,.! 'tn", ''''orid..!, r Ia liben. d impli.> h""cr 10 'II>< uno qui ...... En COllKCUon., .. 
m ,.In dtmocraci ... ad. uno yiyc como.., Ie .n,oja r hac;a cu..lqu;'. (mcI.1J que dcset. como dic:e 
Eu.ipKln. P .... a'o .,,;; nul No.., d.be coruid .... qut .... cl.v',ud viv" d. xu.nI ... on el •• C'· 
"",n •• ino • .Jv""i6n ( .... , I) IOol8.)~). 

Aqui Aristotdcs critic.1. (a) la concepcion aparcmememe democr:hiea de libertad 
en u!rminos de hacer eualquier cOla que Ie pase por la cabeu al agente y (b) 1.1. 
idea de que vivir dc .1.cucrdo can la constitucion es udavitud. Dado que la criti
ca de (b) es alga can 10 que Hobbes eSI~ de acuerdo, 0 bien pocos nesanan que 
H obbes esd de acuerdo con dich.t critica, nos eoneentraremO$ en 1.1. critica de (a), 
ya que H obbes parcec SOllener que AristOleles cn rcalidad dcfiende alguna ver
sion de (a). 

La interpretacion de Hobbes, segun la cual AriS[otc1ef dcficnde r no niliCi 
(a), ef ciertamente curion. En genual, los d asieistas suclen reprochar a Arino_ 
Ides 10 que entienden es un rC{;halO to,.t co ,.rt de 1.1. idea de libertad sin mis." 
Pero Ill. interpretacion de Hobbes haee quc cI estagirita tenga que ser dcfendido 
de la aeus.1.ci6n inversa, JC 10 acusa de ser un camptOn irredento de 1.1. libcnad, al 
extremo de socavar 1:1.5 bues de lodo orden polil ieo. Hobbc$ pareee paur par 
alto que daria 1.1. impresion de que Arist6telcs esci del mismo lado que cl en csu 

62. R .. pccco d ..... acu.oci6n, debtmos .. ".". en cuena po. 10 "",nos ,ta puMOS: (i) A''',64elo" .n 
cJ p.sa;' '1ut Klb.....,. de ci,:at, no t610 haec ,nnenci.o.1a d"""", .. cio, ,ino 'I ...... mbibl ,i""".1a 
oJi""qu!. en <tIento, ,11 oomo 10 m"""n .1 con",,"o (0'.," I) 10.n, 21, 2J}; (iil ,i !>Of c<Nicen,rin· 
mos en '''' com ..... ,.;.,. JOb", la dmlOCnci .. sur&im <.J.nm.n,. '1"./1.., refi ..... .kmocnci .. .Ie 
ell~ Indole 0 . 1.14", d.mocraci .. (~~ I.;' lo., .. "~" Jimok,."",,). y no.la J .... ocrae;. en ge". .. I: y, 
fin.l"",n,. (iii). II no .«h .... Ia l'ben..J .n .1, .ino .... lamen .... 10 con«pci6n 'p ... nl<men,e d ......... 
a;;tic. d. b libntad. 
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guerra, ya que la primerA impresion que resuha de la Ieetun de la(s) EricA{s) 0 

de la PoliticA es que Aristotdes es tan enemigo de la libcnad democntica como 
Hobbes. Ari5[otdes, tanto tomo Hobbes, rech:lZa b nocion de libertad en ter
minos de, literal mente, .. hacer , .. a/quiet cou que uno pucde tlegat a desea .. (v.g. 
Pol. v.9 IlIOa28-lS), al punto de, tomo acabamol de mencionar, JeT consideTado 
un enemigo de b lilxTud. En ,egundo lugar, no CI conceto que Aristoteles cree 
que IOd;t forma de gobierno no democratica es tinniea. En rigor de verdad, Aris
totdel tree que hay cienas formas de democucia que son tirin icas, las dcmocu
cias en bs que no hay imperio del derceho (v. IO 1l10D-t , 1112b37-38). En tercer 
lugar, aun si asumicramOI que AriSIOlelu el un cam~on de la democneia, 5i CI 

que no u un ;tnarquisla", habria que vcr de cual vcnion de democucia C$ d ada
lid . Daria 1a impresion de que 5i Ie preguntaramos cuil version de la dcmocracia 
cs la mcjor, Aristoteles, lucgo de responder en primer lugar que en si misma el 
una forma desviada de gobierno, di rfa que.:1 eSla a favor de una democraeia que 
;tdoptau un diseiio instirueional en eI que la lorna de decision,s politicas cs de
legada en un euerpo representativo (v.g. IV.14 1298bl, IV.IS 1299all), y que 
cuanto menores sean los Ifmites impuestol a ute cuerpo representativo por sus 
de<:torcs, mejor. No podcmos ncgar que eSta cs una rcspuesta bastante hobbe
siana. En cuarto lugar, en eI comienzo del De Cil1C Hobbes se l;tmenla: 

{ •.. J .;u.n, .. rn.d~'" ~auudtr Q.O opini6n q"" ""J<~a qUI: to .101 rndivod"", r>rticul .. ,", qui.· 
nto (orrnp<md. d ... rrnin .... i !oJ .... nd.'os d~ un rey .on ;U"OI " injuJtw y 'I"" onto de: obo;dc:.::a$<C 
pued"" y dobon $<C' romeridot a d~,~! .. 

Si bien es eieno que Ari,toteles adan. que b.s condiciones para la in$litueion de 
una monarquia son difkiles de cumplir, si se dienn. la superioridad del monar
ca seria tal que los principio, de justieia nnura] obliganan:l. los dem:is a simple
mellle obcdecerlo en todo (m.13 12&4b32-33, 17 1288a28, vII.3 132Sb 10-12). En 
quinto lugar, quiz.is sca Uti! tener en euenla que l;t vida que nOI re{:omienda b 
u]tim;t parte de la EriCA a Niromaro (X.7) CI 1a vida conlcmplativa. Feliz de aqucJ 
que alejado de la poUlin pucde dcdiearse al estudio del univel'$O, de la realidad 
eterna. P;tra aquellos que llevaran esta ebse de vida, en la medida en que el go
bernante no impidicra dicha vida, dejar todo en manos de dicho gobernante se
rfa una bendiciOn. En lugar de tener que eonsagrar su pensamicnto a ddiben, 

63. En d.no ."mid<> 10 OJ. Si pot .nuquisrnv tn,cnd ....... 1. po>ic:i6n .<&Un I, .;ual a dnc.bIt: y r.<
tibl. uru. soo:rc<I><I oo-pn'uda .in <0>«i6n 0 violene'" Ar''',s, .r •• c ..... '1ui .... Si po. an .. qui,,,,,, 
.n,,,ndetrtool.o au""""" ,.,...1 d. ,<>do limit< 0 lU"ica6n (mon~ .clili6n. poli'iu, ""'umb .... p'.<
,ias .oci.J .. .., ,enen~ ", •. ) "" I. 'ltd ,sn 0 d.l,b ... aci6n hu .... nu. A.i,,61d.11>O 10 <I. 
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so!;m: las d~cisioncs que lOrna el gobt,rn~nte, puedcn dedic~r $1,1 atcncion total a 
]a contempl~eion. 

Pero claro, el h~ho cs que Aristotdes no solo r«.omienda la vida contcmpla
tiv~ sino que umbicn parcce rttomendar la vida prktica 0 pol'l;ca. & un tema 
bastame controvenido b prttisa relacion <juc debe existir entre amb~s vidas. i. F...J 
la primeu la ideal, y la segunda un pis ,,/ler? i. Debemos combinulas? La que im
porta tener en cuenu en cste lugar cs que aun cuando Aristotdes sc inclina por 
]a vida polftica, cl esta lejos de creer que ser libTe impliea haeer 10 que a uno 5e 
Ie de la gana, y/o que la libertad implique d derttho a reehaur eualquier deci
sion que lome]a aUloridad polltica, y mueho menos que toda forma de gobier
no que no fueu democr.i.tica C5 eo ipso tiTinica. Este rctnto de b libenad cl:hica 
es bisicamente una e~agcue ion de Hobbes, y no pnece haeer juStieia al pensa
miento de Arislotclcs". POT cI comtario, si las consideracione! venidal en eSte 
articulo I;enen algun asidero, Aristotcles y Hob~s estan mucho mis cerea de 10 
que Hobbes mismo cree. 

Univcrsidad del CH IA 
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Abstnct 

This paper a1'8ues thai, in spite of his e"plicil dis.wowal of AriJtotle's 
political theory, Hobbes is much dostr to irs naturalism than he stems ready 
fO aclrnowledge. This is dHe to Hobbes's Jomt'What cavalier reading 
of Aristotle's practical works, especially Aristotle 's conception of political 
nat'lralism, freedom and the la'llJ. 
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